Die Ursachen der Religionskriege in Frankreich ).

Von Leonhard von Muralt,
Ziirich, Spiegelhofstr. 24.

Am 1. Mérz 1562 marschiert Herzog Franz von Guise von
Joinville kommend auf dem Wege nach Paris durch das Stadt-
chen Vassy in der Champagne. Er ist begleitet von 200 Arke-
busieren, einer Kompagnie Bogenschiitzen und seinem person-
lichen, bewafineten Gefolge. Es ist Sonntag Vormittag. In einer
Scheune sind etwa 1200 Hugenotten zur Predigt versammelt.
Guise liBt seine Leute in den Raum eindringen und auf die
Ketzer einhauen. Etwa 60 werden getitet, 250 verwundet, der
Minister gefangengenommen. Die anderen konnen fliehen. Mit
diesem Uberfall verletzte Guise bewulBt das sogenannte Januar-

1) Die nachfolgenden Ausfiihrungen sind meine unverinderte Zii-
richer Antritisvorlesung vom 24. I. 1931, Sie beruhen auf folgender
Literatur: Die beste Einfithrung in die franzosischen Verhiltnisse in
der Mitte des 16. Jahrhunderts bietet immer noch Erich Marcks,
Gaspard von Coligny (1892). In neuerer Zeit hat sich aber besonders
Lucien Romier in einer Reihe von Werken iiber dieses Thema aus-
gesprochen, die ich alle benutzt habe, nimlich:

1. Les origines politiques des guerres de religion, 2 Bde. Paris 1913/14.
2. Le royaume de Catherine de Médicis. La France a la veille des
guerres de religion, 2 Bde. Paris 1922,

3. La conjuration d’Amboise, Paris 1923,

4. Catholiques et Huguenots a la cour de Charles IX., Paris 1924.

Romier ist reich dokumentiert, stellt die Vorgiinge auch weitgehend
objektiv dar und 1aBt den Protestanten Gerechtigkeit widerfahren:
trotzdem ist er nicht ganz frei von Einseitigkeiten, die sich aus seinem
katholischen Standpunkte ergeben. So fehlt es nicht an scharfer Kri-
tik vom protestantischer Seite. Zunichst nimmt oft John Viénot,
Histoire de la réforme francaise des origines a I'édit de Nantes, Paris
1926, zu Romier Stellung, erginzt sein Tatsachenmaterial und korri-
giert seine Deutung. Dazu sind folgende Besprechungen zu nennen:
No.2 von J. Plattard, Revue du XVlieme siecle IX, 1922 S.90.
No.3 von N. Weiss, Bulletin de la Soc. de T'hist. du protestantisme
francais 73, 1924, 5.63. Nr.4 von N. Weiss ebenda 75, 1926, S.80 ff.
Dazu V. Carriédre et N. Weis s, A propos du massacre de Vassy,
ebenda 75, 1926, S. 332 f.

Nur indirekt in Betracht fiel H. Naef, La conjuration d’Amboise
et Genéve, Genéve 1922,

Die nachfolgende Darstellung versucht, die Resultate dieser For-
schung in einem geschlossenen Uberblick zusammenzustellen.



264 Untersuchungen

Edikt von 1562, das den Calvinisten in ‘Frankreich das Recht zu
gottesdienstlichen Versammlungen eingerdumt hatte. Im Namen
der Hugenotten verlangte Prinz Ludwig von Condé von der
Konigin-Mutter, Katharina von Medici, die fiir ihren Sohn
. Karl IX. die Regentschaft fiihrte, die sofortige Bestrafung der
Friedensbrecher. Katharina war aber nicht mehr frei. Franz
von Guise und seine Freunde hatten Paris besetzt und sich der
Person des Konigs bemiichtigt. Den Protestanten blieb nichts
mehr iibrig als der bewaffnete Widerstand. Condé und Coli-
gny riefen ihre Glaubensgenossen zu den Waffen. Im April
besetzten sie Rouen, Lyon und eine Reihe von anderen, mehr-
heitlich reformierten Stidten. Die Biirgerkriege, die Religions-
kriege hatten begonnen. Sie sollten erst nach 36 Jahren durch
das Edikt von Nantes von 1598 ein Ende finden. Wie konnte
das im Vergleich zu vielen anderen Kampfen dieser Zeit gering-
fiigige Freignis von Vassy diesen jahrzehntelangen Krieg aus-
l6sen? Darauf mochten wir eine Antwort zu geben versuchen.

Wir kinnten eine begriffliche Scheidung vornehmen und einer-
seits die Ursachen, andererseits die Griinde fiir die Religions-
kriege aufsuchen, Unter den Ursachen wiirden wir die Zustinde
und Verhiltnisse in Frankreich auf politischem, sozialem, wirt-
schaftlichem Gebiet verstehen, welche iiberhaupt einen Biirger-
krieg moglich gemacht haben, unter den Griinden das person-
liche Fiihlen und Denken der handelnden Personen, das sie zum
Kampfe trieb. Manche Momente liegen aber gleichsam dazwi-
schen, z. B. die Ketzergesetzgebung der katholischen Kirche.
Miissen wir sie zu den Ursachen zihlen, denen sich die handeln-
den Personen nicht entziehen konnen, oder erhebt sich nicht ge-
rade hier infolge des Auftretens einer neuen Religionspartei
die Frage: Wie ist diec Handlungsweise jedes einzelnen durch
sein Denken und religioses Empfinden bestimmt? Wir stehen
an der Grenze von Notwendigkeit und Freiheit. So werden
wir im geschichtlichen Leben Ursachen und Griinde nie scharf
voneinander trennen konnen, beide treten zugleich auf, beide
bestimmen den Fortgang der Dinge, bestimmen sich selber wech-
selseitig. Deshalb versuche ich, in anderer Weise den Stoff zu
gliedern.



v. Muralt, Religionskriegein Frankreich 265

In einem ersten Teil miochte ich die allgemeinen Verhiltnisse
und Zustinde in Frankreich um die Mitte des 16. Jahrhunderts
besprechen. Dabei wird das politische und das kirchliche Le-
ben und das Heranwachsen einer neuen religiosen Partei im
Vordergrunde stehen.

In einem zweiten Teil mochte ich sodann einen Uberblick iiber
die Ereignisse in den Jahren vor dem Ausbruch des Biirger-
krieges geben. Dabei werden im ersten Teil von selber mehr
die unpersonlichen Ursachen deutlich werden, wihrend im zwei-
ten die personliche Handlungsweise und - Verantwortung der
Finzelnen zu zeigen ist.

I. Die allgemeinen Verhdltnisse.

Der grofie Einschnitt der franzosischen Geschichte fallt in das
Jahr 1559. In diesem Jahre findet die lange Periode auswiir-
tiger Kriege ihren AbschluB. Seit Karl VIII. im Jahre 1494 nach
Italien gezogen war, kimpfte Frankreich um die Hegemonie in
Furopa gegen die habsburg-spanische Madht, die in der Person
Kaiser Karls V. ihre Vereinigung gefunden hatte. Konig
Franz I. ist der Vorkimpfer des nationalen und selbstindigen
Frankreich, das sich nicht unter die Universalmonardie Karls V.,
beugen will. Die Kampfe fiihrte Franz’' 1. Sohn, Heinrich 1HE
zu Ende. Im Frieden von Cateau-Cambrésis muBte Frankreich
auf alle Eroberungen auBerhalb seiner natiirlichen Grenzen,
d. h. vor allem in Italien verzichten.

Diese Periode grisBter auBlenpolitischer Anspannung hatte die
Krifte des Landes erschopft. Der Staat hatte Schulden. Die
direkten Steuern konnten nicht mehr hoher getricben werden,
weil man unter dem Volke Revolten fiirchten muBte. Klerus
und Adel durften nicht besteuert werden. Doch lagen im Biir-
gertum nodh reiche Reserven, die auf dem Wege der direkten
Grundsteuer nicht erfaBt werden konnten. Sie wurden nun
durch Amterverkauf in den Tresor gelockt. Dadurch verlor
aber die Zentralregierung einen groflen Teil ihrer Autoritit iiber
die staatlichen Beamten. Die Amterkiufer konnten nur durch
Riickgabe der Kaufsumme abgesetzt werden, sie konnten ohne
Befragung ihrer Vorgesetzten die Amter weiter verkaufen und
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vererben. Dieser Amterverkauf erfuhr in der Regierungszeit
Heinridhs I1. eine bedenkliche Steigerung. Eine allgemeine Schwi-
chung der staatlichen Autoritit war die Folge. Sie erleichterte
den Aufstieg selbstindiger Parteigewalten. Die allgemeine Un-
rohe und Unzufriedenheit wurde auBerdem gendhrt durch
Wirtschaftskrisen, Hungersnot, Krankheit, herumziehende Sold-
nerbanden usw.

Die wesentliche Voraussetzung fiir den Biirgerkrieg war die
Bildung von groflen politischen und religiosen Parteigruppen.
Sie entstanden nicht erst infolge der konfessionalen Spaltung.
Diese gab ihnen vielmehr erst die radikale Schirfe, die Aus-
schlieBlichkeit. Sie bedeutete gleichsam die letzte Zuspitzung
einer Bildung, die schon durch soziale und politische Verhilt-
nisse vorbereitet war. Es handelte sich dabei um grofie Adels-
parteien. Wir haben also in erster Linie die Lage des franzosi-
schen Adels um die Mitte des 16, Jahrhunderts zu untersuchen.

Im allgemeinen ist zu sagen, daB sich in Frankreich, wie in
den andern Landern Europas, die wirtschaftliche Lage des Adels
stark verschlechtert hatte. Infolge des Sinkens des Geldwertes
konnte der Adlige aus den Grundzinsen, die er aus seinen
verpachteten Giitern bezog, nicht mehr leben. Diese Not wird
verschirft durch die Zerstiickelung des adligen Grundbesitzes
durdh viele Erbteilungen. Auf der andern Seite stiegen die Le-
bensbediirfnisse, angeregt durch die italienische Renaissance-
kultur, die der franzisische Edelmann auf zahlreichen Feld-
ziigen kennengelernt hatte. Lange hatten die Kriege eine Er-
leichterung gebracht, indem die wehrfihigen Ménner ihr Aus-
kommen im Felde gefunden hatten. Wenn aber die Besoldung
und Versorgung des Heeres durch die Staatskasse infolge ihrer
Erschopfung ausblieb, wie in den Jahren 1557/38, dann wurde
der arme Adlige, der doch selbst fiir seine Ausriistung auf-
kommen mufte, bald ruiniert. Kam er nach Friedensschluf}
nach Hause, dann fand er keine besseren Verhéltnisse vor. An
die eigene Bewirtschaftung seiner Giiter wollte er sich nicht
heranmachen, Er hatte nichts zu beiBen, keinen Beruf und nach
dem allgemeinen FriedensschluB keine Aussichten auf neue Be-
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schiftigung. Das mufite eine Stimmung schaffen, welche schnell
bereit war, sich in irgendein Abenteuer zu stiirzen.

Ein deutliches Symptom fiir die wirtschaftliche Schwiche des
Adels war der hiufige Kauf von Grundstiicken, Herrschaften,
Giitern und Schlossern durch reiche Biirger. So wurden von
den vierzig im Jahre 1531 dem Connetabel von Bourbon abge-
nommenen Giitern siebenunddreiBig an Biirgerliche verkauft, an
Kaufleute von Lyon oder italienische Bankiers.

Der Adel hatte auch keinen Platz mehr im zivilen Staats-
dienst. Zahlreiche Beamtenstellen waren an Biirgerliche verge-
ben oder verkauft worden. Der ,noblesse d’épée” trat die
,noblesse de robe” entgegen. Die Vertreter des Adels in den
Generalstinden von 1560 protestierten gegen die Anstellung von
Biirgerlichen im Hofdienst, der doch ganz den Edelleuten reser-
viert bleiben sollte. Der Adel stemmte sich vergeblich gegen.
eine Entwicklung des franzosischen Verwaltungsapparates,
welche die Zentralregierung aus politischen und fiskalischen
Griinden forderte.

Trotzdem Heer und Verwaltung Frankreichs mehr und mehr
zentralisiert worden waren, hielt doch der Adel auf sozialem Ge-
biet an den alten lokalen und provinzialen Bindungen fest.
Das alte, einst politisch und militirisch bedeutungsvolle Vasal-
litatsverhilinis blieb gleichsam als gesellschaftliche Lebensform
noch bestehen. Die meisten kleinen Edelleute schlossen sich
einem groflen Herrn an, Die Sohne des gewohnlichen Landedel-
mannes wurden als Pagen am Hofe eines Grandseigneur erzo-
gen. Der GroBe vermochte manches fiir die jungen Leute zu
tun, ihnen eine Stelle am Hofe oder in der Armee zu verschaf-
fen. Datfiir leistete ihm der Vasall Gefolgschaft in seinen politi-
schen Unternehmungen. Ein enges Klientelverhiltnis bildete sich
aus, das oft stirker war als die Konfession. Ein katholischer
Edelmann konnte seinem protestantischen Patron Gefolgschaft
leisten oder umgekehrt. Dieses Vasallititsverhiltnis hatte so
lange keine grofie politische Bedeutung, als die Autoritit des
Staates und seiner Organe stark war und die Zentralregierung
die Leitung des Landes noch in den Handen hatte. Wurde sie
aber geschwiicht und begannen die Grandseigneurs am Hofe
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EinfluB zu gewinnen, dann erleichterte diese Gruppierung des
Adels eine rasche Parteibildung.

Der Adel gruppierte sich um drei Namen: die Bourbons-Ven-
déme, die Guisen, Montmorency. Der ganze Westen von der
Grenze von Artois bis zu den Pyrenien stand unter dem Einfluf}
der Bourbons, der Nebenlinie des franzosischen Konigshauses,
die mit Heinrich IV. den Thron besteigen sollte. Sie wurde
gefithrt durch Anton, den Fiirsten des kleinen pyrendischen Ko-
nigreiches Navarra und seinen Bruder Ludwig, den Prinzen von
Condé. Der Adel des ganzen Ostens, der Champagne, Lorraine,
Bourgogne, des Lyonnais und des Dauphiné folgte den Guisen,
unter Heinrich II. vertreten durch die beiden Schne des Claude
von Guise aus dem Hause Lothringen, der die franzosischen Be-
sitzungen geerbt hatte und sich nach der zum Herzogtum er-
hobenen Grafschaft Guise an der Oise benannte. Der iltere,
Franz, Herzog von Guise, hatte in den Kéampfen gegen Karl V.
erfolgreich Metz verteidigt und im Jahre 1558 Calais erobert
und fiir immer den Englandern entrissen; Karl von Guise wurde
Frzbischof von Reims und Kardinal, gewthnlich der Kardinal
von Lothringen genannt. FEine Reihe weiterer Briider beklei-
deten spiter hohe geistliche Amter oder traten als Politiker und
Militiars in den Biirgerkriegen hervor. Diese Familie strebte voll
hohen Ehrgeizes nach dem hichsten Einfluf in Frankreich. Sie
fiihrte ihren Stammbaum auf Karl den GrofBlen zuriick, fiihlte
also kinigliches Blut in ihren Adern. Eine Konigskrone eines
von Frankreich abhiingigen italienischen Staates, etwa von Ne-
apel, war das hochste Ziel ihrer Wiinsche. Der Kardinal hatte
die politische Leitung des Hauses. Er war der feingebildete, in
den diplomatischen Kiinsten seiner Zeit geschulte Kirchenfiirst
der Renaissance. Der Herzog, ohne grofle politische Fihigkei-
ten, war durchaus Soldat, ein populdrer Fiihrer seiner Adligen
und des franzosischen Kriegsvolkes. Moglichkeiten des Aufstie-
ges boten ihnen vor allem die italienischen Kriege, die Fort-
filhrung der grofien AuBenpolitik. Als diese mit dem Frieden
von 1559 ein Ende nahm, muBten sie sofort darauf bedacht sein,
sich den entscheidenden EinfluB auf die Geschicke Frankreichs
im Innern am Hofe zu sichern. Romier betont, da der Ehr-
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geiz, 'ambition, dieser Familie eine der wesentlichsten Ursachen
der inneren Wirren Frankreichs in der zweiten Hilfte des 16.
Jahrhunderts gewesen sei. Wir werden sogleich auf ihre enge
Verbindung mit der katholischen Kirche zu sprechen kommen.

Das Zentrum Frankreichs, Ile—de—France, Auvergne,
Berry, Orléanais, Touraine, Anjou standen unter dem Einflu
des ersten Ministers und Staatsmanns Franz’ I. und Heinrichs I1.,
des Connetabels Anne de Montmorency. Dieser hatte sich beson-
ders unter Heinrich II., zum griBten Teil aus koniglichen Do-
ménen; einen riesigen Reichtum erworben. Er trat allerdings
in der Zeit seines grofiten Einflusses treu fiir die Autoritit der
Krone ein, verfolgte dann unter Heinrich 1., im Gegensatz zu
den Guisen, eine vorsichtige Politik, die Frankreich das einmal
Erworbene erhalten wollte und der Schwichung des Landes
Rechnung trug. Seine treuen Gefolgsminner waren vor dem
konfessionellen Bruch seine Neffen, die Chatillons, Gaspard de
Coligny, der Admiral, und Franz d’ Andelot. .

Wir werden uns im zweiten Teil wieder diesen Personlichkei-
ten zuwenden und ihrem Kampfe um den entscheidenden Ein-
fluit auf die Leitung der franzisischen Politik und die Macht am
Hofe. Zunidchst sehen wir sie als die Schutzherren des franzosi-
schen Landadels. Romier kann die Beobachtung machen, daB
die konfessionelle Einstellung der franzisischen Landschaften in
gewissem Grad abhingig ist von der Einstellung des maBgeben-
den Herrn. So ist die protestanische Bewegung im Siidwesten,
wo die Bourbonen herrschen, wohl am stirksten und auch am
frithesten politisch organisiert, wihrend sie sich naturgemdf in
den Gebieten der Guisen verbergen und zuriickhalten muB, ja
auf die stirksten Gegenkrifte stoBt. Im ganzen ist zu sagen,
dal der franzisische Adel noch stark landschaftlich, provinzial
empfindet und in der Politik fiir stindische Forderungen gegen-
iiber dem Absolutismus der Krone eintritt. Diese lokale Sonder-
tendenz wird dann auschlaggebend, wenn die Autoritit der Zen-
tralgewalt sinkt und religitse Motive eine Spaltung hervor-
rufen.

Die kirchlichen Verhiltnisse waren in Frankreich nicht schlim-
mer und nicht besser als im ganzen Abendlande des 15. und
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16. Jahrhunderts. Die Verdinglichung des ganzen kirchlichen
Lebens hatte auch hier iiberhandgenommen. Die franzosische
Hierarchie war wie die iibrige im allgemeinen auf eine mog-
lichst reiche Versorgung von sich selbst bedacht durch die Ver-
grofBerung des Kirchengutes, durch die Hiéufung von Pfriinden,
durch ein ausgebautes Finanzsystem. Wie in andern Lindern
residierten die wenigsten Inhaber hiherer Stellen, sondern lie-
Ben ihre geistlichen Pflichten durch Vikare besorgen. Daraus
ging die weitgreifende Vernachlissigung der geistlichen Bediirf-
nisse der Pfarrkinder hervor. Der Grundbesitz der Kirche und
Kloster erregte natiirlich die Begehrlichkeit des Landadels und
der Bauern, die oft zu wenig Land besallen. Diese Kreise traten
dann in den Generalstinden von 1560 fiir die gesamte Siku-
larisation des Kirdhengutes ein. Charakteristisch fiir die galli-
kanische Kirche ist nun aber ihre enge Verbindung mit der
Krone, und diese Verbindung ist von grioBter Bedeutung fiir
die Stellung der Krone gegeniiber der Reform im allgemeinen
und den Wiinschen nach Sidkularisation im besonderen. 1516
hatte Franz I. die pragmatische Sanktion von Bourges ersetzt
durch das Konkordat mit Papst Leo X., das ihm die Besetzung
aller Bischofssitze und Prilaturen einrdumte. Dadurch verfiigte
der Kénig auch indirekt iiber das Kirchengut, indem die Geist-
lichen fiir ihre Ernennung dem Staate reichen Dank abzustatten
hatten, Tatsichlich bewilligte die Geistlichkeit, wenn der Konig
an sie gelangte, groBe Subsidien; so bewilligte der Klerus im
Oktober 1561, als sich unter dem Druck der Generalstinde und
den drohenden Wirren fiir die Krone kein Ausweg mehr zeigte,
17 Millionen Livres. 5

Es lag also fiir die Krone kein Anreiz vor, wie etwa in manchen
deutschen Fiirstentiimern oder in England, die Kirchengiiter zu
sikularisieren. Vielmehr bot die Kirche die Moglichkeit, eine
Reihe von Hoflingen, Diplomaten, Beamten, Giinstlingen mit
dem nétigen Einkommen zu versorgen, ohne in die Staatskasse
greifen zu miissen.

Die zunehmende Ausbreitung der Reformation mufite in der
franzosischen Kirche eine gewisse Lauterung zur Folge haben.
Die eifrigsten Anhéinger des gallikanischen Prinzips, d. h. der
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Loslosung von Rom, traten zum Protestantismus iiber. Diejeni-
gen Prilaten aber, die bei der Kirche blieben, suchten den Zu-
sammenhang mit Rom, suchten die katholische Einheit, die allein
wirksam der reformatorischen Spaltung entgegengesetzt werden
konnte. Zu den letzteren gehért Karl von Guise. Bezeichnend ist
die Haltung des Kardinals von Lothringen und Erzbischofs von
Reims in der Frage der Aufrichtung eines franzosischen Patriar-
chates, dessen erster Inhaber er selbst geworden wire. Auf die
Frage Heinrichs I1., wie er sich dazu stelle, appelliert er an das
Gewissen des Kénigs, der doch diese Frage selber entscheiden
kénne. Er will damit sagen, daB3 ein guter Katholik gar nicht an
eine Trennung von Rom denken kann. So haben der Konig,
Heinrich II., die Konigin, Katharina von Medici, die in den
kritischen Jahren die Gesdhicke Frankreichs zu leiten versuchte,
ihre Sohne, der alternde Montmorency und eine Reihe anderer
treuer Berater nie daran gezweifelt, der allein wahren Kirche
Christi anzugehéren. Der Konig von Frankreich ist ,le roi trés
chrétien”. Heinrich II. war auch gar nicht die Personlichkeit,
selbstindig iiber die Fragen nachzudenken, er erhielt nie ge-
naueren Einblick in die Gedankengiinge der Neuerer. Fiir ihn
war mafigebend die jahrhundertealte Tradition des koniglichen
Hauses. In den religiosen Fragen wuBte er sich als weltlichen
Arm der Kirche, der das kirdiliche Verdammungsurteil gegen
die Ketzer mit Feuer und Schwert zu vollzichen hat. Tite er es
nicht, wiirde er ja selbst der Strafe Gottes verfallen.

Fiir die Haltung Karls von Guise war der EinfluB der Jesuiten
wohl von grofiter Bedeutung. Er war ihr Forderer und Génner
in Frankreich und erwirkte ihre Zulassung, Damit hatte er der
Reformation die fihigste und erfolgreichste Kampftruppe ent-
gegengestellt. Das mufte weitherum eine Stirkung des katho-
lischen Bewufitseins hervorbringen und den Gegensatz gegen
die Calvinisten unter der kirchlichen Bevilkerung verschiirfen.
Wenn wir die Jesuiten nennen, miissen wir uns ganz allgemein
in Erinnerung rufen, daB die katholische Kirche um die Mitte
des Jahrhunderts in grundlegender Weise an ihrer eigenen Fr-
neuerung und Reformation zu arbeiten beginnt und dem Prote-
stantismus viel geldutertere und reinere Kriifte entgegensetzen
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kann als in der ersten Hilfte des Jahrhunderts. Wir befinden
uns im Zeitalter der katholischen Reformation oder der Gegen-
reformation.

Wir kénnen sagen, daB} sich in Frankreich Thron und Altar
in fester Verbundenheit dem Angriff des Protestantismus ent-
gegenstellen.

Uber die ersten Anfange der Reformation von Luther aus,
ihre Verbreitung und ihre Fiihrung durch Calvin von Genf aus
habe ich hier nicht ausfiihrlich zu berichten. Es ist dabei nur auf
das hinzuweisen, was zur Entstehung eines scharfen Gegensatzes
gegen die herrschenden Michte beigetragen hat. Fiir die Kirche
bedeutete die bloBe Existenz eines andern religiosen Prinzipes
eine Bedrohung ihres Wesens selbst. Fiir die Menschen kann es
nur eine absolute Grofle, eine letzte Instanz geben. Die katho-
lische Kirche war die irdische Vertreterin dieser einen letzten
Instanz. Eine Ablehnung der Kirche bedeutete zugleich eine
Leugnung des Absoluten selbst. Der Protestantismus trat mit
dem Anspruch auf, einen andern, und zwar den richtigen Zugang
zum Absoluten, zu Gott zu haben. Im Protestantismus lagen
allerdings die Keime zu einer Auffassung vor, welcher bewuft
war, daf} alle menschlichen, religivsen Formen nur Hinweise auf
Gott sind, daR Gott selbst dem Menschen verborgen ist, und sein
Wille und sein Urteil iiber den Menschen nur im personlichsten
Gewissen, im Glauben, erfaft werden kann. Praktisch trat aber
der Protestantismus mit dem Anspruche hervor, die einzig rich-
tige Lehre, welche der Bibel entsprach, zu verkiinden. Eine Ver-
standigung zwischen zwei religiosen Prinzipien, welche ihre
menschlich-irdische Form selbst fiir absolut halten, ist aber un-
miglich, :

Zundchst sind es einzelne, welche sich der neuen Lehre an-
schlieBen, Bald gewinnen sie Freunde, Familienglieder, Haus-
genossen. Sie vereinigen sich in aller Stille in ihren Wohnungen
zum Gottesdienst. Lange kann sich dieses neue religiose Leben
im geheimen verbergen und dadurch der Verfolgung entgehen.
Mit dem Wachsen der Zahl der Anhénger wird das immer schwie-
riger. Die Calvinisten sind genotigt, groBere Riaume fiir ihre
Versammlungen aufzusuchen. Ob sie wollen oder nicht, sie miis-
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sen offentlich hervortreten., Mit dem Wachsen der Zahl der An-
hinger wird auch eine Gemeindeorganisation nétig. Sie erfolgt
nach Genfer Muster durch die Wahl von Altesten, Diakonen und
die Einsetzung eines Konsistoriums. Je mehr diese Gemeinden
infolge ihres Wachstums aus der Verborgenheit und ihrem
Schutze hervortreten miissen, um so mehr miissen sie sich nach
andern Mitteln umsehen, um sich gegen die Unsicherheit und
Bedrohung ihres Kultus zu schiitzen. Diese Aufgabe iiberneh-
men naturgemil die Edelleute, die sich der Bewegung anschlie-
Ben. Sie haben ja das Recht, den Degen zu tragen. Die Ge-
meinden begeben sich also, wenn moglich, in den Schutz eines
oder vieler Adeliger. Diese bilden bald innerhalb der Gemeinde
bei ihren Versammlungen eine geschlossene bewaffnete Gruppe.

In dieser kirchlichen Gemeindebildung lag nicht im geringsten
irgendeine politisch-revolutiondre Absicht. Die Protestanten wol-
len zunichst loyal der Obrigkeit, der Krone gehorsam sein. Die
Lehre Calvins verurteilt aufs schirfste den Geist der Empiorung
und Revolution. Vor allem ist zu betonen, da3 den Protestanten
zu Beginn ihres Auftretens jeder Kampf gegen den Konig vollig
fern lag. Fiir eine Anderung dieser Stellung der Hugenotten
der Krone gegeniiber muBte also die Haltung der Krone ihrer-
seits gegeniiber der Reformation ausschlaggebend werden. Dar-
an mufite sich das Schicksal der Reformation in Frankreich ent-
scheiden. 5

Romier stellt mit Recht die beiden grundsitzlichen Fragen auf:
Warum haben die Kénige Frankreichs diese Religion, die ihnen
durchaus nicht entgegentreten wollte, abgelehnt?

Warum wurde die Religion, deren moralische und politische
Grundsiitze friedlich und konservativ waren, Ursache fiir Un-
ruhen, Revolten und Biirgerkriege?

Die erste Frage haben wir beantwortet durch unsere Ausfiih-
rungen iiber die Stellung des Konigs zur gallikanischen Kirche.
Es lag fiir Franz I. und fiir Heinrich II. in keiner Weise die
Nétigung zu irgendeiner Anderung vor.

Die zweite Frage ist die Schicksalsfrage des franzisischen
Protestantismus. Seinem Ursprunge nach vollig unpolitisch, nur
auf religivse Erneuerung eingestellt, bestrebt, unabhingige Ge-
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meinden und Kirchen zu griinden, muB er unter der Macht der
franzosischen Verhiltnisse eine grundsitzliche Umwandlung er-
fahren. Er muBl doch politisch werden. Dieser Entwicklung
mochte ich die feinen Beobachtungen von FErich Marcks iiber
den religiosen Kampfgeist des Protestantismus voranstellen. Die
Calvinisten wissen sich als die Berufenen, Angenommenen, als
die Kinder Gottes, als die Auserwithlten inmitten der verworfe-
nen Welt. Thre Gegner sind die Gehilfen des Satans, ihre Feinde
sind die Feinde Gottes. Zahlreiche militarische Ausdriicke wer-
den fiir den religiosen Kampfesgeist gebraucht, sogar im Brief-
wedhsel Calvins. Gott ist ein Gott der Schlachten, sein Geist ist
Watfe und Wehr der Glaubigen, die in seinem Kriegsdienst
marschieren und sich unter seiner Fahne sammeln. Wenn diese
Gedanken ihre religiose Grundlage und ihren rein geistigen,
religiosen Sinn verlieren, wenn sie konkret verstanden werden
und sich verselbstandigen, dann fehlt nur ein kurzer Schritt zum
politischen Kampfe. Dazu kommt, daB die Verfolgung, die ja
schon unter Franz I. eingesetzt hatte, auch die Friedfertigsten
zum Zorne bringt. Unter der Leitung Calvins begann friih die
kirchliche Organisation. Sie mulite den Kern einer politischen
bilden. Mehr und mehr verdnderte sich auch der soziale Cha-
rakter des Protestantismus. In den Anfingen waren alle Stinde
beteiligt, am meisten Handwerker, kleine Biirger. Je mehr Edel-
leute der Bewegung beitraten, um so mehr muBte der politisch-
militdrische Ton wachsen und konkrete Gestalt annehmen. Der
Adel, wie auch viele Biirger und Bauern, schlossen sich nicht nur
aus religiosen Motiven der Reformation an. Wir kennen die
wirtschaftlichen Schwierigkeiten des Adels, seine Beschiftigungs-
losigkeit, seine Unzufriedenheit, Momente, die alle um 1559 ihre
grolBite Stiarke erreichten. Die meisten erhofften von der Reforma-
tion irgendeine Besserung der Verhiltnisse.

Wir erwidhnten, wie sich die Schwadhen, die Biirger und Bauern,

_ unter den Schutz der Edelleute stellten. Die Gemeinden wihlten

sich nach und nach unter dem zugehorigen Adel einen Protektor.
Unter sich schlieflen sie sich zu Kolloquien, diese zu Provinzen
zusammen, erstere stehen unter einem .colonel”, letztere unter
cinem ,,protecteur général”. Die einzelnen Gemeinden hezeichnen
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ihre Protektoren als ..capitaines”. Diese Organisation hat sich
allerdings nur im Siiden ausgebildet. Dort aber lag die Starke
des Protestantismus. Den SchluBstein dieser Entwicklung bildet
der Anschlul} der calvinistischen Kirchen an das Haus Bourbon.
Der Prinz von Condé wird ..protecteur général des églises de
France”. Damit ist der Rahmen einer militdrischen Organisa-
tion geschaffen. Die Leitung der reformierten Kirche entgleitet
mehr und mehr Calvin und den Pfarrern und geht in die Hdande
der grollen weltlichen Herren iiber.

Diese Umwandlung der protestantischen Kirche, gegen die
Calvin vergeblich ankdampfte, unter dem Drucke der Verfolgun-
gen in Frankreich und ihr AnschluB an eine der groBen politi-
schen Parteien stellt mit eine wesentliche Ursache des Biirger-
krieges dar. Es scheint mir denkbar zu sein, daB bei der wadch-
senden Zahl der Hugenotten die Verfolgungen hitten eingestellt
werden miissen. Eine politisch und militdrisch organisierte Par-
tei konnte weder von der Krone noch von der Gegenpartei ge-
duldet werden. Wenn also die Krone nicht mehr imstande war,
beide Parteien im Schach zu halten, dann muBte der Kampf
zwischen ihnen losbrechen.

II. Der Gang der Ereignisseinden Jahren

vor dem Ausbruch der Religionskriege.
Unter Franz I. (1515—1547) hatten die Grandseigneurs und
die hinter ihnen stehenden Adelsgruppen keine ausschlaggebende
Bedeutung in der franzosischen Politik gehabt, Das Land diente
in den oft erfolgreichen Kdampfen dem Kénig und seinen Zielen.
Franz 1. und seine Zentralregierung hatten die Leitung des Lan-
des fest in den Handen. Das dndert sich wesentlich unter Hein-
rich I1. (1547—1559). Dieser Fiirst tritt stark zuriick gegeniiber
seinem blendenden, seine Umgebung beherrschenden Vater. Er
ist ein gewohnlicher Mensch ohne besondere Firbung. Das er-
laubte andern Einfliissen, besonders den Parteien der Groflen
des Reiches, mehr Relief zu gewinnen, Zunichst dominierte durch-
aus Anne de Montmorency, der Connetabel, Thm unterzog sich
der Konig willenlos als einem viiterlichen Freund. Daneben
suchten aber die Guisen hervorzutreten und schlieBlich die Lei-



276 Untersuchungen

tung Frankreichs an sich zu bringen. Wir schilderten ihre ehr-
geizigen Plane. Wie weit schliellich infolge dieses rivalisieren-
den Kampfes zweier fiihrender Gruppen und infolge der per-
sonlichen Schwiiche Heinrichs II. dem Konig die oberste Leitung
seiner Politik entglitt, zeigt am schonsten die Geschichte des
Waffenstillstandes von Vaucelles. ‘
Montmorency suchte in den Jahren 1555/56 eine Fortsetzung
* des Kampfes gegen Spanien zu verhindern. Sein Neffe, Gaspard
de Coligny, brachte mit kaiserlichen Unterhindlern einen Waf-
fenstillstand zustande, der fiir Frankreich sehr giinstig war, da
er ihm den Besitz von Piemont und Savoyen zusicherte. In-
zwischen hatte aber der Kardinal von Lothringen selbstindig im
Namen des Konigs mit Papst Paul IV. ein Biindnis gegen Spa-
nien geschlossen, Wihrend seiner Abwesenheit in Rom hatte
aber Montmorency das Ubergewicht gehabt und den Waffen-
stillstand erreichen konnen. Der Konig konnte unmoglich diese
beiden sich vollig entgegengesetzten Vertrige halten. Zunzchst
schien es, als ob die Friedenspolitik des Connetabels durch-
dringen wiirde. Aber die spanische Diplomatie hatte natiir-
lich von dem Abschlul} des franzosisch-péapstlichen Biindnis-
ses Kenntnis erhalten, und zégerte deshalb mit der Erfiillung
der Bestimmungen des Vertrages von Vaucelles. So gelang es
dem Kardinal von Lothringen nach seiner Riickkehr aus Italien,
Heinrich II. zum Bruch mit Spanien zu bestimmen. Diese Macht-
losigkeit der Krone gegeniiber der Politik der groBen Herren
mul} unter die schweren Ursachen des spiiteren Biirgerkrieges
gezihlt werden.

Die Spaltung der franzosischen Politik muBte zur Katastrophe
fithren. Wihrend Franz von Guise gemidf dem pipstlichen
Biindnis in Italien Krieg fiihrte, fielen die Spanier in die Picar-
die ein und siegten unter der Fithrung des Herzogs von Savoyen
entscheidend bei St. Quentin. Diese Niederlage scheint Hein-
rich I1. aus seiner Lethargie geweckt zu haben. Es war die Er-
fiillung eines personlichen Wunsches des Konigs, wenn Franz von
Guise nach seiner Riickkehr Calais einnahm und damit den
Franzosen dodh einen aktiven Posten fiir die SchluBabrechnung
gewann. Zum Friedensschluff wird der Kiénig bestimmt durch
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die Erschopfung des Landes, durch die militirische Niederlage
und durch das gerade in diesen Notjahren immer stirkere Her-
vortreten der Hugenotten. In den Augen des Konigs ist diese
Bewegung nichts anderes als eine Rebellion. Dieser Eindruck
wird verstarkt, indem die Friedensverhandlungen erschwert
werden durch die Haltung der deutschen protestantischen Fiir-
sten, die, politisch gegen Karl V. eingestellt, doch auf Veranlas-
sung Calvins zugunsten ihrer Glaubensgenossen in Frankreich
intervenieren. Diese Tatsache veranlafite den Konig, den schirf- -
sten KRampf gegen die Ketzer als die Feinde der Kirche und des
Landes zu eréffnen. Er muB entscheiden zwischen seiner tradi-
tionellen Politik mit den deutschen Protestanten gegen Habs-
burg-Spanien und seiner konfessionellen Einstellung mit Spa-
nien gegen die Ketzer. Er entschlieBt sich fiir letzteres und
schlieBt 1559 den Frieden von Cateau-Cambrésis. Dieser Friede
bedeutet die aufBlenpolitische Kapitulation Frankreichs, Der
Kénig will aber freie Hand erhalten fiir die Bekiimpfung der
Gefahr im Innern. Romier sagt, im Jahre 1558, da die politische
Entscheidung des Konigs fallt, beginme in Wirklichkeit die
Epoche der Religionskriege. Durch die ,Letires patentes® vom
Juni 1559, die den koniglichen Organen bewaffnetes Vorgehen
gegen die Ketzer vorschreiben, erklirt Heinrich II. den Prote-
stanten den Krieg. Der Splitter der Turnierlanze, durch das
Visier in das Auge und den Kopf des Kénigs gedrungen, ver-
ursacht eine todliche Wunde. Heinrich II. stirbt mitten aus sei- .
nen Planen heraus am 10. Juli 1559. Er hinterli Bt die Krone
dem fiinfzehneinhalbjihrigen Dauphin Franz II.

Die Regierung iibernechmen die Guisen als die Oheime der
jungen Konigin, Maria Stuart. Montmorency geht auf seine
Giiter. Die Guisen haben mit bedeutenden Schwierigkeiten zu
kampfen, besonders finanziellen. Sie suchen diese zu lésen durch
scharfe Eintreibung der Steuern und Reduktion der Ausgaben,
besonders derjenigen fiir die Armee. Sie wollen auBerdem die
Vergabungen, die unter Heinrich 11. aus den koniglichen Domi-
nen gemacht wurden, zuriickziehen. Da diese MaBnahmen in
erster Linie die gegnerische Faktion betrafen und die eigenen
Leute im Hof- und Staatsdienst weiterhin untergebracht wur-
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den, hatten die Guisen sofort viele Gegner zu fiirdhten., Die
Unzufriedenheit des kleinen Adels, der fiir seine Dienste ent-
schidigt werden wollte, steigerte sich in bedrohlichem Mal@e.
Ihrer Herrschaft treten sofort die Bourbonen, die ,,princes du
sang”, enigegen. Als solche erheben sie den Anspruch auf die
Regentschaft, da sie den Konig fiir minderjihrig halten. Die
Guisen dagegen vertreten die Auffassung, daB Franz II. nach
dem Gesetze volljahrig sei, sich also seine Ratgeber selbst wiih-
len kénne. Die Bourbonen waren nicht die Personlichkeiten, die
einen solchen Anspruch durchsetzen konnten. Derjenige, der
wirklich als der der Krone am nichsten stehende Prinz gelten
konnte, Anton von Bourbon, war ein willenloser Schwiichling,
der hochstens auf die Vergroflerung seines Konigreiches Navarra
bedacht war und mit Anerbietungen in dieser Richtung jeder-
zeit fiir irgendwelche Politik gekédert werden konnte. Sein
Bruder Condé war ehrgeizig genug, um hartnickig nach der
Macht in Frankreich zu streben. Als der jiingere konnte er aber
im Grunde nur die Redhte seines Bruders verteidigen; wenn die-
ser sie aber nicht selbst geltend machte, hatte Condé keinen Riick-
halt. Diese Stellung gibt seiner Politik einen willkiirlichen und
revolutiondren Charakter. Er erscheint eher als Konspirator denn
als Vertreter einer koniglichen Regierung. Die Protestanten, die
von den Guisen alles fiirchten muBten, wandten sich doch Anton
von Navarra zu und dringten ihn, seine Rechte geltend zu ma-
chen. Jetzt konnte die These Calvins vom Widerstandsrecht
der ,magistrats inférieurs” Bedeutung gewinnen. Nicht der ein-
zelne Untertan, auch nicht der gewshnliche Edelmann darf, nach
der Auffassung des Reformators, sich gegen die Obrigkeit er-
heben, doch die dem Throne zuniichst stehenden stindischen Ge-
walten, die ..princes du sang”, diirfen sich gegen die unredit-
mi flige Regierung der Guisen fiir den Kénig und seine Hand-
lungsfreiheit einsetzen. Damit bot Calvin selbst den Gedanken,
der zur Verbindung des Protestantismus mit der stindischen
Opposition fithren muBte. In den Augen der Protestanten sind
die Guisen Usurpatoren und bei der Minderjihrigkeit des
Kénigs miissen die Generalstinde einberufen werden. Dort kon-
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nen die Protestanten auf ein starkes Gewicht ihrer Partei
rechnen.

Condé versucht, sich durch einen Putsch der Person des Konigs .
zu bemichtigen. Er ist das geheime Haupt der sogenannten
Verschworung von Amboise. Eine Gruppe von Edelleuten will
den Hof, der sich in Amboise aufhilt, iiberfallen, die Guisen
vertreiben und den Konig in die Gewalt der Gegenpartei brin-
gen. Der Anschlag scheitert kliaglich. Calvin und auch Coligny,
der sich bald als Verfechter der protestantischen Sache zeigen
wird, wuBten um die Sache, mifbilligten aber den illegalen
Weg. Coligny, selbst in Amboise am Hofe, hielt sich tadellos als
Diener seines Konigs. Romier sagt ausdriicklich, daff die Ver-
schworung von Amboise keine Unternehmung der Protestanten
war. Doch beginnt gerade in dieser Zeit in den Gemeinden der
EinfluB Calvins zu sinken, derjenige Condés zu steigen. Iiir
die Konstellation der Parteien ist die Verschworung von schwer-
wiegender Bedeutung. Sie treibt Montmorency, der gegen jeden
Aufruhr gegen den Konig ist, auf die Seite der Guisen. Bis
jetzt bildete die Macht des Connetabels eine letzte Stiitze der.
Krone, ohne sie konnte keine Partei die Eroffnung des Kampfes
wagen. Die Vereinigung Montmorencys mit den Guisen, die
sich jetzt anbahnte, machte den Versuch der Bourbonen, die Zen-
tralgewalt an sich zu reiflen, von vornherein aussichtslos. Ferner
beginnt von jetzt an die Konigin Mutter, Katharina von Medici,
in die Geschifte einzugreifen. Thr erstes und hochstes Motiv ist
die Sorge der Mutter um das Schicksal ihres Sohnes. Religids
ist sie indifferent. Sie sucht die Macht der Guisen zu schwichen
und wendet sich deshalb an Coligny. Denn es erhebt sich Tag
fiir Tag dringender die Frage: Konnen die politischen Organe in
der alten Weise die Ketzergesetze durchfiihren und die Prote-
stanten riicksichtslos vernichten? Thre groBe Zahl muf} die alte
Methode unméglich machen.

Katharina, beraten von Coligny und dem Kanzler de L' Hospi-
tal, verhindert die Einfiihrung der Inquisition und erliBt ein
Edikt, das personliche Glaubensfreiheit zuldBt, 6ffentliche Wirk-
samkeit der Prediger und Versammlungen der Protestanten ver-
bietet. Die dadurch entstehende Unsicherheit in den MaBnah-
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men der staatlichen Organe gibt den Hugenotten neuen Mut zum
offenen Hervortreten. Besonders im Rhonetal bemichtigen sie
sich der Kirchen und pliindern Kloster. Calvin und Coligny
tun alles, um gewaltsames Vorgehen ihrer Glaubensgenossen zu
verhindern, doch der Einflul} der politischen Stromung wird stir-
ker. Die Kénigin beauftragt Coligny mit einer Priifung der
Verhiiltnisse in der Normandie. Dann beruft sie einen erweiter-
ten Kronrat nach Fontainebleau. Die Bourbonen bleiben weg.
Vom 21. bis zum 26. August 1560 finden die Beratungen statt.
Coligny legt eine Fingabe der Hugenotten vor. Diese erkliren
darin, dem Kénige alle Zeit Treue und Gehorsam leisten zu wol-
len, und richten das Gesuch an den Konig, ihnen Kirchenrdum-
lichkeiten fiir ihren Gottesdienst zur Verfiigung zu stellen. Einige
der koniglichen Ratgeber treten fiir die Gewidhrung des Ge-
suches ein, fiir die Priifung der kirchlichen Verhiltnisse, fiir ein
Konzil, und wenn dieses keine Lisung bringt, fiir ein National-
konzil, und befiirworten die Einberufung der Generalstinde.
Coligny, voller Kiihnheit, fordert die Entlassung der starken
kéniglichen Leibgarde, ein Werk des Franz von Guise. Franz
widersetzt sich heftigst dieser Zumutung. Die beiden Minner,
einst Kameraden in der Armee ihres gemeinsamen Herrn und
Konigs, sind unverschnliche Gegner geworden. Guise hilt ein
Konzil fiir iiberfliissig und erklirt, er werde auch gegen ein sol-
ches an der Religion seiner Viiter festhalten. Der Kardinal madht
vorsichtig darauf aufmerksam, daf} ja die Dogmen der Kirche
lingst festgelegt seien. Die Tage von Fontainebleau zeigen die
Gegensitze des Zeitalters in ihren hochsten personlichen Ver-
tretern. Wir ahnen den kommenden Kampf. Noch ist aber alles
zuriickgehalten durch die Hand der Regentin und den Gedan-
ken der komiglichen Autoritit. Wie lange wird dieser, ohne
reale Macht hinter sich, die Gegner verhindern kinnen, das
Schwert zu ziehen?

Die Generalstinde werden auf den 10. Dezember 1560 nach
Orléans einberufen. Es finden Vorberatungen in den Provin-
zialstinden statt. Der Hof begibt sich im Oktober in die Stadt
an der Loire. Er wird geschiitzt durch starke militirische Krifte,
die zum grofien Teil protestantisch gesinnten Biirger von Or-
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1éans haben ihre Waffen abzugeben. Gleichzeitig verhandelt die
Regierung mit Spanien. Philipp II. hilt an der Grenze von
Navarra und Roussillon Truppen bereit, um Anton von Bourbon
im Schach zu halten. Unternimmt dieser etwas gegen den Konig
und die Guisen, dann verliert er sein Konigreich. Er fiigt
sich und kommt mit Condé an den Hof. Framnz II. verhaftet
personlich Condé sofort, die Guisen beginnen den Prozelt gegen
ihn wegen Amboise. Die baldige Beseitigung des gefdhrlichsten
Gegners der Guisen ist zu erwarten. Da stirbt plotzlidh nach
siebzehntigiger Krankheit am 5. Dezember 1560 Franz II. Da-
mit hat die unmittelbare Herrschaft der Guisen ein Ende. Der
zweite Sohn Heinrichs II., Karl IX,, ist neuneinhalb Jahre alt.
Die Minderjihrigkeit des Konigs ist also unbestritten. Katha-
rina ergreift die Regentschaft. Karl von Guise mul} die Leitung
der Finanzen an de L'Hospital abgeben. Franz bleibt an der
Spitze der Armee. Beide bleiben zuniachst auch am Hofe. Anton
von Navarra verzichtet unschliissig auf groBern Einfluf} im
koniglichen Rat.

Am 13. Dezember werden die Generalstinde eroffnet. In
ihnen dominiert die Finanzfrage. Neue Steuern auf dem fla-
chen Lande sind unmoglich, seine Steuerkraft ist erschopft.
Ebenso darf der Adel aus begreiflichen politischen Riicksichten
nicht besteuert werden. Es bleibt der Klerus. Die weltlichen
Stande fordern mit Entschiedenheit die Sékularisation des Kir-
chengutes. Die allgemeine Unzufriedenheit gegen die Herrschaft
der Guisen, gegen die Macht der Kirdhe, der Einflul} der calvini-
stischen Prediger ist so grof}, dal Frankreich in Gefahr ist, pro-
testantisch zu werden, wenn die Stinde mit ihren Forderungen
durchdringen konnen. Katharina sucht sich dem Drucke der
Stiande, die von sich aus eine Regentschaft einsetzen wollen, und
dem Drucke der Guisen, welche die Stellung der alten Kirche
um jeden Preis halten wollen, zu entziehen, indem sie beide
Teile gegeneinander ausspielt. Die Stinde werden vertagt, die
Guisen am Hofe durch Entgegenkommen festgehalten, um der
Kénigin ein Gegengewicht gegen die vordrangenden Bourbonen
zu bieten. Am Hofe wichst der EinfluB der protestantischen
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Fiihrer. Coligny und d’Andelot halten offen mit ihren Freun-
den und jhrem Gesinde evangelischen Gottesdienst ab und mei-
den die Messe. Gleichzeitig schlieBt sich aber die Verbindung
der beiden groBen Adelsfaktionen der Guisen und Montmo-
rencys. Die Stinde hatten die Minister Heinrichs I1. und Franz’ I1.
zur Rechenschaft ziehen wollen. Sie hatten dabei die Forderung
aufgestellt, daB} die Schenkungen aus den koniglichen Doménen
wieder an den Staat zuriickfallen sollten. Wiirde diese Aktion
von den Stinden und ihren Beauftragten durchgefiihrt, dann
wire der Besitz des Connetabels, des Marschalls von St. André,
und auch der Guisen gefihrdet. Diese Bedrohung ihrer Macht-
stellung und das immer ungehemmtere Hervortreten der Ketzer
fiilhrte die chemaligen Rivalen zusammen. An Ostern 1561
schlossen sich die drei Manner, Montmorency, Franz von Guise
und St. André, bei einem feierlichen Hochamt zusammen zur
Aufrechterhaltung der katholischen Religion, zur Verteidigung
der Krone gegen die Ubergriffe der Neuerer und zur Wahrung
ihrer eigenen Machtstellung. Damit war der Biirgerkrieg unver-
meidlich geworden; denn jetzt konnte die Krone die Guisen
nicht mehr zuriickhalten, sie hatten die Ubermacht, und die Pro-
testanten waren zu stark geworden, als dal} ihre kampflose
Unterdriickung noch moglich gewesen wére. Montmorency und
Guise drohten der Regentin offen mit den Waffen, falls sie den
Forderungen der Stinde auf Restitution der friiheren Vergabun-
gen und Sikularisation der Kirchengiiter nachgibe. Auf
ihre Anfrage, was er tun wiirde im Falle eines Religionswedh-
sels des Konigs, antwortete Franz von Guise Katharina, der
Kardinal von Tournon, einer der einfluBreichsten Kirchenfiirsten
neben dem Kardinal von Lothringen und aufs engste mit der
Kurie verbunden, der Connetabel von Montmorency, die Mar-
schille von St. André und von Brissac, seine ganze Familie und
seine zahlreichen Freunde und er selbst seien fest entschlossen,
sich einem solchen Falle zu widersetzen und sie seien stark ge-.
nug, den alte1_1 Glauben der franzosischen Konige mit den Waif-
fen zu verteidigen. Bald darauf verlieBen die Triumvirn den



v.Muralt,ReligionskriegeinFrankreich 283 -

Hof und iiberlieBen Katharina den Bourbonen und den Prote-
stanten. Die Dinge mufBten reif werden.

Katharina konnte sich dem Drucke der Protestanten nicht
entzichen, oder besser gesagt, sie konnte ihre Macht nicht ent-
behren, wenn sie nicht ein Spielzeug der Guisen, des Trium-
virates werden wollte, hinter dem Spanien stand. Sie hoffte auf
Rettung durch ein Nationalkonzil oder wenigstens durch ein
Religionsgesprich. Dieses kam tatsiichlich in Poissy zustande.
In Gegenwart des Hofes diskutierten die Protestanten. unter
Fiihrung von Theodor von Beza mit den Katholiken unter Fiih-
rung der Kardindle von Lothringen und von Tournon und des
Jesuiten Lainez. Eine Verstindigung war ausgeschlossen. Das
Gesprich von Poissy entzog vielmehr Katharina die letzte Spur
von Respekt, den die katholischen Grofien dem Hofe gegeniiber
vielleicht noch gehabt hatten. Die franzisische Geistlichkeit ver-
mag in groBziigigster Weise den Stoft der Stande zu parieren,
indem sie der Krone ein Subsidium von 17 Millionen Livres be-
willigt.

Die katholischen GroBen bereiten inzwischen den Kampt diplo-
matisch vor, Sie unterhandeln mit dem Papst und mit Spanien
iiber eine Liga zur Erhaltung des katholischen Glaubens. Die
katholischen Prediger beginnen das Volk aufzufordern, die Wai-
fen gegen die Ketzer zu ergreifen. Zahlreiche Unruhen werden
aus ganz Frankreich gemeldet: Uberfille auf Versammlungen
der Hugenotten, Einfélle der Protestanten in die Kirchen, Bil-
derstiirmerei. Das Gespriich von Poissy hatte die Hugenotten
zu siegesgewiB gemacht. Zur Beruhigung der Katholiken befiehlt
Katharina im Oktober 1561 im Einverstindnis mit Beza und
Coligny die Restitution aller Kirchen, die auch vollzogen wird.
Beza schreibt in dieser Zeit das bezeichnende Wort: ,,Ich fiirchte,
daB die Ungeduld uns einen sichern Sieg entreifit.” Katharina
richtet die Anfrage an Coligny, auf wie viel Hilfe sie von prote-
stantischer Seite gegen die Guisen rechnen konne. Coligny gibt
2500 Gemeinden an. Das kann doch nicht, wie es Viénot tut, so
verstanden werden, wie wenn erst diese Anfrage den Prote-
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stanten den Gedanken einer militdarischen Organisation nahe-
gelegt hitte. Vielmehr geht gerade aus diesem Gesprich der
Regentin mit dem Fiihrer der Hugenotten hervor, da8 die mili-
tarische Organisation der Protestanten schon vorhanden ist und
Coligny genau dariiber Bescheid weil3.

Am 17. Januar 1562 erliBt Katharina ein Toleranzedikt. Den
Protestanten werden Versammlungen bei Tage aullerhalb fester
Stidte erlaubt. Das Parlament weigert sich lange, das Edikt zu
registrieren.

Inzwischen verhandeln die Guisen mit dem Herzog von Wiirt-
temberg, um die Intervention der deutschen Protestanten zu-
gunsten der Hugenotten zu verhindern. Sie spielen dabei die
lutherische Abendmahlslehre gegen die calvinistische aus, indem
sie die Gemeinsamkeit des Glaubens zwischen Katholiken und
Lutheranern im Abendmahl, nimlich des Glaubens an die leib-
liche Gegenwart Christi, betonen. Wenn Romier hier plotzlich
behauptet, das sei keine Vorbereitung des Biirgerkrieges, nach-
dem er selbst das Gesprich des Franz von Guise mit Katharina
berichtet hat, dann wirkt diese Verteidigung der Guisen doch
beinahe lacherlich. Am 28. Februar 1562 befichlt Franz von Guise
seinem Statthalter in der Dauphiné, die Pridikanten gefangen-
zunehmen und sie am nidchsten Pfosten als Aufriithrer aufzu-
kniipfen. Am folgenden Tage liBt er seine Séldner in die Ver-
sammlung der Hugenotten von Vassy eindringen. FEr hat den
Religionskrieg gewollt.

Franz von Guise folgte damit dem Interesse seines Hauses,
seiner Machtstellung und der Auffassung seiner Kirche, weldhe
seit den Jahrhunderten des Mittelalters die Vernichtung der
Ketzer gutgeheiBlen hatte.

Wenn wir heute Miihe haben, diese Auffassung zu verstehen,
wenn wir sie jedenfalls keineswegs teilen konnen, so werden
wir uns doch davor hiiten, uns als Richter iiber Franz von Guise
und seine Zeitgenossen zu stellen. Wir mochten vielmehr zwei
Gedanken an die Betrachtung dieser Vorgiéinge ankniipfen, Der
eine ist die Einsicht in die enge Verflochtenheit alles mensch-
lichen Zusammenlebens. Katholiken und Hugenotten, Franz von
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Guise und der Admiral von Coligny, vermigen sich nicht den
Bindungen, den herrschenden Vorstellungen und Auffassungen
ihres Zeitalters zu entziehen. Sie erliegen dem Verhingnis, das
sich aus dieser Gebundenheit mit Notwendigkeit ergeben mufte.
Daran miissen wir aber zweitens die Frage ankniipfen, die wir
nicht nur an Franz von Guise, sondern auch an uns selbst richten
miissen: Sind wir Menschen uns der Verantwortung bewuft,
die sich uns gerade gegeniiber dieser engen Verflochtenheit des
menschlichen Zusammenlebens auferlegt?

Abgeschlossen im Juni 1933,



