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Den Text der drei umfangreichen Gesprichsprotokolle hat der Herausgeber mit
viel Fleif und Miihe bereitgestellt. Verstindnisschwierigkeiten diirflen dank der
zahlreichen Ubersetzungsbeihilfen im Apparat weitgehend behoben sein, obwohl das
Schweizerdeutsch jener Zeit einige Probleme aufgibt. Hilfreich sind ferner hiufig
eingestreute Hinweise auf eigenstindige Gedankenfilhrung der Pridikanten oder
auf Parallelen in der Argumentationsweise bei Zwingli und Bullinger. Auflerdem
wird der Band durch eine sachkundige Einleitung und vier Register vorziiglich er-
schlossen. Die Kritik an der vorliegenden Edition kann sich somit nur auf Neben-
sichlichkeiten beziehen, die dem positiven Gesamteindruck keinen Abbruch tun.
Nach Auffassung des Rezensenten ist der Sachkommentar abgesehen von den sprach-
lichen Erlduterungen ein wenig zu knapp geraten: Die Anmerkungen zu den Per-
sonen der beteiligten Pridikanten und Tiufer sind von unterschiedlicher Qualitit;
auf den Nachweis von sprichwortlichen Redensarten wird offenbar verzichtet, ob-
schon sie Fingerzeige auf weitere Abhingigkeiten geben konnten (z.B. S.445: ,die
geschrifft habe ein wechsine nasen®, dhnlich bei Luther, WA 16, 262, 26-28 und 16,
361, 16 f., vgl. Grimm XIII 130). Zitate aus der Patristik werden immer anhand
von Migne nachgewiesen, auch wenn neuere Editionen im CSEL oder CChr zur
Verfiigung stehen. Zu Recht will Haas beim Beniitzer des Bandes keine prizisen
Kenntnisse der Schweizer Reformatoren Zwingli und Bullinger voraussetzen. Dieser
Vorsatz ist nicht immer durchgehalten. Wenn auf S. 5 (eine Zeilenzihlung fehlt lei-
der) der Satz: Gott solle ,mit der zyt gnad geben, das man héher stygen mécht"
in der Anmerkung mit den Worten: ,Gemeint ist die zunchmende Ausrichtung der
menschlichen Gerechrigkeit auf die gottliche® kommentiert wird, so ist vermutlich
nicht jedem Tiuferforscher bekannt, dafl dieser Gedanke Zwinglis Schrift ,Von
gottlicher und menschlicher Gerechtigkeit* zugrunde liegt. Einzelne Erliuterungen
gehen zuwenig auf den Text selber ein. S. 25 etwa bemerken die Pradikanten zur
Zinsfrage: ,Im concilio z{ Basel sol der zins von hundert fiinff zGgelassen sin.” In
der Anmerkung dazu ist nur vom Konzil von Konstanz, nicht von jenem von Basel
die Rede, wobei zugestanden sei, daf} sich in den Basler Konzilsdekreten keine der-
artige Festlegung finden 138t. Immerhin diirften die Pridikanten ihr Wissen nicht,
wie Haas vermutet, von Melanchthon bezogen haben, der sich ausschlieflich auf
Konstanz beruft (CR 16, 587), sondern viel eher von Zwingli, der in der erwihnten
Schrift , Von gottlicher und menschlicher Gerechtigkeit* im Zusammenhang mit dem
Héchstzinsful von fiinf Prozent vom ,concilium ze Costentz oder Basel® spricht
(Z 11 517 £)). Trotz dieser geringfiigigen Einwinde verdient die Edition hohe An-
erkennung.

Ziirich Erland Herkenrath

Anton Engelbrecht: ,Abconterfeytung Martin Butzers® (1546).
Hg. von Werner Bellardi (= Corpus Catholicorum 31). Miinster (Aschendorff)
1974. VIIL, 112 S., kart. DM 23,-.

Uber den Autor dieses gegen Martin Bucer gerichteten Pamphlets Dr. Anton
Engelbrecht gibt die Einleitung S. 3-8, ausfiihrlicher noch der Herausgeber in ARG
64, 1973, S.183-206, Auskunft. Anton Engelbrecht (1485-1558) aus Engen im Hegau
war zundchst Kaplan in Basel, dann von 1519-1524 Weihbischof von Speyer, seit
1524 Pfarrer von St. Stephan in Strafburg und Mitarbeiter Bucers. Geprigt vor
allem vom Humanismus stand er zwischen der Reformation und dem alten Glau-
ben. Personlich schwierig und in seinem Lebenswandel zuweilen anfechtbar tat er
sich auch in Strafburg nicht leicht. Auf der Straflburger Synode von 1533 gehdrte
er zur Opposition gegen Bucer, besonders was die Frage des Einflusses der Obrig-
keit auf die Kirche anbetraf. Bald darauf verlor er sein Amt in Straflburg. 1544
taucht er im Gefolge Groppers in Koln als erklirter Gegner Bucers auf. 1558 ist er
in Strafiburg gestorben. Die in der Kélner Zeit entstandene Abconterfeytung erhebt
massive Anschuldigungen gegen Bucer und sein Wirken, wobei sie sich vielfach auch
auf Klatschgeschichten stiitzt. Bucer wird z.B. Ehebruch, Habgier, Geiz, Amts-
erschleichung, Betrug und die Abstammung von einem Juden vorgeworfen. Das alles
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ist in iiber 12000 Doppelzeilern und einigen Dreizeilern mit Marginaltiteln breit
ausgefiihrt, wobei es nicht ohne Wiederholungen abgeht. Die Anschuldigungen sind
dann noch einmal zusammengefafit in dem Regest von Bucers Sekretir Conrad
Hubert (S.102 £.). In seiner Auslegung des 120. Psalms von 1546 hat sich Bucer
gegen das Machwerk Engelbrechts verteidigt. Das Pamphlet ist von einiger Bedeu-
tung fiir Bucers Biographie. Es enthilt neben vielem Indiskutablem einige scharfe
Beobachtungen iiber Bucers Personlichkeit und die kirchlichen Zustinde in Strafi-
burg, vor allem iiber das Aufkommen des territorialen Kirchenregiments. Nicht
uninteressant sind auch die trivialisierten Wiedergaben Bucer’scher Theologoumena.
Der Text wird durch die reichen und sachkundigen Anmerlungen gut erschlossen.
Tiibingen Martin Brecht

Lorenz Hein: Italienische Protestanten und ihr Einfluf auf
die Reformation in Polen wihrend der beiden Jahrzehnte vor dem
Sandomirer Konsens (1570). Leiden (Brill) 1974. XV, 272 S., geb. Hfl. 64,~.
Hier liegt eine sorgfiltige Habilitationsschrift vor iiber ein mehrmals behan-

deltes Thema, das aber immer noch ungekldrte Fragen enthilt. Nach dem Verfas-

ser sind die Glaubenskidmpfe in Polen ,nicht nur wie die bisherige Geschichtsschrei-
bung als Auswirkung des Humanismus und der italienischen Renaissance zu ver-

stehen, sondern wesentlich als ein Ringen um die rechte Gestalt der Kirche® (S. xi).

Am Ende seiner Arbeit unterstreicht er nochmals diese These: »In dem erbitterten

Lehrstreit ging es nicht um Worte und leere Begriffe, sondern um die rechte Ge-

stalt der von Christus gegriindeten Kirche® (S. 252). Darauf fufiend, untersucht

Hein die theologischen Ideen aller italienischen Exilprotestanten in Polen, aus-

fiihrlicher und tiefschiirfender als es sonst in manchen historischen Werken iiber

die Reformation in jenem Lande geschieht. Er beschriinkt seine Arbeit auf die zwei

Jahrzehnte vor dem Sandomirer Konsens, ,weil hier der italienische Beitrag zur

polnischen Reformationsgeschichte noch nicht zum socinianischen Lehrsystem erstarrt
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l\gach e}inem Uberblick iiber die Reformation in Polen stellc der Verfasser die
Anfinge der reformatorischen Bewegung besonders an Hand der Titigkeit des ein-
stigen Franziskanerprovinzials Francesco Lismanini dar, der auch Beichtvater der
Renaissance-Konigin Bona Sforza war und einen starken EinfluR auf die konig-
liche Familie ausiibte.

1553 schlofl sich Lismanini dem Calvinismus an. Das Gebiet der grofiten Ver-
breitung des Calvinismus und spiter des Antitrinitarismus war Kleinpolen, Litauen
und Kronpreufien. Das Luthertum und die Bshmischen Briider behaupteten sich da-
gegen in Grofpolen. In allen Lehrstreitigkeiten, die zwischen diesen Konfessionen
aufbrachen, versuchte Lismanini immer, aber meistens ohne Erfolg, die getrennten
Christen zu versshnen. Theologisch naiv trachtete er sogar danach, Frieden zwischen
Calvin und dem Antitrinitarier Biandrata zu stiffen mit der Absicht, einen Bruch
innerhalb der reformierten Kirche zu vermeiden. Der Streit um Osiander, der Streit
um die Sonderlehre Stancaros und dann der entscheidende Streit mit den Anti-
trinitariern machten einem irenischen Geist wie Lismanini viel zu schaffen und ver-
stirkten die Wucht der Gegenreformation. ,Den innerprotestantischen Streit sahen
die Katholiken unter dem Motto: Bellum haereticorum pax est ecclesiae® (S. 198).

Ein anderer Italiener, Pier Paolo Vergerius, ehemaliger Bischof von Capodistria,
spiter evangelischer Pfarrer und Rat des Herzogs Christoph von Wiirttemberg,
unternahm zwei Reisen nach Polen mit der Absicht, Eintracht und Glaubensge-
meinschaft unter den protestantischen Konfessionen wiederherzustellen. Zunzchst
trat er fiir ein gutes Einvernehmen zwischen den Lutheranern und den Bihmischen
Briidern ein. Er war aber ,den Evangelischen aller Richtungen in Polen ein un-
ermiidlicher Ratgeber in ihrer Auseinandersetzung mit der katholischen Kirche®
(S. 251). Neben diesen beiden friedfertigen Italienern gab es andere grofle Unruhe-
stifter. Vor allem Francesco Stancaro zeichnete sich als ein streitbarer Geist aus.
Vielleicht widmet der Verfasser ihm zu viel Raum und versucht sogar eine Wiir-



