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zuverlissiger und unentbehrlicher Uberblick iiber die gesamte Kirchengeschichte der
Schweiz vorliegen wird.
Ziirich Ulrich Gibler

Martin Haas (Hrsg.): Quellen zur Geschichte der Tdufer in der
Schweiz. Vierter Band. Drei Téufergespriche: Gesprich der Berner Pridi-
kanten mit dem Aarauer Tiufer Pfistermeyer, 19. bis 21. April 1531 in Bern;
Gesprich der Berner Pridikanten mit den THufern, gehalten vom 1. bis 9. Juli
1532 zu Zofingen im Aargau; Gesprich der Berner Pridikanten mit den Tiufern,
gehalten vom 11. bis 17. Mirz 1538 zu Bern. Ziirich (Theologischer Verlag) 1974.
XXXV, 491 S., geb. DM 49,50.

War frither gemeinhin die Auffassung vertreten worden, das Berner Tiufertum
sei unabhingig von auswirtigen Einfliissen aus dem Waldensertum hervorgegangen,
so weifl man seit den Untersuchungen von Paul Peachey, Joachim Staedtke und be-
sonders von Heinold Fast mit Sicherheit, dafl es ein Ableger des Ziircher THufer-
tums war. Darauf weisen schon die engen personellen Verbindungen zwischen den
Untertanengebieten Ziirichs und Berns hin. Vollends deutlich wird indes die Ein-
wirkung von Ziirich her, wenn man das Gedankengut der Berner Taufgesinnten
genauer erforscht, wofiir sich die im vorliegenden Band wiedergegebenen Disputa-
tionsprotokolle als geeignete Quelle anbieten. Obschon die einzelnen Voten von
Taufersprechern und Pridikanten in den Aufzeichnungen ziemlich straff zusammen-
gefafle sind, geben sie allem Anschein nach den tiuferischen Standpunkt zutreffend
wieder. Jedenfalls diirflen sich dhnlich ergiebige Quellen zur Geisteswelt und zur
Argumentationsweise der THufer auflerhalb der Schweiz kaum finden lassen, sind
sie doch weit ausfiihrlicher als die zahlreich erhaltenen Gerichtsprotokolle. Wihrend
die Akten des Gesprichs mit Hans Pfistermeyer sowie des Zofinger Gesprichs je in
einem einmaligen, heute kaum mehr zuginglichen Druds erhalten geblieben sind, ist
das Gesprich von 1538 lediglich handschriftlich tiberliefert.

Die Gespriichsthemen waren bei allen drei Anlissen mehr oder weniger diesel-
ben, wenn auch nicht in derselben Abfolge. Den Ausgangspunkt bildete jeweils
weder das Problem der Kindertaufe, noch die tiuferische Ekklesiologie, sondern
gemifl dem Willen der Pridikanten die Frage nach dem richtigen Bibelverstindnis,
denn deren Taktik zielte darauf ab, die T4ufer zunichst zum Eingestindnis zu be-
wegen, dafl die ,summ der leer Christi“ in Glauben und Liebe bestehe und dafl
Altes und Neues Testament eine Einheit bildeten. Sie bewegten sich mithin in den
Bahnen Zwinglis und Bullingers, deren Bundestheologie ja ihren Ursprung in der
Auseinandersetzung mit den tiuferischen Radikalen hatte; sie lieferte die Grundlage
zur Rechtfertigung der Kindertaufe. Gelang es, wie im ersten Gesprich, dem Geg-
ner das eigene Bibelverstindnis einzureden, dann fiel es auch nicht schwer, ihn von
seinen weiteren anstofligen Lehren abzubringen. Die Disputation mit dem harm-
losen Pfistermeyer war ein voller Erfolg fiir die Pridikanten — eine Disputation
also, die ausnahmsweise tatsichlich zur Bekehrung der einen Seite fiihrte und nicht
bloff zur Pointierung der Standpunkte diente! Kam hingegen eine Ubereinstimmung
im Schriftverstindnis nicht zustande, beharrten die Tdufer auch bei anderen Streit.
fragen auf ihrem Standpunkt. Deshalb hielten sie wie in Zofingen, so auch in Bern
an ihrer Gemeindeauffassung fest und lehnten die zwinglische Unterscheidung von
sichtbarer und unsichtbarer Kirche ab; deshalb forderten sie die Berufung der Pre-
diger durch die Gemeinde selbst und versagten sich die Besetzung der Pfarrstellen
durch die Obrigkeit; deshalb befiirworteten sie den Bann als Mittel der Gemeinde-
zucht und wandten sich gegen die Einrichtung eines Sitten- und Ehegerichtes nach
ziircherischem Muster; deshalb blieben sie bei ihrem Taufverstindnis und sprachen
sich gegen die Parallele von Beschneidung und Taufe und gegen die Gleichsetzung
von Johannes- und Christustaufe aus. Ebenso unnachgiebig erwiesen sie sich bei der
Verteidigung ihrer weiteren angefochtenen Auffassungen betreffend Eid, Zinsneh-
men, Christ und Obrigkeit etc.
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Den Text der drei umfangreichen Gesprichsprotokolle hat der Herausgeber mit
viel Fleif und Miihe bereitgestellt. Verstindnisschwierigkeiten diirflen dank der
zahlreichen Ubersetzungsbeihilfen im Apparat weitgehend behoben sein, obwohl das
Schweizerdeutsch jener Zeit einige Probleme aufgibt. Hilfreich sind ferner hiufig
eingestreute Hinweise auf eigenstindige Gedankenfilhrung der Pridikanten oder
auf Parallelen in der Argumentationsweise bei Zwingli und Bullinger. Auflerdem
wird der Band durch eine sachkundige Einleitung und vier Register vorziiglich er-
schlossen. Die Kritik an der vorliegenden Edition kann sich somit nur auf Neben-
sichlichkeiten beziehen, die dem positiven Gesamteindruck keinen Abbruch tun.
Nach Auffassung des Rezensenten ist der Sachkommentar abgesehen von den sprach-
lichen Erlduterungen ein wenig zu knapp geraten: Die Anmerkungen zu den Per-
sonen der beteiligten Pridikanten und Tiufer sind von unterschiedlicher Qualitit;
auf den Nachweis von sprichwortlichen Redensarten wird offenbar verzichtet, ob-
schon sie Fingerzeige auf weitere Abhingigkeiten geben konnten (z.B. S.445: ,die
geschrifft habe ein wechsine nasen®, dhnlich bei Luther, WA 16, 262, 26-28 und 16,
361, 16 f., vgl. Grimm XIII 130). Zitate aus der Patristik werden immer anhand
von Migne nachgewiesen, auch wenn neuere Editionen im CSEL oder CChr zur
Verfiigung stehen. Zu Recht will Haas beim Beniitzer des Bandes keine prizisen
Kenntnisse der Schweizer Reformatoren Zwingli und Bullinger voraussetzen. Dieser
Vorsatz ist nicht immer durchgehalten. Wenn auf S. 5 (eine Zeilenzihlung fehlt lei-
der) der Satz: Gott solle ,mit der zyt gnad geben, das man héher stygen mécht"
in der Anmerkung mit den Worten: ,Gemeint ist die zunchmende Ausrichtung der
menschlichen Gerechrigkeit auf die gottliche® kommentiert wird, so ist vermutlich
nicht jedem Tiuferforscher bekannt, dafl dieser Gedanke Zwinglis Schrift ,Von
gottlicher und menschlicher Gerechtigkeit* zugrunde liegt. Einzelne Erliuterungen
gehen zuwenig auf den Text selber ein. S. 25 etwa bemerken die Pradikanten zur
Zinsfrage: ,Im concilio z{ Basel sol der zins von hundert fiinff zGgelassen sin.” In
der Anmerkung dazu ist nur vom Konzil von Konstanz, nicht von jenem von Basel
die Rede, wobei zugestanden sei, daf} sich in den Basler Konzilsdekreten keine der-
artige Festlegung finden 138t. Immerhin diirften die Pridikanten ihr Wissen nicht,
wie Haas vermutet, von Melanchthon bezogen haben, der sich ausschlieflich auf
Konstanz beruft (CR 16, 587), sondern viel eher von Zwingli, der in der erwihnten
Schrift , Von gottlicher und menschlicher Gerechtigkeit* im Zusammenhang mit dem
Héchstzinsful von fiinf Prozent vom ,concilium ze Costentz oder Basel® spricht
(Z 11 517 £)). Trotz dieser geringfiigigen Einwinde verdient die Edition hohe An-
erkennung.

Ziirich Erland Herkenrath

Anton Engelbrecht: ,Abconterfeytung Martin Butzers® (1546).
Hg. von Werner Bellardi (= Corpus Catholicorum 31). Miinster (Aschendorff)
1974. VIIL, 112 S., kart. DM 23,-.

Uber den Autor dieses gegen Martin Bucer gerichteten Pamphlets Dr. Anton
Engelbrecht gibt die Einleitung S. 3-8, ausfiihrlicher noch der Herausgeber in ARG
64, 1973, S.183-206, Auskunft. Anton Engelbrecht (1485-1558) aus Engen im Hegau
war zundchst Kaplan in Basel, dann von 1519-1524 Weihbischof von Speyer, seit
1524 Pfarrer von St. Stephan in Strafburg und Mitarbeiter Bucers. Geprigt vor
allem vom Humanismus stand er zwischen der Reformation und dem alten Glau-
ben. Personlich schwierig und in seinem Lebenswandel zuweilen anfechtbar tat er
sich auch in Strafburg nicht leicht. Auf der Straflburger Synode von 1533 gehdrte
er zur Opposition gegen Bucer, besonders was die Frage des Einflusses der Obrig-
keit auf die Kirche anbetraf. Bald darauf verlor er sein Amt in Straflburg. 1544
taucht er im Gefolge Groppers in Koln als erklirter Gegner Bucers auf. 1558 ist er
in Strafiburg gestorben. Die in der Kélner Zeit entstandene Abconterfeytung erhebt
massive Anschuldigungen gegen Bucer und sein Wirken, wobei sie sich vielfach auch
auf Klatschgeschichten stiitzt. Bucer wird z.B. Ehebruch, Habgier, Geiz, Amts-
erschleichung, Betrug und die Abstammung von einem Juden vorgeworfen. Das alles
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