348 Literarische Berichte und Anzeigen

Cellach (1. April) und Molanus’: In Hybernia, S. Celsi Ardinacherensis (die fest-
lindische Tradition der Fehlschreibung von ,Armagh® ist bedeutsam) archiepis-
copi..., de guo Bernardus in Vita Malachiae 138t sich m. W. keine Erwihnung
dieser martyrologischen Kommemoration nachweisen, und ein ,Fest gibt es erst
seit dem 18. Jahrhundert.

S. 23f. erwihnt W. a lively development of Irish monasticism in Germany
und German influences im Siiden Irlands um 1150, nicht aber die aus diesem Wech-
selverhiltnis entsprungenen festlindischen Quellen fiir die Reform der irischen
Kirchenorganisation, die Visio Tundali (worin erstmals auflerhalb Irlands die Un-
terteilung der dortigen Kirche erwihnt wird) und die Vita Sancti Albarti (die die
Erhebung Cashels zum — nach Vorbild von England — zweiten Erzbistum wider-
spiegelt). Die rein festlindischen Traditionen des Rumold von Mechelen (mit einem
Bericht tiber seine Wahl in Dublin) und Livinus von Gent reflektieren dann die Er-
hebung Dublins zur zweiten Metropole in der irischen Kirche. Die Tradition des
Cataldus von Tarent ist als ferne Reflexion auf die Errichtung der Dibzesanhierar-
chie in Irland zu verstehen. Endlich wire auch der Verbreitung und Bewahrung des
aufleririschen Interesses an dem von W. behandelten Zeitraum der irischen Kirchen-
geschichte im Menologium Cisterciense und in der hagiographischen Tradition der
Augustiner-Chorherren zu gedenken. Malachias, die Hauptfigur der Reform der
irischen Kirche (26), wurde noch in der Barockzeit im Chorgestiihl der Zisterzien-
serkirche zu Wettingen (Aargau) abgebildet (s. jetzt R. Hootz, Die Kunstdenk-
miler der Schweiz (Miinchen 1969) Abb. 300). All dies lag auflerhalb des Interesses
des Vf. und wird hier erwihnt, um anzudeuten, dafl sein Werk iiber den unmittel-
bar angesprochenen Leserkreis hinaus von Bedeutung ist. W.s eigentliche Leistung
ist im Rahmen einer Betrachtung der Historiographie der irischen Kirche zu wiir-
digen.

Basel John Hennig

Summa ,Elegantius in iure divino‘ seu Coloniensis. Tom. I. Ed.
Gerardus Fransen adlaborante Stephano Kuttner (= Monumenta Iuris Canonici,
Series A: Corpus Glossatorum, vol. 1, Tom. I). New York (Fordham Univer-
sity Press) 1969. XXVI, 174 S.

Die kanonistischen Texte des Mittelalters sind bis zum heutigen Tag zum grofien
Teil nicht ediert worden. Insbesondere fehlen weitgehend zuverldssige Editionen
der kanonistischen Literatur des 12. Jahrhunderts, der Entstehungszeit der Wissen-
schaft vom kanonischen Recht. Die wihrend der letzten Jahrzehnte erheblich ge-
stiegene Forschungstitigkeit im kanonischen Recht des Mittelalters, an der insbe-
sondere die amerikanischen Mediivisten einen beachtlichen Anteil haben, fiihrte
1955 zur Griindung des ,Institute of Medieval Canon Law‘, das unter Leitung von
Stephan Kuttner seitdem ein jihrliches Bulletin herausgibt — zuerst als Bestandteil
- der Zeitschrift ,Traditio® von 1955-1970; seit 1971 als unabhiingige Publikation. Im
Rahmen des Instituts wurden seit 1955 Pline fiir die Edition der dekretistischen
und dekretalistischen Literatur von 1140-1234 entwickelt: eines ,Corpus Glossa-
torum® als Teil der vom Institut herausgegebenen Reihe ,Monumenta Iuris Canoni-
ci’. Mit der gegenwiirtigen Edition einer der wichtigsten kanonistischen Summen des
12. Jahrhunderts liegt der erste Teilband des geplanten ,Corpus Glossatorum® vor.

Die sogenannte Summa Coloniensis ist der Forschung seit 1859 bekannt, als sie
von Maaflen zuerst in einer Bamberger Handschrift entdeckt wurde.! Eine genauere
Analyse der Summe aufgrund dieser Handschrift (Bamberg can. 39 = D. II. 17)
lieferte Schulte 1870.2 Stephan Kuttner konnte in seinem Repertorium der Kanoni-

! Friedrich Maaflen, Paucapalea. (Sitzungsberichte der Wiener Akademie, Phil.-
hist. K1, Bd. 31 (1859) p. 491.

2 Joh. Friedrich v. Schulte, Zur Geschichte der Literatur iiber das Dekret Gra-
tians. Zweiter Beitrag (Sitzungsberichte der Wiener Akademie, Phil.-hist. Kl., Bd.
64 (1870) pp. 93-114.
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stik 1937 noch zwei weitere Handschriften dieser Summe nachweisen (Paris, Bibl.
nat. 14997 und Wien, Staatsbibl. 2125).3 Die Summa wurde seit Schulte hiufig in
der rechtsgeschichtlichen Literatur zitiert. Sie ist eine Summe zum Dekret Gratians,
d.h. ein vom Dekrettext losgeldster Kommentar.® Thre Sonderstellung gegeniiber
anderen Summen des 12. Jahrhunderts liegt zunichst darin, daf sie nicht in der
Reihenfolge des Dekrets Erlduterungen einzelner Kapitel bietet, sondern einen vom
Dekret abweichenden systematischen Aufbau hat. Ferner ist die Summe besonders
wichtig wegen ihres Entstehungsorts. Sie ist um 1169 in Kéln entstanden und stellt
das wichtigste Zeugnis einer ,rheinischen Kanonistenschule® dar, von der uns meh-
rere in dieser Zeit in der Kolner Didzese entstandene Schriften erhalten sind.’

Fir die Edition sind von den Herausgebern Fransen und Kuttner alle drei
Handschriften herangezogen worden. Der Vergleich der Handschriften ergab, dafi
sie im Text teilweise erheblich voneinander abweichen, insbesondere die Pariser
Handschrit von der Bamberger und Wiener. Keine Handschrift reprisentiert den
Archetyp der Summa; doch gibt das Bamberger Manuskript den Text in der frithe-
sten uns erhaltenen Form wieder, so daR es zur primiren Grundlage der Edition
gemacht wurde. Insgesamt spiegeln die Handschriften nach Ansicht der Herausgeber
verschiedene sulszessive Vorlesungstexte desselben Magisters. Die nihere Begriin-
dung dieser These bleibt von einem Einfiihrungsband zu erwarten, den die Heraus-
geber am Ende der Edition publizieren wollen.

Die Edition folgt zunichst dem Text der Bamberger Handschrift, gibt aber
einen ausfiihrlichen Apparat mit Varianten der anderen Manuskripte und bringt
bei erheblichen Abweichungen den Text der verschiedenen Handschriften in Parallel-
kolonnen. Ein zweiter Anmerkungsapparat gibt umfassende Hinweise auf die Quel-
len des Texts, wobei insbesondere romisches und kanonisches Recht sowie Patristik
bertidssichtigt sind. Die Edition folgt den von Kuttner 1959 publizierten Editions-
regeln des ,Institute of Medieval Canon Law'® Die Edition gibt den Text schr
iibersichtlich wieder und bestitigt am ersten praktischen Beispiel die Brauchbarkeit
der Editionsregeln des ,Institute’.

Bisher liegt nur ein Teil der insgesamt in 6 Binden geplanten Ausgabe vor. Die
Summa Coloniensis ist in 15 Abschnitte eingeteilt, von denen im vorliegenden Band
die Teile 1=3 ediert wurden. Allerdings ist dieser erste Teil der Ausgabe bereits
von ganz besonderem Interesse. Er enthilt niimlich im ersten Abschnitc eine all-
gemeine Rechtslehre und Auslegungslehre, im zweiten Teil im wesentlichen das
Recht der Ordination, im dritten Teil das Recht des Papstes und die Abgrenzung
der Rechte von Papst und Kaiser. So bringt bereits der vorliegende Band wichtige
Texte zu zentralen Fragen der Rechtsgeschichte im 12. Jahrhundert.

Die Frage des Verfassers der Summa Coloniensis wird von den Herausgebern
im vorliegenden Band nicht behandelt. Zu dieser Frage wurden bisher in der Litera-
tur verschiedene Vermutungen geiufiert; insbesondere wurde von Gerbenzon auf
den spiteren Bischof Bertram von Metz, der 1169 Kanoniker von St. Gereon in
Kbln war, als moglichen Autor hingewiesen.” Vielleicht kénnen die Herausgeber in
der geplanten kritischen Einfithrung der L8sung dieser Frage nidherkommen.

Die Selbstindigkeit des Verfassers in seinen Lehren wurde von der rechtsge-
schichtlichen Literatur hiufig hervorgehoben. Die genaue Kenntnis des rémischen
Rechts wurde bereits von Schulte als Besonderheit der Summa hervorgehoben;® sie
wird durch die Edition bestitigt. Es ergibt sich, dafl der Verfasser auch die zeit-

3 Stephan Kuttner, Repertorium der Kanonistik (Studi e Testi Bd. 71). Citta del
Vaticano 1937, pp. 170-172.

4 Hierzu cf. Kuttner, Repertorium p. 124.

5 Hierzu cf. G. Le Bras/Ch. Lefebvre/]. Rambaud, L’Age classique. 1140-1378
(Histoire du Droit et des Institutions de I'Eglise en Occident, t. VII) Paris 1965,
p. 286.

6 Kuttner in Traditio 15 (1959) pp. 452—464.

7 Cf. P. Gerbenzon, Traditio 21 (1965) p. 510 f.

8 Schulte 1. c. p. 96.
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gendssische legistische Literatur gut kannte; insbesondere die Werke des Bulgarus,
den er auch in Pars I, c. 33 namentlich nennt (Edition p. 9).

Es kann nicht Aufgabe der Rezension sein, auf den Inhalt der Summa im ein-
zelnen einzugehen. Immerhin seien einige Hinweise erlaubt. Die Summa Colonien-
sis gehdrt zu den ersten kanonistischen Schriften, die den fiir die Rechtsgeschichte
so folgenreich gewordenen Begriff ,ius positivum’ verwenden.’ Die Summa enthilt
in den edierten Teilen auch sehr ausfithrliche Erlduterungen zum kanonischen Wahl-
recht. Hier ist besonders bemerkenswert, daf sich in der Summa Coloniensis bereits
das Prinzip findet, dafl es bei Zwiespalt der Wihler auf die Zweidrittelmebr-
heit ankomme. Dieses Prinzip wird von der Summa in folgendem Satz ausge-
driickt: ,Maior quoque pars accipitur in duplo numero, ut si XXX contra XV
sint, et si unus de XXX obierit, subrogatas parti decessoris annumerabitur® (P. III,
c. 47, Edition p. 135). Bekanntlich wurde das Prinzip der Zweidrittelmehrheit 1179
durch das dritte Laterankonzil fiir die Papstwahl eingefithrt und gilt bei dieser
Wahl bis zur Gegenwart (Conc. Lat. III, c. 1). Der Text der Summa macht deut-
lich, daff der Gedanke einer Zweidrittelmajoritit bereits vor 1179 in der Kanoni-
stik erdrtert wurde.

Im Bereich des Wahlrechts ist ferner bedeutsam, dafl die Summa bereits zwi-
schen ,postulatio® und ,electio® klar unterscheidet. Die fiir das kanonische Recht
sei Innocenz III. fundamentale Unterscheidung der Postulation von der Wahl1?
beruht letztlich auf einem Dictum Gratians (D. 61, dict. p. c. 10); sie spielt in der
Summa des Rufinus noch keine Rolle, wird aber von der Summa Coloniensis be-
reits als Distinktion zweier Rechtsinstitute aufgefafit (P. III, c. 42, Edition p. 133).

Schliefilich sei noch darauf hingewiesen, daff die vorliegende Summa viele Fra-
gen der allgemeinen kanonistischen Rechtslehre erértert. Die Bemithung des Ver-
fassers um ein differenzierendes Rechtsdenken wird hier immer wieder deutlich.
Es sei nur der interessante Gedanke der Summa angefiithrt, dafl man unter den
Canones nicht nur vom Rang der Rechtsquelle her, sondern auch vom Inhalt aus
solche verschiedenen Ranges unterscheiden miisse. Es gibe Canones, die einen be-
sonders hohen Grad von Aequitas enthielten, wie diejenigen iiber die Taufe, Fir-
mung und Eucharistie, wihrend Canones {iber Eherecht und kirchliches Vermogens-
recht einen weitaus geringeren Rang einnihmen (P. I, c. 54; Edition p. 16). Gerade
die allgemeinen Ausfiilhrungen der Summe zur Rechtslehre liefern der kiinftigen
Forschung noch reiches Material.

Die bisherige Teiledition lifit uns wiinschen, dafl bald das gesamte Werk im
Druck vorliegen mdge. Es wire dann eines der Hauptwerke der Kanonistik des
12, Jahrhunderts und zugleich das Zlteste in Deutschland geschriebene juristische
Lehrbuch nicht nur den Spezialisten zuginglich. Den Herausgebern gebiihrt fiir ihre
miihevolle Arbeit der Dank all derer, die die Geschichte der mittelalterlichen
Rechtswissenschaft als wesentliche Grundlage europiischen Rechtsdenkens betrachten.

Regensburg Peter Landau

Adalbert Kurzeja (Hrsg, Bearb.): Der dlteste Liber Ordinarius
der Trierer Domkirche. London., Brit. Mus., Harley 2958, Anfang 14.
Jh. Ein Beitrag zur Liturgiegeschichte der deutschen Ortskirchen (= Liturgiewiss.
Euellen und Forschungen, H. 52) Miinster (Aschendorff) 1970. XXI, 626 S.,

art.

Die Arbeit enthilt wesentlich mehr als der Titel anzeigt, so u. a. eine kurze
Ubersicht iiber die Geschichte der Trierer Domliturgie bis zum 14. Jh.; besonders
wertvoll ist dabei die Zusammenstellung der liturgischen Handschriften aus dem
Trierer Raum vor 1300 (S. 12-16).

¥ Kuttner, Repertorium p. 175; ders., Revue de historique de droit frangais et
étranger, 4e série, 15 (1936) p. 731.

10 Cf. hierzu z. B. Klaus Ganzer, Papsttum und Bistumsbesetzungen in der Zeit
von Gregor IX. bis Bonifaz VIII. K6ln/Graz 1968, pp. 21-23.



