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de Tertullien; et POUTF le rı  9 ı1 faut AaVOUECTI qu«C livre, necessaırement
rapıde etant donne SCS dimens:ons la matıiere qu’il pretend embrasser, n’apporte
rıen de j1en NOUVEAU.

Toulouse Jean-Claude Fredowmille

Robert iıck Sıder ncıent Rhetoric and the Art of Tertullian
Oxford Theological Monographs) Oxford Universıty Press) 1971 vol

X 147
L’auteur, qu1 ’etalt faıt connaitre DPai ınteressant artıicle SUur la SELUGLHF®G du

De ryesurrectione de Tertullien (Vigılıae Christianae, Oonc etendu SC5

recherches >ensemble de ?’0oeuvre du Carthaginoı1s. Une telle entreprise etaıt
necessalire, SO  - utilite &vıdente. Sı effet, Jusqu’a CS dernieres annees,
plaisaıt VOILr Tertullien „rheteur“, contentaıit, le plus OUVEeNT, de
relever ans SO  s OQOeCUVIC les diverses „fgures de style et de pensee“ qu1 l’emaiillent
et qu1, eftectivement, SONET nombreuses. Maıs mMO1SSON, 61 abondante üt-elle,

permettaıt guere, general, d’atteindre l’essentiel: apprehender V’organisation
profonde 1a gyenese des traıites de Tertullien, Lant UJUC celles-c1ı SONTt necessal1-
rement tributaires d’habitudes de schemes de pensee qu«c culture rhetorique
lu iımposaıt. ( Yest ıre combien le suJet choisı Par Sider est pertinent, et

devraıt reveler f&cond.
Apres rappel sommaıre (et Salls doute inutile, du MO1NS SOUS forme

place) de quelques noti1ons fondamentales de 1a rhetorique antıque (pp.
—  , Aauteur etudıe la composıtion des traıites de Tertullien (pPpP
referant uUuX diverses partıes de la dıispositi0 (exordıium, narratıo, etc.) Tous,
pendant, laissent pas expliquer Pai schema, 61 bien qucC Sider est

conduit observer QuUC Aauteur temoıigne parfo1s une SAnde liberte GEet.
condition toutefois de pDas conclureegard (p 24) 1a est EXACTE;

neCceEes.  emen: de iberte unNne PrFreuUVC d’originalıte d’independance de 1a
perdrepart de Tertullien ’egard des CanonNsS de 1a rhetorique. 11 faut pa

VUuCe, effet, QUC -&  v POUIL i1ceron Quintilien ema ideal de 1a dispositzo
n’etait pPas Uu1llc ESTEHCEUTE obligatoıre, mMals seulement modele guide; l

E  etaıtappartenaıt V’orateur Jouer SUTL les possibilites qu1 1u1 etalı1ent offertes:
aftaire de talent et d’opportunite. 1)Yautre Part, sen tenır Ltrop exclusivement

schema, 7auteur EeSst parfo1s Inen asSsScCI SOUS silence Poriginalite reelle qu1
preside 1a Oomposıtion de certaıns traıtes de Tertullien. ( Yest le C4sSs notammen:
de son chef d’oeuvre lıtteraıre, ” Apologeticum, ont V’architecture, objet de plu-
S1eUrs etudes recentes, est plus complexe plus SAVAante qu’on 1OUS le dit 1C1
GE Braun, S Hommages ayet, 114—121). Autre exemple de VUuC

simplificatrıce: ’auteur taıt remMarquer UUuC ’ Aduersus Valentinianos separe
radicalement de 1a SEL CLE normale d’un discours“ (p 30), qu’ıl pre-

quUC euX des partıes traditionnellement attendues, Vexordium la narratıo.
Soit: ma1ıls aimeraıt SAaVOLlF pPOUrquol1. Constater 1a presence V’absence des
parties de la dispositio dans traite suftit pas DOUTL comprendre er apprecier
l’„art de Tertullien“ ı1 faut joindre l’A&tude des themes, inseparables du cho1x de
la STrucCciure forme

Dans les chapıtres SU1Vvants (IV, VD); Sider examıne la place le
röle qu« le Carthaginoı1s accorde N de facto, autremen dit, AU.

qualitatis,uest10ns qu1 peuvent propoS d’un faıt (status cConıecCturae,
nıt10nıs). Ces chapitres meritalient effet d}  etre ecrits, CT iıls revelent l’empreinte

les methodes de reflexion et d’argumentatıon de Ter-profonde de la rhetorique SUT
tullien c definitive, SUTL 1a construction de SOI discours theologique. On FeRTEL-
tera cependant quc«C, prisonnier de 1a perspective etroite qu’ıl Ss’est imposee, ’auteur
Aaıt parfo1s deliberement meconnu la complexite des problemes qu’il abordait.
(Yest a1ınsı quc«C, le lıre, pourraıt croıire GUC ans le De testimon10 anımae Ter-
tullien taıt rıen d’autre GUC recourır unNne TECUVEC „inartificialis“ (pp
GCEeTtEeS; ıl eSTt utile de signaler Cet aSpeCt qu1ı apparait deja ans le tıtre,
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ans Certaımes demarches de ”auteur dans Get opuscule I1a1ls5 il est claır il
faut POUSSCI l’analyse plus aV  ‚ COMMeEeNT Tertullien utilise, ans
un INESUFrEC, le vocabulaire des rheteurs POUTF presenter, facon, uUunNe
iıdee roprement philosophique 11 parfo1s plus V Par exemple, Aduersus
Marcıonem, la PICUVC de la bonte de 1a PU1SSaNce dıyınes Dar „l’ordre
naturel du monde SEraıt qu developpement de rheteur (p 81) est DPas
comprendre les intentions de Tertullien 111 le n essentie! SUTr lequel
polemique anNncım.:  ON1te. WD’autre Part, releve quelques incertitudes ans le
IManıemen des categories de la rhetorique: Al  y chapitre V, VOILL mal DOUTL-
QUO1 ”auteur chois; dV’etudier mMmeme le SIALXSs qualitatis (quı releve du
N de Jacto) le N de SCYLDLO? 111 du de VUucC de 1a rhetorique, 11
du de VUee de Tertullien rapprochement C  S ‘ 1mposaıt 1C1 particulierement,
. Ia justification avancee 74 >  est zuere CORNVAaıiNcCante: Sıder OUS Daru

trop enclin deceler ans les de&hfinitions UE Tertullien donne de telle
telle NOTtLION le CONSCIENT SIALIMS finıtionis (p 105 Sq.) ’avocat Qqu1
tonde plaidoirie SUT SEAEusSs de PITOUVCI que la loi invoquee CONIre SO  »3
client Z  est pas applicable 4au  54 taıts QqUuı lu1 SONT reproches; Ii1N4a1s lorsque
Carthaginois „definit la natiure humaine, la atılenNCce, le jlen le mal;,
PeuL pas dıre, T1ISUCUrL, » 1 reföre tel SIEALM4S. demarche ADPP

davantage celle des philosophes, SO ZOUTt POUFr les definitions, les
distinctions et les OPPOSIT1ONS trOouve de solides garants ans 1a tradition STO1CIeNNEe.
1ceron POSE A’ailleurs une difterence Ces euxX de definitions
CC De OTALOYTE, 2’ 108) En QUu1 la C1Tatiıon d’Aristote rapportee 104
POUF etayer developpement, elle reproduit HNO lecon abandonnee pDar les editeurs
ET SUFTtOULT, elle eSst Invoquee mal ProODOS, dehors de SO  ; precıis.

Jusque--a ”auteur quelque SUOU1I1115 les traıtes de Tertullien
l’epreuve du » judiciaire“ il lu reStaıt OnNC CN VISAaSCI le »  n deliberatıif“

le » demonstratif“: >  est l’objet du septieme dernier chapıtre (pPp. 115
125) est Certaıiın eftet UUuEC Tertullien FeDT1S et adapte CEes formes litteraires
€S: l’exemple le plus caracteristique eSst SAall$5 doute 1’ Ad MAaTLYYAS, QUuU1 Dro-
longe le de la consolation. Maıs etiqueter traite AUTAIT

DOUF a ET ans SON intelligence; d’autre Dart, ı] faut pas representer
facon trop rigide trop „scolaire“ la distinetion des „genres“ etablie Dar les

rheteurs. Aınsı Nn Yy- L-} pPas lieu de s’etonner UE Tertullien presente SO  3 De
Datıentiıa unNne „exhortation“ Et _ „eloge“ 111 d’essayer de distinguer les
themes QU1 appartıeNNenNt theoriquement ’un ’autre de ( euX SCNTECS:
CECU X-C1 SONT etroitement solidaires, CT l’on EeSst naturellement amene ; taire P’eloge
une une condute qUe«e l’on iNV1ife pratıquer SU1VTE (cf Inst
OYTaALor14, 28) revanche ı1 Sera41ıt plus interessant de OnNnfirer COMMENT ans

traıte, presente une „exhortation et „‚eloge ”auteur Ia
tradition des „dialogues“ de eneque De plus, Certaines laisseront le ecteur
SCEPT1LAUE, Ca l’auteur, i1C1 CNCOTEC, opere U1lC reduction Presque systematique la
rhetorique. Peut-on Acrire Dar exemple (pp. 1LIVE—123), Sans explication,
QuUEC ans le De spectaculis, le De COTONAd le De ıdololatria Tertullien mölent
„conjectural an deliberative 11118 les euxX adjectifs SONT d’ailleurs d’inegale
comprehension Darce l traıte de COULTUME, de Nature, d’origine et de cause”?

Le grand merite de livre est V’attirer l’attention SUTr des categorı1es de la
rhetorique ul jouent grand röle ans 1a pensee >oeuvre de Tertullien,

Qu1 cependant ONt .  V longtemps negligees. Maıs la PperSspeCctLLive de ”auteur est
Lrop SOUVent etroite er tormaliste, meconnaissant particulier les liens TJUEC la
rhetorique NOUESs NC le droit et la philosophie: Cet egard l’ouvrage onda-
mental A’A Michel, ineXaAactement Cıte  Z ans la bibliographie, tournissait j1en des
Al&ments d’analyse de reflexion Qqu1 POUVAaIleENT etre  A utilises 3H1 resulte une
sımplification abusive des problemes, Qquı FISQUC de confirmer ans l’idee
que Tertullien n’est qu habıle rheteur. Part, la matiere embrassee est
beaucoup trop egard nombre de 11 euUt IN1eUX valu cCentrer les
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analyses SUTr quelques traıtes seulement SULr quelques categories rhetoriques,
penetrer plus la complexite des faıts: LOUS CEeSs polnNts de VIe l’article,
ıte plus haut, SUTr le De resurrectione NOUS parait mM1eUX I Bit; paradoxale-
5 le chapıtre de conclusion (Pp 126—132), SUTr les du christianısme

de e culture, de 1a $O1 de la raıson, des perspectives tırop larges, 2AU X-

quelles les precedentes K  ONt zuere prepare le ecteur.
Toulouse Jean-Claude Fredomille

Russel De Sımone OSA The Treatıse ot Novatıan che Roman
Presbyter che I5ıD1EV. Study of the ext aM the Doctrine

Studia Ephemeridis „Augustinianum“” Rom (Instıtutum Patriısticum „Au-
gustin1anum“) 1970 197 S 3000 lir.
Der Vertasser stellt 1n einem DFSLEN Kapiıtel die Person des Novatıan VOT, be-

schreıbt 1ın einem Zzweıten se1ne literarische Tätigkeit un ın dem dritten un vierten
das Werk ber die Dreifaltigkeit un seıne Textgeschichte. Dıie Kapitel bis 111
folgen dem Gang VO:  j Novatıans Werk und beschäftigen sıch mit Gott, dem Vater
un Schöpfer, Christus, dem wahren Menschen un wahren Gott, dem Heiligen
Geist un: der Beziehung 7zwıschen Vater un: Sohn Dabei fällt Kapitel I: EeNTt-

sprechend den Cap 9—728 be1ı Novatıan, besonders lang AU5 (S 63—137) Es werden
alle Irrlehrer namhaft gyemacht, MIit denen Novatıan sıch auseinandersetzt, hne S1€e

II GIE Außerdem wırd die theologische Entwicklung VOL un nach Novatıan
dargestellt un die Position des Novatıan damıt verglichen un: daran CN.,
S; A7 wırd auf den „Adoptianısmus“ verwlıesen, den die beiden spanıschen
Bischötfe Felix VO  w} Urgel un Elipandus VO  . Toledo 1mM achten Jhdt vertiretifen ha-
ben. Der Vertasser äßt ıcht 1U Novatıan selbst sehr ausführlich Wort kom-
MeN, zıtilert auch wen1gstens autf jeder 7zweıten Seıite größere Abschnitte moderner
Autoren, die siıch ın verschiedener Hinsicht mi1ıt Novatıan beschättigt haben, zıieht
Zur Illustration des bleibenden Wertes mancher von Novatıan eröftneter Perspek-
tiven Abschnitte AUS Enzykliken Leos X11} und Pıus X IL heran.

Das Interesse der Untersuchung scheint sıch nıcht auf Novatıan als einen in
mancher Hinsıcht cehr eigenständigen Denker, sondern autf das Glied 1n der Tradı-
tionskette konzentrieren, das darstellt. wiırd ein Schema des Dog-
menfortschritts entworfen, das VO  n} einem Zustand „friedlichen Besitzes“ ber den
Zustand der „Kontroverse”“ ZUuU Zustand der „definierten Wahrheit“ führt, wobei
die einzelnen Wahrheiten, 1€ nach iıhrer Wiıchtigkeit, trüher der spater 1n der
dritten Phase ankommen. Davon, da{fß etw2 durch die Kontroverse un die Dehfini-
tıon eine Vereinseitigung un: Verarmung eintreten kann, die dann wıeder durch
Rückwendung den früheren Aussagen überwunden werden kann un muÄß, 1St
ıcht die ede Sieht I1a  ; ıcht einmal eine solche Gefahr, ann kann Beschäftigung
miıt frühchristlichen Schriftstellern eigentlich NU: der Rücksicht gyeschehen, da{fß
INa  $ s1e dem spater erreichten Zustand der definierten Wahrheit mi{(t. Das
wırd 1er cehr ausgiebig S  N, Novatıan, der eın sehr erfolgreicher Ketzerbestreiter
SCWESCH 1St, wird selbst auf seine Rechtgläubigkeit hin untersucht. ert neigt
einer milden Interpretation, führt ber auch utoren A welche bei Novatıan Ver-
schiedene Irrlehren finden. Daiß Novatıans Auslegung VO:  e hıl Z (non Est rapı-
Na arbitratus aequalem Deo esse), nämli: NUumM Ua Deo patrı AuUTt COIMN-
paravıt AUT contulit XXIIL; 128), heterodox 1St, halt miıt Prat (La theologie
de St. Paul, Parıs 1948, 538) für ausgemacht. Andererseits wehrt sıch eNTt-
chieden die Behauptung VO  s} Sımonett 1 (Alcune Osservazıon] sul De TIrınıtate
di Novazıano, Studi 1n Onore di Angelo Monteverdi, Modenea 1959 771—783),
der Heilige Geist se1 tür Novatıan nı gyöttliche Person, sondern 1Ur abe Gottes
ZUur Auferbauung der Kirche In den ehn Seitenz aut denen diese Aus-
einandersetzung geführt wird, trıtt der Vertasser eigentlich das einzıge Mal eut-
lich mi1t eigenen Beobachtungen hervor, argumentiert ber ıcht Nur VO Text her
auf 153 un 155 werden NCUIMN N:} Zeilen AUusSs Trin. AL 168 gleich we1l-
mal angeführt), sondern auch mi1t allgemeinen spekulatiıven Grundsätzen W1e die-


