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ringere Interesse des Verf. fiir die Motive findet man auf S.138, wo er als eine
Art Erklirung fiir Christian IV. Zuriickhaltung, Friedrich zu stiirzen, iiber die
Finanznot schreibt: der Kénig ,scheint . . . auch nicht mehr viel Interesse an der
Bremer Frage gehabt zu haben®. Warum?

Dies hingt damit zusammen, dafl der Verf. in zu hohem Grade die Entwidk-
lung des Machtkampfes vom staatstragenden Gesichtspunkt aus betrachtet hat,
Dénemark als ein Ganzes, Schweden ebenso, wenn auch in geringerem Grade. Aller-
dings werden die Gegensitze zwischen Kriegs- und Friedenspartei in Schweden ge-
nannt, ebenso der Einflufl des dinischen Reichsrates auf Christian IV. und Fried-
richs Politik, aber in der Regel zu sporadisch (siehe so S. 105 f, 142f., 86f., 1741.).
7umal wirkte der konstitutionelle Machtkampf zwischen Rat und Kénig in Dine-
mark auf Verlauf und Gestaltung der dinischen Aufienpolitik stark ein, welches
in sehr hohem Grade betont werden sollte. So wird nicht erwihnt, dafl es ein
Haupthintergrund fiir den Widerstand des Rates gegen die aktive Deutschland-
politik der Kénigsmacht war, daff diese, wenn sie gliicken sollte, dem Konig einen
weit groferen Spielraum fiir die Aufenpolitik als bisher auf Kosten des Rates
geben, und damit auch zu einer Verminderung der Macht des Rates nach innen
gegeniiber der Konigsmacht fithren wiirde. Das sollte ,im Grunde genommen®
(S.62) ebensogut wie wenigsagend das geringe Interesse des dinischen Ratsgesand-
ten fiir Bremen in Bromsebro erklart haben.

Diese kritischen Bemerkungen sollen jedoch nicht verdunkeln, daf der Verf.
innerhalb seines Rahmens ein gutes Buch geschrieben hat, das nicht zuletzt griind-
lichen Bescheid iiber Friedrichs Politik und die rechtlichen Probleme in Verbindung
mit dem wechselvollen Schicksal des Erzstiftes gibt. Der Verf. hat seine Quellen
ebenfalls im Ganzen vorsichtig und kritisch beniitzt und ist gut orientiert in der
Literatur. SchlieRlich verdient genannt zu werden, daf er in einem langen Exkurs
(S. 224-48) zu einer zweifellos richtigeren Abschitzung von Dietrich Reinkingks
Staatsgedanken als der herrschenden gekommen ist.

Arbus Leo Tandrup

Walter Grossmann (Hrsg): Johann Christian Edelmann. Abge-
ndthigtes Jedoch Andern nicht wieder aufgendthigtes Glaubens-Bekentniff —
Faksimile-Neudruck der Ausgabe 1746 mit einer Einleitung von W.Grossmann
(= Johann Christian Edelmann Simtliche Schriften in Einzelausgaben, Bd. IX),
Stuttgart-Bad Cannstate (Friedrich Frommann Verlag) 1969. 328 S. u. Register,
geb. DM 78.—.

Zu den frithen und radikalen Vertretern der deutschen Aufklarungstheologie
gehort Joh. Christian Edelmann (1698-1767), der wesentliche Anregungen von
Spinoza und dem englischen Deismus empfangen hat. Der Religionsspotter Edel-
mann, der groffe Teile des Bibelglaubens und der kirchlichen Lehren verneinte, galt,
wie W. Grossmann in seiner Einleitung sagr, bei seinen Zeitgenossen als ,eine Art
wilde Abenteuergestalt, der der verruchte Ketzermantel um die Schultern hing®
(S. VI). Viele Schmihschriften wurden gegen ihn gerichtet und sein personliches
_Glaubens-Bekentnifl®, ein Werk von 328 Druckseiten, zusammen mit anderen
seiner Schriften im Mai 1750 in Frankfurt am Main auf Befehl der Kaiserlichen
Biicher-Commission &ffentlich verbrannt.

W. Grossmann hat in einer instruktiven Einleitung den Anlaf zur Entstehung
des Edelmannschen ,Glaubens-Bekentniff“ und die Umstinde, die zur Verdffent-
lichung fiihrten, dargelegt, wobei wir auch wichtige Einblicke in die religiésen und
kirchenpolitischen Zustinde der vierziger Jahre des 18. Jahrhunderts gewinnen.
Weil die deutsche Theologie damals noch ganz bewufic eine rechtgliubige und be-
kenntnistreue Theologie sein wollte und als solche weithin an den iiberlieferten
Glaubenslehren festhielt, stief Edelmann bei der Geistlichkeit und den kirchlichen
Behdrden auf entschiedene Ablehnung. Sehr engagiert polemisiert er nun seinerseits
gegen die ,finstere Theologie der neuern Christen, die sich die ungegriindeten Phan-
tasien ihrer Pfaffen als gdttliche Offenbahrungen aufdringen lassen® (S. 36). Got-
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tesbegriff und Atheismus, Schriftautoritit und allgemeine Offenbarung, Erbsiinde,
Wunder, Auferstehung sowie die Jenseits- und Teufelsvorstellungen sind Themen,
die Edelmann behandelt hat. In seinen Darlegungen verfillt kirchliche Christologie
einer fast vollstindigen Ablehnung. Edelmann sieht in Jesus lediglich ,einen von
Gott gekommenen und mit ausnehmenden Krifften und Tugenden begabten Leh-
rer®, der sich in seiner Verkiindigung nachdriicklich fiir die aufklirerischen Ideale
der Toleranz, Gedankenfreiheit, Liebe und Leutseligkeit eingesetzt hat. Jesu Haupt-
absicht war es, die durch tGrichte Gottesvorstellungen ,unter einander zertrennten
Gemiither der Menschen in Liebe wieder mit einander zu vereinigen und alle Reli-
gions-Zinckereyen giantzlich aufzuheben® (S, 143).

Obwohl der Edelmannsche Streit eine Zeit lang die Gemiiter bewegte, ist seine
theologische Leistung bald in Vergessenheit geraten. Auch in den Darstellungen der
Geistes- und Theologiegeschichte des 18. Jahrhunderts hat Edelmann bisher nur
wenig Beachtung und Wiirdigung erfahren. Er darf als ein Vorliufer des Reimarus
angeschen werden, denn er hat wohl als erster Deutscher den Versuch unternom-
men, ein radikales und rein immanentes Jesusbild zu zeichnen. Es sind freilich nicht
nur ,,Schmihschriften® gewesen, mit denen die Vertreter der zeitgendssischen Theo-
logie auf Edelmanns Verdffentlichungen reagiert haben, sondern auch ausfiihrliche
gelehrte Auseinandersetzungen historischer und systematischer Art, wie sie z. B.
von dem Hallenser Theologen S. J. Baumgarten in den Vorreden zu verschiedenen
Werken publiziert worden sind. Hier erdffnet sich noch ein weites Feld fiir die
kirchen- und theologiegeschichtliche Forschung. W. Grossmann hat das Verdienst,
durch die dreizehnbidndige Gesamtausgabe der Edelmannschen Schriften eine ent-
scheidende Voraussetzung fiir die wissenschaftliche Beschidftigung mit dieser selt-
samen Personlichkeit des 18. Jahrhunderts geschaffen zu haben.

Bochum Gottfried Hornig

Christoph Karl Riidiger Olearius: Die Umbildung der altprote-
stantischen Urstandslehre durch die Aufklirungstheologie.
Miinchen (theol. Diss.) 1968. 224 S., kart.

Die Glaubwiirdigkeit theologischer Lehre hing schon immer ganz wesentlich da-
von ab, was und wie sie vom Menschen redete. Diesem Lehrstiick, das zwischen der
Gottes- und Schépfungslehre einerseits und andererseits der Christologie und Recht-
fertigungslehre traditioneller Weise angeordnet wird, wendet sich die vorliegende
Untersuchung mit der Absicht zu, die Umbildung der altprotestantischen Urstands-
lehre durch die Aufklirungstheologie im deutschsprachigen Raum nachzuzeichnen.
Der Ausgangspunkt sind Vertreter der Spitorthodoxie, bei denen im wesentlichen
zwei dogmatische Motive, die diesen Lehrpunkt gestalten, erhoben werden: Einmal
wird von ihnen die urspriingliche Unschuld des Menschen betont, da Gott nicht Ur-
heber der Siinde sein kann, und zum andern ist der Gedanke der durch die Siinde
verlorenen Vollkommenheit des Menschen als Gegenpol zur Erlosungslehre ausge-
formt. Da die biblische Textbasis schmal ist, war hypothetischer Erwigung und
dogmatisch beeinflufiter logischer Schlufifolgerung Tiir und Tor gedfnet, so daf
unrealistische Ziige die altprotestantische Lehre auszeichnen. Diese Tendenz wird
weitergebildet durch theosophische Theorien, die die altprotestantische Ansicht ins
Phantastische steigern, und die dadurch als der extreme Gegensatz zur rationalisti-
schen Fortbildung des Lehrstiickes zu kennzeichnen sind. Mit der Friihaufklirung
verlagert sich das Interesse von den Ertrterungen iiber den méglichen Urzustand
des Menschen und der Ursache seines Falles auf seine gegenwirtige Lage und den
Grund allen Ubels. Die supranaturale Betrachtungsweise des Menschen weicht einer
natiirlichen, so daf} beispielsweise die Erbstindenlehre abgelost wird durch das Auf-
zeigen der Ursachen des moralischen Fehlverhaltens, fiir das man psychologische
Faktoren verantwortlich weiff. Trotz retardierender Krifte setzt sich diese viel-
schichtig vollzogene Entwicklung bis zu den spiten Vertretern aufklirerischer Posi-
tionen in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts fort, bei denen der Urstand schliefi-
lich als Stand kindlicher Unschuld gewiirdige werden kann. Das Ergebnis dieser



