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unter dem Stichwort ,Griechisches® ist S. 225 f. nur ein Teil der einschligigen Voka-
beln verzeichnet. Zu Unrecht ,als nur bei Amarcius belegtes Wort® wird S. 222
durch den Asteriskus aplestia (dmhyorio, verdrudst in dmAnoria) ausgegeben: das
Wort begegnet schon frither in vier Glossaren des 8.-10. Jhs. (vgl. GOETZ IV p.
207.11) — Unter dem Stichwort ,Lautliches und Orthographisches in der Hs. D“
vermifit man die Graphie consummat 1 358/consummere 111 129 (statt -m-).

Der Hauptverdienst der neuen Ausgabe beruht in dem ausfiithrlichen Kommen-
tar, der nicht nur die Nachweisungen der Reminiszenzen an iltere Autoren bedeu-
tend vermehrt, sondern auch verliBliche philologisch-historische Sacherklirung bie-
tet. Nur selten braucht man gegen den Kommentar den Vorwurf entweder der un:
notigen Weitschweifigheit (wie S. 49 zu v. 10 cordis luminibus) oder des Beschwei-
gens (wie S. 50 v. 22 zu manzeribus, das lediglich S. 227 mit ,siindig” glossiert
wird) zu erheben; die lakonische Bemerkung Jsprichwortlich®, die des dfteren be-
gegnet, wire zuweilen wohl durch deutliche Hinweise zu ersetzen. Daf sich im ein-
zelnen noch manches erginzen ldft, sowohl im Similienapparat (Nachweisungen aus
Vergil, Horaz, Ovid, Martial u.a.) wie auch in Interpretationsproblemen, hat die
griindliche Uberpriifung einiger Partien des I. und des IIL. Buches im Rahmen eines
Bonner Universititsseminars ergeben, deren Ergebnisse fiir diese Rezension zu um-
fangreich geworden wiren und die daher im Mittellateinischen Jahrbuch 7 (1971)
verdfentlicht werden. Wir sind iiberzeugt von der Eignung des vorliegenden Kom-
mentars, neue Bemiithungen um den Amarcius-Text anzuregen, der als authentisches
Zeugnis eines Zeitgenossen nicht nur die aktuellen Probleme des Investiturstreits wie
Simonie und Zslibat zu beleuchten vermag, sondern auch mannigfache und reizvolle
kulturhistorische Detailinformation in sich birgt. Dariiber hinaus aber wiire es nun
an der Zeit, die noch ausstehende literarhistorische Wiirdgung dieser sehr eigenen
Spielart der moralisch-satirischen Dichtung innerhalb der ‘aetas Horatiana’ der hoch-
mittelalterlichen Lateinliteratur zu erarbeiten.

1 Vgl. R. ELZE in dieser Zs. 70 (1959) 164 und meine Rezension in ZfrPh 78
(1962) 383-388.
Bonn Dieter Schaller

Peter Acht (Bearb): Mainzer Urkundenbuch. Band 2: Die Urkunden
seit dem Tode Erzbischof Adalberts I. bis zum Tode Erzbischof Konrads. Teil 1:
1137-1175. (= Arbeiten der Hessischen Historischen Kommission Darmstadt)
Darmstade (Selbstverlag der Hessischen Historischen Kommission Darmstadt)
1968. XI, 625 S., kart. DM 114.75.

Es ist ein grofies Verdienst der Hessischen Historischen Kommission Darmstadt,
insbesondere ihre langjihrigen Vorsitzenden Ludwig Clemm, dieses schwierige Edi-
tionsvorhaben iiber die Krisenzeit des zweiten Weltkrieges hinweg aufrechterhalten,
die Geldmictel fir Bearbeitung und Drudk beschafft zu haben. Mit gleich ziher
Intensitit hat Peter Acht trotz der erheblichen kriegs- und dann berufsbedingten
Schwierigkeiten seit 1934 dieses Arbeitsanliegen ver olgt.

Das Mainzer Urkundenbuch stellt in der Umwelt derartiger Quellenversffent-
lichungen eine Besonderheit dar. Achts Band wurde priformiert durch den ersten,
den 1932 Manfred Stimming herausgegeben hat. Der Titel konnte zur Unterschit-
zung des Inhaltes verleiten. Hier werden, ohne engherzige Auslegung der Normen
Pertinenz und Provenienz, alle Urkunden vereinigt, die einen Mainzer Erzbischof
als Aussteller oder Empfinger haben, ein geistliches Institut in Stadt und Erzbis-
tum betreffen oder auch Amtstriger und Biirger von Mainz angehen; hinzu treten
— in etwas unscharfer Abgrenzung — Urkunden, die persénliche Verhilenisse der
Erzbischdfe betreffen, weiterhin Vertrige, an deren Abschlufl sie beteiligt waren;
schlieflich hat Acht auch Bricfe und Verzeichnisse in seine Edition miteinbezogen.
Sondergruppen stellen die Quellen dar, die sich auf die Auseinandersetzungen ZWi-
schen Kaiser und Papst seit dem Reichstag von Besancon 1157 und auf das zwei
Jahre spiter ausgebrochene Schisma beziehen. Hingewiesen sei auf eine Reihe von
Schreiben des Thomas von Canterbury. Weitere Bestinde bilden die Urkunden
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Konrads von Wittelsbach aus den Jahren seines Exils als Legat und vom Papst
allein anerkannter Erzbischof von 1165 bis vorliufig 1175 sowie die Reichslegaten-
urkunden seines Gegners Christian von Buch in Italien vom Frithjahr 1172 an.
Merkwiirdigerweise hat hier Acht nicht die aus einer Wirzburger Dissertation
erwachsenen Untersuchungen von Dieter Higermann (in: Archiv fiir Diplomatik
14, 1968, S. 202-301) berticksichtigt. Als Sondergruppe seien an dieser Stelle noch
eigens hervorgehoben die Briefe an und von Hildegard von Rupertsberg (Nr. 167 ff.,
175, 190, 193f., 257-260, 272f., 277, 319 und 328f.), soweit sie in die dieser
Lieferung beschiedene Zeitspanne gehdren.

Von den 377 Nummern dieser Lieferung beziehen sich (einschlieflich veruncch-
teter Stiicke) 31 in Regesten und Teilabdrucken wiedergegebene, aber mit dem kri-
tischen Apparat und kommentierenden Anmerkungen ausgestattete, Stiicke auf
Papstbullen, 18 auf Herrscherurkunden. Acht konnte sich der von Friedrich Haus-
mann inzwischen durchgefithrten Edition der Diplome Konrads III. bedienen,
wihrend umgekehrt in dessen Band der Diplomata—Serie der Monumenta Ger-
maniae historica Beziige auf das Mainzer Urkundenbuch fehlen. Mit einigen Num-
mern in diesem Werk wird der Ausgabe der Urkunden Friedrich Barbarossas vor-
gearbeitet. Schon diese wenigen Angaben lassen erkennen, dafl die reichsgeschicht-
lichen Beziige entsprechend der politischen Stellung der Mainzer Erzbischofe allent-
halben in diesen Quellen zutage treten und sich intensiv verbinden mit dem vor-
wiegend auf den Mittelrhein, Hessen und Thiiringen, gelegentlich aber auch andere
Bereiche, wie etwa zeitweise den des Salzburger Erzbistums, konzentrierten Gros
der Urkunden. Reichsgeschichte, Kirchengeschichte und die mit ihnen verkniipfte
Geschichtliche Landeskunde der frithen Stauferzeit haben mit diesem Urkunden-
buch ein wertvolles Arbeitsinstrument erhalten, bei dem immer wieder die Akribie
der Textdarbietung und die Sorgfalt der Sacherklirungen, Ortsnamenaufldsungen
und Literaturnachweise bestechen.

Nur um die Ergiebigkeit des Mainzer Urkundenbuches fiir weitere Forschungs-
anliegen anzudeuten, seien noch einige Themenkreise angesprochen. Die Stellung
und Rechtsentwicklung der Mainzer Ministerialitit sowie der Dienstmannschaften
anderer kirchlichen Institutionen und die Entfaltung des Mainzer Lehenshofes im
12. Jahrhundert treten in vielen Stiicken hervor; das ist umso willkommener, als
aus diesem Erzbistum kein Dienstrecht {iberliefert ist, die Mainzer Dissertationen
von Marlies Zilken itiber die Ministerialitit von 1952 und von Walter Martini
tiber den Lehenshof der Erzbischéfe im spiteren Mittelalter von 1970 ungedrudkt
geblieben, bzw. noch nicht erschienen sind. Gelegentlich faflbar werden Friihstufen
des Mainzer Stadtrechtes. Im Erzbistum nimmt die Filiation von Kirchen infolge
des Landesausbaues, fiir den die Novalzehnten ein gewichtiges Indiz sind, erheb-
lich zu. Uberraschend grof ist hierbei die Kirchengriindungstitigkeit der Mini-
sterialitdt, die der Ausgestaltung der Pfarreiorganisation zugute kam. Hingewiesen
sei auch auf das Beziehungsgefiige zwischen dem Erzbischof und den Kldstern in
seinem Sprengel sowie auf die bunte Palette der Mbglichkeiten und regionalen
Unterschiede in den Auseinandersetzungen mit den Vogten. Den Hilfswissenschaft-
ler schliefilich erfreuen die an manchen Stellen eingestreuten scharfsinnigen Eror-
terungen wie iiber Filschungen und Verunechtungen allgemein so iiber die Bod-
mann-Falsifikate als Sonderproblem modernen Urkundenkritik.

Lebhaft zu wiinschen bleibt, dafl die im Vorwort von Peter Acht in nahe Aus-
sicht gestellten weiteren Lieferungen dieser Quellenedition bis zum Jahre 1200, der
sie begleitenden diplomatischen Untersuchungn und Register fiir den Gesamtband
iowie der Mainzer Kanzleigeschichte des 12. Jahrhunderts ebenfalls bald erscheinen
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Mainz Alois Gerlich



