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Alberti Magni Opera omnia ad fidem codicum manuscriptorum edenda, appa-
ratu critico, notis, prolegomenis, indicibus instruenda curavit Institutum Alberti
Magni Coloniense Bernhardo Geyer praeside:

Tomus VII 1 De anima ed. Clemens Stroick O.M.I., Miinster (Aschendorff)

1968. XXII, 284 S., kart. DM 146.—.

Tomus XIV/I 1 Super Ethica Commentum et quaestiones. Tres libros priores

primum ed. Wilhelmus Kiibel, ebd. 1968. XIV, 219 S., kart. DM 115.—.

Mit dem Kommentar zu den drei Biichern De anima des Aristoteles fithrte Albert
d. Gr. in den Jahren 1254-1257 sein grofies wissenschaftliches Programm weiter und
erklirte den Lateinern die aristotelischen Schriften. Er begann diese Arbeit wihrend
seiner Kélner Lehrtitigkeit (1248-1254) mit der Erklirung der naturphilosophischen
Schriften des Aristoteles. Eine Vorarbeit zu diesem Programm und in etwa eine Ein-
tibung in das Programm sind die Quiéstionen zur nikomachischen Ethik, die Albert
um 1250 in Ké&ln diskutierte und die Alberts Schiiler Thomas von Aquin dort horte
und (wenigstens teilweise) mitschrieb. Die genannte Themenfolge ,Naturphiloso-
phie — Moralphilosophie — Psychologie (Anthropologie)* und die Zusammenarbeit
der beiden Denker Albert und Thomas sind tiberaus aufschlufireich fiir die mit der
programmatischen Hinwendung zur aristotelischen Philosophie vollzogene Wende in
der Geistesgeschichte des 13. Jahrhunderts. Die Erforschung dieser Wende hat fiir
die Theologie und Philosophie nicht nur geschichtlichen Wert, da wir gegenwirtig in
einer dhnlichen Situation stehen, die eine neue Hinwendung zur Naturphilosophie
und Moralphilosophie fordert, Alberto Magistro. Das Albertus-Magnus-Institut in
Bonn, dessen Prisident, der H. H. Protonotar Prof. Dr. B. Geyer, jiingst den neun-
zigsten Geburtstag feiern durfte, verdient fiir die Text- und Editionsarbeit hohe
Achtung und Anerkennung.

1. Der Anima-Kommentar Alberts, dessen Edition Clemens Stroids, derzeit Pro-
fessor in Ottawa, besorgte, ist von Fragmenten und Exzerpten abgesehen in 46
Handschriften des 13.-15. Jahrhunderts iiberliefert und auch in verschiedenen (un-
kritischen) Drucken verbreitet. Entsprechend dem fiir die Albert-Ausgabe mafigeben-
den Selektionsprinzip der urspriinglicheren, besseren Uberlieferung, das p. 6 v. 7-8
an einem konkreten Beispiel demonstriert wird, werden drei Fiihrungshandschriften
als Textgrundlage ausgemacht. Dazu gehért auch Cod. lat. Paris. Mazarin. 3462,
eine Handschrift des 13. Jahrhunderts, die Alberts Kommentar zusammen mit dem
des Averroes enthilt, und zwar neben den beiden Ubersetzungen, der griechisch-
lateinischen des Jakob von Venedig und der arabisch-lateinischen des Michael Scotus,
der auch den groflen Kommentar des Averroes zu De anima iibersetzt hatte. Keine
Erklirung kénnte den literarischen Ort des Anima-Kommentars Alberts besser ver-
deutlichen als diese Synopse der doppelten Ubersetzung und doppelten Erklirung.

Albert benutzte beide lateinischen Ubersetzungen, nicht aber die Rezension des
Wilhelm von Moerbeke. Den Vorzug gab er aber mit Recht der griechisch-lateini-
schen des Jakob von Venedig. Auf der Grundlage mehrerer Handschriften hat CL
Stroick einen sehr zuverlissigen Text dieser Ubersetzung erarbeitet und mitediert.
Damit ist die Lektiire des Kommentars von Albert wesentlich erleichtert. Ebenso
bieten die zahlreichen Verweise auf die von Albert angefithrten bzw. verwerteten
Quellen gute Interpretationshilfen. Albert legte im Gesprich und in der Ausein-
andersetzung mit den griechischen und arabischen Philosophen die aristotelische
Psychologie aus, ohne sich aber von diesen festlegen zu lassen. Nur spirliche Aus-
legungshilfen vermag aber die Edition zu den Stellen zu geben, an denen Albert die
»moderni® und ,socii“ zu Wort kommen 1488t und an denen er sich mit den ,Latini
philosophi® auseinandersetzt. Diesen wirft er I tr. 2 c. 15 ed. 58 vor, mit der An-
nahme von drei Substanzen der Seele die Einheit des Menschen aufzulésen. Lib. ITI
tr. 2 c. 1 ed. 177 duflert er sich sehr abfillig iiber deren Lehre vom intellectus possi-
bilis, ITT tr. 2 c. 11 ed. 191 bezichtigt er sie des Platonismus und wirft ihnen III
tr. 3 c. 10 ed. 220 Mifiverstindnis der aristotelischen Philosophie vor. In dem Mafle,
in dem Albert bei der Auslegung der aristotelischen Psychologie auf die Erkennt-
nisse der Natur des Menschen insistiert (vgl. II tr. 3 c. 6 ed. 105), spricht er seinen
Kollegen diese Kenntnis ab (I tr. 2 c. 15). War Albert d. G. Vertreter eines neu-
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platonischen Aristotelismus oder Wegbereiter des averroistischen Aristotelismus?
Oder hat Albert den christlichen Aristotelismus grundgelegt? Diese noch immer offe-
nen Fragen werden vom Anima-Kommentar her weitere Klirung erfahren. Zu die-
ser Klirung tragt nicht nur die Lehre vom Intellekt im 3. Buch des Kommentars bei,
sondern auch die Ausfihrungen im 1. Buch iiber das Wesen der Seele. Sehr bemer-
kenswert ist das 2. Buch, in dem untersucht wird, dafl und wie die Seele Formwirk-
lichkeit ist und als solche die vegetativen, sensitiven und intellektiven Krifte umfafit.

Die Gliederung des Textes, der Varianten- und Anmerkungsapparat sind iiber-
sichelich. Die beiden Autorenverzeichnisse und vor allem der umfangreiche Sachindex
sind ein wertvolles Instrumentarium fiir die weitere literargeschichtliche und pro-
blemgeschichtliche Forschung. Die halbe Seite der Corrigenda und Addenda (p. 284)
kann und wird man noch anfiillen. Aber das opus ist vollendet.

2. Albert d.G. schriecb im Rahmen seiner Aristoteles-Auslegung den grofien
Kommentar zur nikomachischen Ethik des Aristoteles, der in den alten Albert-Aus-
gaben verbreitet ist. Vor diesem Werk hatte er aber bereits in den Jahren zwischen
1250 und 1252 simtliche 10 Biicher dieser Ethik in der Form von Quistionen dispu-
tiert (,expositio cum quaestionibus®). Nach der durchaus glaubwiirdigen Nachricht
des Thomas-Biographen Wilhelm von Tocco hat Thomas als Theologiestudent in
Kéln diese Quistionen mitgeschrieben. Sie blieben bislang unediert, ja bis zu Beginn
dieses Jahrhunderts unbekannt. Nach den Vorarbeiten von G. Meersseman und K.
Feckes hat nun Wilhelm Kiibel vom Albertus-Magnus-Institut in Bonn die Edition
iiblernommen und in einem ersten Faszikel die Biicher I-III dieses Kommentars vor-
gelegt.

Die sorgfiltigen und instruktiven Prolegomena (V-XIV) informieren {iber die
Echtheit des Werkes, die Zeit und die niheren Umstinde der Abfassung desselben.
Sie rechtfertigen den Titel ,Super Ethica commentum et quaestiones®, der nicht von
Albert stammt und auch nicht urspriinglich ist; sie erldutern die Gliederung und die
literarische Methode des Kommentars. Ferner werden die handschriftliche Uberliefe-
rung beschrieben, die ratio edendi begriindet und die Ubersetzungen der nikomachi-
schen Ethik, die Albert benutzte, untersucht. Albert konnte erstmals die von Robert
Grosseteste (zwischen 1240 und 1249) besorgte lat. Gesamtiibersetzung der nikoma-
chischen Ethik verwenden. W. Kiibel hat dankenswerterweise dem Kommentar Al-
berts diese Ubersetzung beigegeben. Gelegentlich zog Albert auch die sogenannte
,,Elthica vetus® und ,nova® heran, die nur die ersten drei Biicher enthielt. Alberts
Hinweise auf eine ,translatio alia® der Ethik und auch der Metaphysik geben aber
noch manche literargeschichtliche Fragen auf, die durch die Erforschung des Aristo-
teles Latinus weiter gekldrt werden miissen.

Die Tatsache, dafi Albert als erster unter den lateinischen Philosophen des 13.
Jahrhunderts die ganze nikomachische Ethik kommentierte, zeigt zugleich auch die
Bedeutung des Kommentars an. In sachlicher und problemgeschichtlicher Hinsicht
liegt die Bedeutung des Ethikkommentars Alberts in der entschiedenen Hinwendung
zur Moralphilosophie des Aristoteles. Diese Hinwendung bedeutet die Abkehr von
der Ethica civilis, der politischen Ethik der Stoa und die Hinkehr zur Individual-
ethik des Aristoteles (mit der damit verbundenen Option fiir die vita contemplativa
und die personale ,subjektive® Vollkommenheit). Diese geistesgeschichtliche Wende
wird deutlich im Inhalt der drei ersten Biicher: in der Bestimmung des Moralwis-
sens und der menschlichen Vollkommenheit (Gliidkseligkeit) (1. Buch), in der Analyse
des Tugendbegriffes und in der individualethischen Wertung der ,natiirlichen Tugen-
gen® (2. Buch) und schlieflich bei der Erdrterung des sittlich-freien Handelns des
Menschen, speziell bei der Darlegung der Tugenden der Tapferkeit und der M-
gung (3. Buch).

Da ist noch ein anderer Gesichtspunkt, unter dem Alberts Ethikkommentar be-
sonders interessant wird! Viele Griinde sprechen dafiir, dafl wir den Kommentar in
der Nachschrift (Reportation) des Thomas von Aquin vor uns haben. Des Thomas
Anteil an der Abfassung des Kommentars kann nur durch einzelne begriffsgeschicht-
lihe Untersuchungen erhellt werden. Ein Vergleich der beiden vorliegenden Kom-
mentare Alberts Super Ethica und De anima zeigt sehr bemerkenswerte Unter-
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schiede, beispielshalber in der Frage nach der Einfachheit der Seele, Super Ethica I
lect. 15 n. 89 ed. 79b und De anima I tr. 2 c. 15 ed. 58b, oder im Verstindnis des
intellectus agens, Super Ethica II lect. 4 n. 119 ed. 106 und De anima III tr. 3 c. 11
ed. 221-223, tr. 2 ¢. 18 ed. 205a. Wie keine andere Schrift Alberts ist der Ethik-
kommentar fiir die Thomas-Interpretation bedeutsam.

Bochum Ludwig Hédl

Klaus Ganzer: Papsttum und Bistumsbesetzungen in der Zeit
von Gregor IX. bis Bonifaz VIII. Ein Beitrag zur Geschichte der pépst-
lichen Reservationen (= Forschungen zur kirchlichen Rechtsgeschichte und zum
Kirchenrecht 9). K&6ln/Graz (Bohlau) 1968. XII, 469 S., kart. DM 54—

Ein wichtiges Kapitel pipstlicher Einflufinahme auf die Kirche ist die Besetzung
der Bistiimer. Direkte Einwirkung des Papstes auf romunmittelbare Bistiimer gab es
schon immer, die Ausdehnung auf die anderen Didzesen im 13. Jahrhundert ist
Gegenstand dieser Untersuchung von Ganzer. Einerseits betrachtete er die Dekre-
talengesetzgebung und zieht auch die Kommentare der Kanonisten heran, anderer-
seits geht er der Rechtswirklichkeit nach und sucht aus den Registern diejenigen Ur-
kunden heraus, die Reservationen und andere pipstliche Eingriffe enthalten. Not-
wendig ist dabei der Standpunkt des Betrachters von der Kurie her bestimmt, nicht
von der Geschichte des einzelnen Bistums. So bietet G. einen Ausschnitt aus dem
Jurisdiktionsprimat, der eng mit dem Finanzwesen Roms verkniipft ist. Als Quellen
bieten sich vor allem die Vatikanischen Register an, daneben die bei Potthast ver-
zeichneten Papsturkunden. Die lokale Uberlieferung wurde nur dann mit heran-
gezogen, wenn sie bei Potthast genannt war. Richtig ist der Riickgriff auf die Ori-
ginale der Register, da die Editionen bekanntlich teils erhebliche Mingel aufweisen.
Wie weit mit praktischer Durchsetzung zu rechnen ist, wenn das Register die ein-
zige Uberlieferung bietet, mufl man sich zumindest fragen.

Im Liber Extra sind die rechtlichen Bestimmungen zur Bischofswahl zusammen-
gefaflt; das Reservations- und Provisionswesen wird bis Bonifaz VIIL. gewohnheits-
rechtlich weiterentwickelt. Die Mitwirkung des Papstes bei der Besetzung von Bis-
tumern erfolgt durch Konfirmationen, Genehmigung von Postulationen, Entschei-
dung iiber Appellationen, Reservationen. Gregor IX. iibte noch Zuriidchaltung.
Innocenz IV, nahm Reservationen kraft pipstlicher Vollgewalt vor und gebrauchte
Wahlverbote als politische Kampfmittel gegen Friedrich II., nach dessen Tod die Er-
nennung der Bischofe Siziliens durch den Papst beinahe zur Regel wurde. Ausfiihr-
licher abgehandelt wird noch die Problematik der maior et sanior pars (S. 12-16).

Das rechtliche Fundament (S. 52-69) boten Verstofle gegen die Bestimmungen
der kanonischen Wahl oder Reservationen aus der plenitudo potestatis. Benefizien-
recht und Bischofswahlrecht gehdren zum Bereich des rein positiven Rechts in der
Kirche. Daran ist der Papst wegen seiner Vollgewalt nicht gebunden. Fiir Dispensen
vom geltenden Recht ist allerdings nach Innocenz IV. ein Grund notwendig, sonst
mufl eine iusta causa vorliegen. Hostiensis betont die sittliche Verantwortung des
Papstes bei der Ausiibung seiner Gewalt, und Aegidius Romanus fordert, der Papst
solle nur ,ex causa rationabili den Kapiteln die Wahl verunméglichen. Die Praxis
geht jedoch iiber diese Einwinde hinweg. In der Dispositio von Provisionsurkunden
wird die plenitudo potestatis zuerst unter Innocenz IV. als Begriff faflbar. In den
Arengen spiegelt sie sich am deutlichsten in der Dekretale Clemens IV., ,Licet
ecclesiarum® (= VI 3.4. 2).

. Bei der Untersuchung der Motive (S. 77-82) zeigt sich die Bedeutung des finan-
ziellen Aspekts, in erster Linie der Servitien, wenn dafiir auch die uellengrundlage
im 13. Jahrhundert noch nicht sehr breit ist. Doch spielen auch pgitische Gesichts-
punkte eine Rolle, besonders bei Innocenz IV.

Der von den Zeitgenossen hiufig, meist in satirischer Form geiuflerte Wider-
spruch gegen Bestechlichkeit und Habsucht der Kurie betrift die Mifistinde bei den
Provisionen auf niedere Pfriinden, nicht die Reservationen von Bistiimern. Die



