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lichen Thema, das fiir ihn zu Recht nach 1918 zuerst sichtbar wird, nach 1933 zur
bedeutenden Hohe ansteigt. Er hat hier eine umfangreiche Literatur benutzt — das
meiste davon ist heute schon Makulatur — damals ein mit leidenschaftlichem Ernst
vollfishrtes Streitgefecht um ,die Kirche®. Reiht man die zahllosen Biichlein, Heft-
chen, Aufsitze und Abhandlungen aneinander, so ergibt das einen ebenso eindrucks-
vollen wie verwirrenden ekklesiologischen Schnittmusterbogen. Leider — ohne prak-
tische Bedeurung. Und damit beginnt mein Fragen an den Verf., der gewifi ganz
anderer Ansicht ist als der Rez. Denn — so muft man wohl gerade als Historiker
fragen: was ist aus dieser Literatur, von Theologen fiir Theologen geschrieben, ge-
worden? Welche konkrete Wirkung hatte sie schon wihrend des Kirchenkampfes?
Der Verf. begniigt sich mit dem blofien Beschreiben, hier durchaus zuverlissig, ist
aber mit dem eigenen kritischen Ridsonnement ganz zuriidkchaltend. Hohepunkt der
,Entscheidung® und ,,Scheidung® waren die Erklirungen von Barmen und Dahlem.
Der Rez. betont, daf er selber in seinem Lehramt auf ,Barmen® verpflichtet wurde
und sich heute noch dazu bekennt. Aber wie viele der Barmer Eidgenossen sind
schon bald ,nach Barmen® in merkwiirdige, zweifelnde Gedankentiefen gefallen, von
dem, was heute davon in der konkreten kirchlichen Verkiindigung prisent ist, ganz
zu schweigen! Und ,Dahlem“? Der Hohepunkt der Entscheidungen der BK {iiber-
haupt, die eine wirkliche ,Theologie der Revolution® darstellten, sind schon vier
Wochen nach jener Synode zu einem unverstindlichen Gemurmel verkiimmert. Die
wenigen ,Preuflen®, die daran festhielten, wurden zu ,Dahlemiten®, ein Diktum,
das fast wie Schwirmerei klang. Wenn der Verf. zum Schluff nachweisen will, wie
viel von diesen goldrichtigen ,Worten® zur Kirche in das Einigungswerk iiberge-
gangen und auch heute in der Kirche wirksam geworden sind, dann kann ich iiber
diesen Optimismus nur staunen. Zumindest in cinigen kritischen Anmerkungen hitte
er den Unterschied aufzeigen miissen, der bis heute zwischen der konkreten Kirche
und der Kirche der Theologen besteht und, wenn auch nur fliichtig, erwigen sollen,
ob nicht die Volkskirche, die auch die BK nicht zu iiberwinden vermochte, vielleicht
auch nicht iiberwinden wollte, iiberhaupt die Voraussetzungen erfiillt, die man an
die ,eigentliche® Kirche stellt. Gerade in einer sinkenden Zeit, in der das Christen-
tum entweder als politisch-ideologische Dedsfarbe oder wie Efeu an Friedhofs-
mauern sich zeigt, in der auch die Frage nach der Kirche in ein neues Kreuzfeuer
geraten ist, hitte die rein theologische Erorterung des Problems eine Erginzung ,von
unten® her, d. h. von der konkreten kirchlichen Wirklichkeit her, erfahren miissen. —
Als der 1. Vorsitzende der EKiD und Nachfolger Wurms im kirchlichen Einigungs-
werk, Otto Dibelius, von einem Rundfunkreporter gefragt wurde, wie der Neubau
der Kirche zu verstehen sei, antwortete er trocken: , Was heifit Neubau? Wir haben
1945 da wieder angefangen, wo wir 1933 aufhdren mufiten. Ich glaube, er hatte
Recht — leider!
Berlin Karl Kupisch

Bernhard Stasiewski (Bearb.): Akten deutscher Bischofe iber
die Lage der Kirche 1933-1945; Band I: 1933-1934 (= Veroffent-
lichungen der Kommission fiir Zeitgeschichte bei der Katholischen Akademie in
Bayern, Reihe A: Quellen. Band 5). Mainz (Matthias Griinewald Verlag) 1968.
LII, 969 S., geb. DM 98.—.

Zu den bisherigen Aktenpublikationen der Rémisch-Katholischen Kirche (vgl.
7ZKG, 1966, II1/IV; 1968, III) tritt eine neue Serie, die den deutschen Bischofen in
der nationalsozialistischen Zeit gilt. Sie ist auf vier Binde berechnet, der erste, der
vom Januar 1933 bis August 1934 reicht, liegt vor. Eine editionstechnisch ausge-
zeichnete wissenschaftliche Leistung, die Bernhard Stasiewski, einem Fachmann aus
der Berliner Schule von Albert Brackmann zu danken ist. Ein abschlieendes Urteil
wird erst gegeben werden lénnen, wenn alle Binde vorliegen, die freilich von ande-
ren Bearbeitern vorbereitet werden. Zur Charakterisierung: es handelt sich um amt-
liche Papiere, die also im Klima des Offiziellen entstanden, z. T. auch schon ander-
weitig verdffentlicht sind, denen man daher irgendwelche sensationellen Mitteilungen
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nicht wird entnehmen kénnen. Vornehmlich kommen die damals filhrenden Minner
des deutschen Episkopats zur Sprache: die Kardinile Bertram, Faulhaber und
Schulte sowie der Erzbischof Grober. Die Themen betreffen mehr oder weniger den
kirchlichen Alltag, iiber den sich wachsend die Sorge vorschiebt, wieweit man bei
aller eigenen Loyalitit mit dem adiquaten Verstindnis des Staates rechnen kann.
Einen besonderen Komplex nehmen dabei die Fragen der Gleichschaltung der katho-
lischen Lehrerverbinde ein. Von besonderem Wert ist die vollstindige Aufnahme
der Protokolle der Fuldaer Bischofskonferenz vom 30. Mai bis 1. Juni 1933, die in
der populiren Publizistik der letzten Jahre eine gewisse Rolle gespielt hat. Zumin-
dest im Farbton wird man nach Kenntnis des ganzen Materials iiber das, was in
Fulda gesagt bzw. beschlossen wurde, einige Retuschen anbringen miissen. Nicht auf-
genommen sind die Akten zum Abschlufl des Reichskonkordats. Sie werden in einer
Sonderpublikation vorgelegt werden. Der Band schliefit mit einigen Verlautbarungen
zu den Vorgidngen des 30. Juni 1934 (,R6hm-Putsch®), in deren Verlauf auch der
Vorsitzende der Berliner Katholischen Aktion, Erich Klausener, ermordet wurde.
Man spiirt, wie schwer es der Kirche wurde, sich mit einem Protest zu begniigen, wo
offenes Verbrechen vorlag, das nach Sithnung verlangte. — Ob es richtig war, dem
Bande anhangsweise einige Stellungnahmen der Kirche zum Nationalsozialismus vor
1933 anzufiigen, wage ich zu bezweifeln. Zu sehr wird dadurch der Eindruds einer
nachhelfenden Apologie hervorgerufen, was im Blick auf die Objektivitit der Ge-
samtpublikation unnétig ist.

Berlin Karl Kupisch

Helmut Baier: Die Deutschen Christen Bayerns im Rahmen des
bayerischenKirchenkampfes (= Einzelarbeiten aus der Kirchengeschich-
te Bayerns, XLVI. Band). 1968. 601 S., geb. DM 58.—.

Diese grofie Darstellung Baiers hilt sich in ihrer Disposition an die organisatorische
Entfaltung der Deutschen Christen in Bayern. Und doch ist aus ihr etwas ganz anderes
geworden als was Kurt Meier in seiner Organisationsgeschichte der Deutschen Christen
in ganz Deutschland unterbringen kann. Bei Baier liegt eine Verbindung zwischen
Aktion und Gegenaktion, zwischen den Unternehmungen der Deutschen Christen und
der oft blitzschnellen Gegenmafinahmen der ,intakten® Landeskirche auf breitester
Quellengrundlage vor, zumal sie noch in einem 2. Teil durch eine Dokumentensamm-
lung aufs gliicklichste erginzt wird. &

Das Besondere und Unverwechselbare der bayerischen Situation tritt scharf heraus.
Baier gehdrt zu der jungen Forschergeneration, die jene Zeit nicht erlebt hat, die
darum wohl freier und unbelasteter an sie heranzutreten vermag. Sie will nur wissen,
was wirklich geschehen ist und kennt keine behutsame Riicksichtnahme auf die damals
agierenden Personlichkeiten. So wird auch bei Baier manches schonungslos hingestellt.
Auch bayerische Kirchenminner kommen unter das Verdike, ,schwankende Rohre®
mitten ,im Trubel und der Trunkenheit vélkischer Gefithle 1933“ gewesen zu sein.
Es gab eine ,Mesalliance zwischen Bayerischen Pfarrerverein und NS-Pfarrbund®.
Durch die Machtergreifung kam auch in Bayern das ganze Dilemma zum Vorschein,
teilweise Weltfremdheit, Verfangenheit in eine biirgerlich-konservative Staatsideolo-
gie, Volkskirchenromantik, Aversion gegen den Norden, gegen die Reichskirchenidee
wurden vorschnelle Emotionen geweckt, die vor einer unionistisch-preuflischen Kir-
chenpolitik warnten. Im Ansbacher Ratschlag, der im Dokumentenanhang vollstindig
abgedruckt wird, entstand jener Irrliufer gegen die Barmer Erklirung, zu der sich
iibrigens Landesbischof D. Meiser namens der Landeskirche erklirte.

Interessant ist die klar herausgestellte Tatsache, daf} das erste autoritire Bischofs-
regiment innerhalb der Evangelischen Kirche in Deutschland in Bayern zu finden ist.
Eine an kirchliche Disziplin gewthnte Geistlichkeit, beseelt von einem starken, mit
einem neulutherischen Obrigkeitsverstindnis verquickten Ordnungswillen, stets ange-
halten, die Auroritdt des Pfarramtes den Gemeinden gegeniiber geltend zu machen,
theologisch weitgehend einheitlich geprigt, stellte sich bis auf eine bleibende Minder-
heit entschlossen hinter Meiser. So gelobten von 1266 Geistlichen bereits im November



