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Hermann Erbacher: Schatzkammern des Wissens. Ein Beitrag zur
Geschichte der kirchlichen Bibliotheken (= Verdffentlichungen der Arbeitsge-
meinschaft fiir das Archiv- und Bibliothekswesen in der evangelischen Kirche 5.)
Neustadt/Aisch (Verlag Degener & Co., Inh. G. Gefiner) 1966. VII, 124 S,
geb. DM 9.60.

Wie wir der Vorrede (S.I1I) entnehmen, handelt es sich bei dem Buch, das den
Leiter der Bibliothek des Evang. Oberkirchenrats und des Landeskirchlichen Archivs
inKarlsruhe zum Verfasser hat, um einen Versuch, ,ein méglichst umfassendes, an-
schauliches Bild vom Werden des kirchlichen Bibliothekswesen, erst recht aber auf dem
Boden der evangelischen Kirche, zu geben®, wobei ein fiir das ,Handbuch fiir das
Bibliothekswesen in der Evang. Kirche in Deutschland® geschriebener, aber niemals ver-
offentlichter Beitrag von Oberkonsistorialrat D. Walter Schwarz eine v6llige Neubear-
beitung erfuhr. In der Uberzeugung, dafl die Geschichte der evang. Kirche nicht
erst im 16. Jh. beginnt, hat sich E. entschlossen, die kirchlichen Bibliotheken von
ihren Anfingen in der Friihzeit des Christentums an zu behandeln. Ein dank-
bares, aber auch schwieriges Thema! Gerne stimmt man dem Verf. zu, dafl eine so
weitgespannte Darstellung, soll sie sich nicht in einer Aneinanderreihung von Ein-
zelheiten verlieren, weithin nur auf dem Hintergrund der Kirchen- und Theologie-
geschichte Farbe und Leben gewinnt, und man kann nur den Mut bewundern, der
diese schwierige Aufgabe auf knapp 100 Seiten (S. 15-107) zu lésen sucht. Natiir-
lich lifit sich in so engem Raum ein solches Ziel nur auf dem Wege genauer Infor-
mation und knapper Formulierung erreichen, gleichviel, ob es um die Darlegung
der groferen Zusammenhinge oder um Auswahl und Verlebendigung des Einzelnen
geht. Der dem Buch wohl zugrundeliegenden didaktischen Absicht entpricht gewif}
auch die Gliederung des Textes in 72 kleinere, mit kurzen Uberschriften versehene
Abschnitte; ein reicher Anmerkungsapparat, ebenso die S. 1-11, allerdings in etwas
zufilliger Auswahl, zusammengestellte Sekundirliteratur zeigen, dafl der Verf. je-
denfalls versucht hat, das reiche und vielerorts verstreute Schrifttum zur Biblio-
theksgeschichte kennen zu lernen und zu verwerten. So trigt das Ganze sichtlich
den Charakter eines Leitfadens; es wird sich erweisen, ob und inwieweit das Buch
diesem Anspruch geniigt.

Was die Gliederung im Groflen anlangt, so legt der Verf. seiner Darstellung
das iibliche Schema: Altertum, Mittelalter, Neuzeit zugrunde. Dafl sein besonderes
Interesse den Bibliotheken der evang. Kirche in Deutschland gilt und die Leistungen
auf katholischer Seite in der Neuzeit etwas am Rande behandelt werden, bedeutet
gewifl noch keinen ernstlichen Einwand, und es magnur als Schénheitsfehler hingehen,
wenn E. die byzantinisch-orthodoxe Kirche des Ostens dem Mittelalter, das er in
kaum mehr tiblicher Weise als ,germanisch-romanisches Zeitalter® bezeichnet, als
dritte Gruppe subsumiert. Bedenklicher schon, dafl eine der groflen Gestalten nach-
konstantinischer Zeit, Hieronymus (Kap. 6), noch vor den Christenverfolgungen
(Kap. 7) behandelt und damit auch von seinem Zeitgenossen und Antipoden Au-
gustin (Kap. 11) getrennt vird. Den elementaren Grundsitzen eines Leitfadens
widerspricht es jedoch, wenn das in der jeweiligen Uberschrift angegebene Thema
nicht streng eingehalten wird. So erwartet der Leser in Kap. 23, das das Verhiltnis
zwischen Archiv und Bibliothek im Mittelalter behandelt, kaum langatmige Aus-
filhrungen dariiber, wie heute ihre Sammelaufgaben abzugrenzen sind, und er ist
iiberrascht, wenn in dem Abschnitt iiber die Universititsbibliotheken der Refor-
mation (Kap. 46) andere fiirstliche Bibliotheksgriindungen, die aber mit Universi-
titen nichts zu tun haben, ihre Erwihnung finden. In anderer Weise verrit sich
Schwiche des Aufbaus und mangelnde Proportion darin, dafl Zusammengehdriges
und inhaltlich Verwandtes, wie z.B. die Ausleihbriuche in mittelalterlichen Kls-
stern, in getrennten Kapiteln erdreert werden (S. 30, 33, 43) oder in dem breit ange-
legten Abschnitt ,,Die Hochzeit der Kloster- und Domstiftsbibliotheken® (Kap. 19)
diese mit einem kurzen, wenig besagenden Satz abgetan werden, ohne dafl auch nur
eine der bedeutendsten mit Namen genannt wiirde. In Kap. 59 ist von dem im
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Titel angekiindigten ,Einflufl technischer Errungenschaften® mit keinem Wort die
Rede.

Leider erweist sich das Buch in seinen sachlichen Angaben weithin als ein wenig
verlissiger Fiihrer; dieses Urteil gilt in gleicher Weise von der Darlegung grofierer
Zusammenhinge wie von der Darbictung der Einzelfakten. Seltsam ist z.B. die
Vorstellung, die sich der Verf. von der Schreibertitigkeit der irischen Monche ge-
bildet hat: ,Diesen . . . verdanken wir ein Gutteil der Handschriften der lateini-
schen Bibel, die auf einem sorgsamen Vergleichen des Vulgatatextes . . . mit den
vorhieronymisch-irischen Bibeltexten wie mit den griechischen Handschriften be-
ruhen® (S. 31), und nicht weniger befremdet das Bild, das er von der kulturellen
Bedeutung der Hofbibliothek Karls d. Gr. zeichnet: ,Sie hatte die Aufgabe, auch
diese Texte in Abschriften an die Bildungsstitten des Reiches weiterzuleiten. Dank
der Bemithung Kaiser Karls wurden die Texte sogar neu gefafit in ein gereimtes
gelehrtes Latein und in eine cinfache, klare Schrift, die Antiqua® (S. 36). Eine
Charakterisierung der Scholastik, wie sie Kap. 21 versucht, ist in ihrem Kern ver-
fehlt, wenn darin Plato neben Aristoteles als ,anerkannter Philosoph® dieser theo-
logischen Richtung erscheint. Sollen wir glauben, dafl ,die besonders im 14. Jh. in
den Frauenkldstern gepflegte Mystik, jene Platonisierung der Theologie, ungiinstig
fiir den Aufbau der kirchlichen Bibliotheken war® (S. 43), wenn in demselben Kap.
26 die Kartiuser, nseit dem 14. Jh. die ausgesprochenen Triger der Mystik® als ,,aus-
gesprochen erfolgreiche Bibliothekstechniker® figurieren und ihren Bibliotheken ein
»z. T. unheimliches Wachstum® bescheinigt wird? Mit cinem gewissen Recht mag
man sagen, dafl in Bayern, wo ,die Regierung Montgelas zu Beginn des 19. Jh. die
Sikularisation der Klgster wirklich mit Stumpf und Stiel durchfiihrte®, ,den Klo-
steraufhebungsgeschiften ein neuer Klosterfriihling folgte® (S. 89), wobei allerdings
die neuen Klosterbibliotheken jedenfalls in ihrem Besitz an Handschriften und
wertvollen #lteren Drucken niemals mehr die frithere Bedeutung erlangten. Ver-
kehrt und irrefiihrend ist daher die Behauptung, daff heute ,wertvolle und alte
Bestinde, Handschriften und Inkunabeln, keineswegs immer® — es miifite heiflen:
nur in den seltensten Fillen — ,im Besitz oder Eigentum der Kirche, sondern in den
Hiinden anderer Rechtstriger, . . . vornehmlich in denen des Staates sind“ (S. 109).
Auch der Gefahr, unzutreffende historische Parallelen zu ziehen, ist der Verf. nicht
immer entgangen. Jedenfalls empfindet der Rez. keine Notwendigkeit, im Zusam-
menhang der Christenverfolgungen und des Vorgehens des romischen Staates gegen
die Kirchen-Bibliotheken sogleich ,an den Index librorum prohibitorum der romi-
schen Kirche zu denken® (S. 21), und er vermag zu der barbarischen Vernichtung
zahlreicher Kloster in den Bauernkriegen keine Analogie in der Tatsache zu ent-
dedsen, ,dafl vielfach die Klosterleute selbst wertvolle Teile ihrer Bestinde zer-
stort haben, indem sie manchmal die wichtigen Handschriften zu «Pergament-Maga-
zinen» machten; denn sie zerschnitten Handschriften wahllos, um Urkunden darauf
zu schreiben, die uns heute nicht mehr so wichtig erscheinen® (S. 74).

Das Unbehagen, das die Lektiire dieses Buches mit seinen zahlreichen schiefen
oder unrichtigen Auffassungen erweckt, verstirke sich bei der Priifung der Einzel-
angaben. Mit Uberraschung vernimmt man, dafl Cassiodor das ,Benediktiner-
kloster Vivarium gegriindet hat, dessen geistliches Leben, wie es einige Zeilen
spiter heifdt, freilich ,nicht an bestimmte Regeln gebunden war® (S. 27). Gerne
wiirde der Leser auch etwas Niheres dariiber erfahren, welche Werke der Dicht-
kunst Cassiodor aus dem Griechischen iibersetzen lief}, und seine Achtung vor dem
sErzieher und Seelsorger® Hrabanus Maurus wiirde noch erheblich wachsen, hitte
sich dieser wirklich, wie E. behauptet, ,an eine Ubersetzung der syrischen Evange-
lienharmonie des Tatian ins Althochdeutsche gemacht* (S. 34). S. 43, Z. 5 wird
Petrarca der Besitz, vielleicht sogar die Abfassung einer deutschen Ubersetzung
des Avicenna aus dem Arabischen zugemutet! Daff Abt Ramwold von Regensburg
im Text (S. 37) wie auch im Index als Ramold erscheint, mag noch als Druckfehler
hn}gchen. Nicht ohne Einspruch aber darf es bleiben, wenn der in seiner Regierungs-
zeit restaurierte Codex aureus, eine fiir Karl den Kahlen um 870 geschriebene Luxus-
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handschrift, unbedenklich mit einer anderen berithmten Handschrift der Bayer.
Staatsbibliothek, dem sog. Evangeliar Ottos III., identifiziert wird. Kein Wort iiber
dieses ottonische Evangeliar findet sich in A. Haucks Kirchengeschichte Deutschlands,
die E. hier als Quelle zitiert (S. 38, A. 93) und deren Formulierung er S. 37 Z. 4
von unten bis S. 38 Z. 1 im iibrigen fast wortlich iibernimme. Der Behauptung
schlieBlich, »Johann Jakob Fugger (der Reiche)” sei ein ,Liebhaber schoner Aldinen
sowie kostbarer Einbinde® gewesen (S. 68), steht das Urteil eines Kenners wie Paul
Lehmann gegeniiber: ,Als Bibliophile und Griinder einer Bibliothel wird sich
Jakob Fugger gewifl nicht nachweisen lassen®.t E. denkt wohl an Johann Jakob
Fugger, der aber niemals das Epitheton »der Reiche* trug.

‘Auch in seinen Angaben iiber das Buchwesen im engeren Sinn verfihrt der Verf.
oft mit wenig gliicklicher Hand. So ist z.B. unrichtig die Feststellung, dafl der
Pergamentcodex nur bis zum 13. Jh. im Gebrauch war, und geringe Vertrautheit
mit Gliederung und Terminologie der Buchgeschichte verrit sich in Sitzen wie:
In der Periode des Frithdrucks, die in die zweite Hilfte des 15. und in die erste
des 16. Jh. fillt, iiberwiegen unter den Drucken noch die Bibel oder deren Teile,
aber in lateinischer Sprache. Es war dies die Zeit der sog. Inkunabeln oder Wiegen-
drucke!® (S. 54). Bei cinem Autor, der die Meinung vertritt, daf die ,Kurzaus-
gaben der Heiligen Schrift, die sog. Evangeliare und Psalterien, jeweils nur Ab-
schnitte aus den Evangelien und Psalmen enthielten® (S. 29), kann es nicht iiber-
raschen, wenn er bei Aufzihlung der liturgischen Buchtypen das Graduale mit dem
Antiphonar gleichsetzt (S. 33, A. 63). Auf recht schwachen Fiiflen steht auch die
Unterscheidung zwischen ,antiquarius® (,Sammler®) und ,librarius® (»Schreiber®)
(S. 28), da antiquarius schon in der Spitantike den Schreiber bezeichnen kann, und
seltsam klingen fiir das Ohr des Handschriftenkundigen Formulierungen wie ndiese
Handschriften, auf Papyrus niedergelegt® (S. 16) oder ,verschiedene Kodizes bargen
Schrifien des Petrarca in Handschriften® (S. 43). Wenig tiberzeugen kann auch die
Behauptung, dafl in der gotischen Pultbibliothek die Biicher, obwohl angekettet,
_nicht mehr sicher aufbewahrt wurden® (S. 44) oder daff man ihre Unterbringung
o der Nihe des Klosterdormitoriums ysicherlich als stérend empfand, nachdem
man die Bibliotheken fremden Benutzern zuginglich gemacht hatte® (S. 43) und
sich deswegen nach anderen Plitzen im Klosterbereich umsehen mufite. Der Nach-
weis einer solchen, die Nachtruhe der Ménche beeintrichtigenden Abenddffnung der
mittelalterlichen Klosterbibliotheken fiir klosterfremde Benutzer diirfte freilich
schwer zu erbringen sein.

Der dem ganzen Buch anhaftende Mangel an Exaktheit tritt schlieflich auch in
der Wahl cines einzigen Wortes oder einer charakterisierenden Apposition zutage.
Wenn der Behandlung des Kanons der Heiligen Schrift ein Abschnitt ,Aufler-
kanonische Schriften® (Kap. 3) folgt, so erwartet wohl jeder Leser eine Aufzihlung
der in den Bibelkanon nicht rezipierten apokryphen Biicher, nicht aber eine Zu-
sammenstellung der aus der kirchlichen Alltagspraxis erwachsenen Gebrauchslitera-
tur, zu der zu guter Letzt dann doch noch ,Kanonverzeichnisse® — vermutlich sind
damit die Kanones des kirchlichen Rechts gemeint — gerechnet werden. In einer die
Kirchengeschichte beriicksichtigenden Darstellung sollte auch nicht von dem ,Valen-
tiner (statt Valentinianer) Ambrosius (S. 17) die Rede sein, ebensowenig angel-
sichsische Mission durch ,anglikanische Mission® (S. 31) oder die in der Kirchenge-
schichte allein tibliche Bezeichnung Devotio moderna durch ,devote Lebensgemein-
schaft® (S. 55) ersetzt werden. Jedenfalls ist es historisch nicht gerechtfertigt, bei der
Behandlung des 18. Jh. von einem ,liberalisierten evang. Pfarrhaus® zu sprechen
(S. 83) und unverstindlich bleibt, was mit einer ,Lesegesellschaft als sozialisierte
Unterhaltungs- und Bildungsbibliothek® (S. 86) gemeint sein soll. Es mag noch eine
Frage des Geschmacks bleiben, ob man an Prigungen wie ,der Trilinguist Hierony-
mus* (S. 19), der ,sich in Monchsbiographik betitigte® (S. 18), oder »der hoch-
scholastische Kirchenphilosoph Thomas von Aquin® (S. 39) Gefallen findet. War es

1 P, Lehmann, Eine Geschichte der alten Fuggerbibliotheken, 1. Teil (1956) S. 9.
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zutreffenden Apposition ,mehr ein Absteigequartier® (S. 39) zu versehen? Hort der
Leser, der heilige Benedikt sei ,dem Studium in Rom entflohen® (S. 29), so taucht
vor seinem Auge das Bild eines verbummelten Studenten auf, und in eine falsche
Richtung wird er auch gefiihrt, wenn das Scriptorium der Reichenau das Pradikat
»der dlteste Inselverlag® (S. 33) erhilt. Sachlich unzulissig ist es auf jeden Fall,
Hieronymus als ,Vulgataiibersetzer® (S. 19) oder Bonifatius als ,Apostelfiirsten®
(S. 32) zu bezeichnen, und es entbehrt nicht der Komik, wenn der verdienstvolle
Einhart S. 35 auch noch zum Bibliographen Karls d. Gr. aufriickt. Der Rez. zweifelt,
ob er dieses letzte Beispiel, ebenso Fille wie artes litterales (S. 28 statt artes
liberales), ,Enoch Ascolium® (S. 55 statt Enoch von Ascoli), ,Glaseanus® (S. 56,
A. 131 statt Glareanus) als einfache Versehen werten soll, da der Index diese Fehler
z. T. wiederholt. Unter der copia librorum de palatio suo, die Ludwig der Fromme
Amalar zur Verfiigung stellt, ist sicher nicht eine ,Kopie der librorum de palatio
suo® (S. 36) zu verstehen. Korrektheit und Sinn fiir das sprachlich Mégliche bei grie-
chischen und lateinischen Zitaten (so S. 22, Z. 3 v.u.; S. 30, Z. 1; S. 40, A. 97) und
Buchtiteln (z. B. S. 23, A. 33 ,Zonares, Epist. hist.“; richtig: ,Zonaras, epit, hist.“
im Handbuch fiir Bibliothekswiss. ITI%, S. 149, dem E. das Zitat entnimmt; S. 36
»Gesta episcoporum Martensium®; richtig: Mettensium) sind bei einem Autor kaum
zu erwarten, der auch mit seiner Muttersprache nicht zurecht kommt. So hitten im
Aufbau véllig verfehlte Sitze wie S. 35, Z. 4 f. oder S. 105, Z. 29 f. bei der Kor-
rektur nicht iibersechen werden diirfen. Schwerer noch fillt ins Gewicht die das
ganze Buch durchziehende Verschwommenheit, Unbeholfenheit und Umstindlichkeit
des Ausdrucks. Diese Mingel sind doppelt spiirbar in einem Fall, wo es galt, ein
grofles Tatsachenmaterial zu bewiltigen und gewifl oft schwierige Zusammenhinge
in klarer, knapper Form darzulegen. Es fiele leicht, weitere Beispiele fiir die Un-
zulidnglichkeit dieser Bibliotheksgeschichte anzufiihren. Doch genug damit.

Sucht man nach einer Erklirung fiir die Schwichen dieses Buches, das sich seinem
Thema nach zu einer ,Schatzkammer des Wissens“ hitte ausgestalten lassen, in der
vorliegenden Form aber nur Schaden anrichten kann und niemals hitte vertffent-
licht werden diirfen, so gibt vielleicht die Vorrede einen Schliissel an die Hand.
Bei der Neubearbeitung des Beitrags von W. Schwarz ergab sich fiir E. die Not-
wendigkeit ,selbst . . . in die Brunnenstube der Quellen hinabzusteigen und noch-
mals alles durchzuforschen® (S. III), wobei allerdings Quelle und Sekundirliteratur,
wie sein Buch zeigt, fiir ihn weithin zusammenfallen. Man kann sich des Eindrucks
nicht erwehren, dafl diese bereits gefafiten Quellen sich zu einem reiflenden Strom
vergroflert, ja in ein stiirmisches Meer verwandelt haben, in dem der Verf. sein
zerbrechliches Schiff nicht mehr zum rettenden Ufer zu steuern vermochte.

Miinchen Wolfgang Hérmann

Alte Kirche

Josef A. Jungmann S.J.: Liturgie der christlichen Frithzeit bis auf
Gregor den Grofien. Freiburg/Schweiz (Universititsverlag) 1967. 287 S.,
geb. Fr./DM 26.—.

J. A. Jungmann, der emeritierte Innsbrucker Liturgichistoriker und Schépfer der
lingst als klassisch geltenden zweibindigen Monographie ,Missarum sollemnia®
(11948, 51962) und vieler anderer wegweisender Untersuchungen, hat zu Anfang
der fiinfziger Jahre an der nordamerikanischen Universitit Notre Dame Vorlesun-
gen iiber die Entwicklung der altchristlichen Liturgie bis auf Gredor d. Gr. gehalten,
die in amerikanischer und franzosischer Fassung verdffentlicht worden sind. Jetzt
it J. erfreulicherweise eine erginzte deutsche Ausgabe folgen. Diese ,Ubersicht
iiber das tatsichliche gottesdienstliche Leben der Frithzeit®, wie der Verfasser selbst
bescheiden sein Buch charakterisiert, fafit alles zusammen, was die Wissenschaft heute
tiber die ersten sechs Jahrhunderte der christlichen Liturgiegeschichte zu sagen ver-



