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Kuropka, Joachim (Hrg.): Geistliche und Ge-
stapo. Klerus zwischen Staatsallmacht
und kirchlicher Hierarchie, Munster
2004.

Die Konflikte zwischen ,Geistlichen”
und ,Gestapo” sind breit dokumentiert
und erforscht. Ein gutes Drittel des deut-
schen katholischen Klerus geriet zwischen
1933 und 1945 nachweislich mit dem NS-
Regime in Konflikt. 417 deutsche Priester
waren zusammen mit insgesamt 2.720
Geistlichen aus ganz Europa im Dachauer
Konzentrationslager interniert. Die Opfer
unter ihnen bestimmen mafgeblich das
Bild der von katholischer und jetzt auch
evangelischer Kirche erstellten Kataloge
deutscher Glaubenszeugen des 20. Jahr-
hunderts.

Historisch lasst sich die Geistlichkeit
und ihr Konfliktverhalten im ,Dritten
Reich“ deshalb besonders gut untersu-
chen, weil es sich in beiden Kirchen um
eine vergleichsweise geschlossene, theo-
logisch und spirituell einheitlich geformte,
gleichermaRen kirchengebundene wie so-
zial profilierte Fithrungselite handelt. Die
zeitgeschichtlichen Interpretationen rei-
chen vom christlichen Widerstand iiber
milieugestiitzte Resistenz bis zur ,milieu-
egoistischen” Selbstbewahrung.

Gegen die u.a. von Gerhard Paul und
Klaus Mallmann prononciert vertretene
These kirchlicher Selbstbewahrung er-
greift Joachim Kuropka leidenschaftlich
Partei. Br legt dazu einen Sammelband
mit acht fiir die Verdffentlichung iiberar-
beiteten Beitragen vor. In zwei eigenen,
einfithrenden Aufsitzen gibt er den inter-
pretatorischen Rahmen des Bandes in der
kontroversen Debatte vor (7-40; 45-63):
Die Konflikte — so Kuropkas Gegenthese —
resultierten wesentlich aus der grundsatz-
lichen Konfrontation zwischen religios
begriindeten Glaubensiiberzeugungen
der Geistlichen und dem als politische Re-
ligion zu begreifenden totalitdren Weltan-
schauungsanspruch des NS-Regimes.

Die angefiihrten Fallstudien von Maria
Anna Zumbholz tiber den Peheimer Geist-
lichen Gottfried Engels (169-194), von
Rudolf Willenborg iiber den Boseler Pfar-
rer Sommer (201-228), von Rainer-Maria
Groothuis tiber den KZ-Priester und Do-
minikanerpater Aurelius Arkenau
(255-273) belegen fiir das Oldenburger
Miinsterland exemplarisch, was auch aus
anderen relativ geschlossenen katholi-
schen Regionen des Reiches bekannt ist:
ein entschiedenes, oftmals vom groften
Teil ihrer Kirchengemeinde gestiitztes
Auftreten der lokalen Geistlichkeit gegen
den von einer kleinen NSDAP-Ortsgruppe
vertretenen Nationalsozialismus. — Ver-

gleichbare Verhaltensmuster lassen sich
auch fiir evangelische Geistliche nachwei-
sen, wie der Beitrag von Bernhard Rittner
iiber den Pfarrer von Wangerooge, Kir-
chenrat Hermann Buck, deutlich macht
(141-166).

Die historische Bedeutung solchen mi-
lieugestiitzten  Konfliktverhaltens  ist
schon deshalb nicht gering zu achten,
weil sie zumindest fiir den katholischen
Klerus mit erheblichen personlichen Risi-
ken der staatlichen und gelegentlich der
innerkirchlichen Disziplinierung verbun-
den und darum keineswegs die Regel
war. Der Untertitel des Sammelbandes —
Klerus zwischen Staatsallmacht und
kirchlicher Hierarchie” — gibt diese Span-
nungen richtig wieder. Joachim Kuropkas
aufschlussreiche Fallstudie iiber den Um-
gang des Osnabriicker Bischofs Berning
mit dem demokratiebewussten und ent-
schieden antinationalsozialistischen Geist-
lichen Studienrat Dr. Johannes Goken aus
Vechta zeigt beispielhaft die aus solchen
Spannungen erwachsenden Auseinander-
setzungen (231-247).

Dass auRer religios begriindeten Glau-
bensiiberzeugungen noch andere Hand-
lungsmotive fiir die kirchlichen Funk-
tionstrager ausschlaggebend sein konn-
ten, deutet das Beispiel Gokens an, dessen
Verbitterung iiber das Verhalten seines Bi-
schofs ihm gegeniiber sich in einer zuneh-
mend kritischeren Interpretation kirchli-
chen Verhaltens wihrend der NS-Zeit nie-
derschlug. Gleiches gilt unter anderen
Vorzeichen fiir den von Klemens-August
Recker behandelten Dr. Heinrich Liine-
borg, der als Justitiar im Auftrag des Osna-
briicker Bischofs mit der Gestapo verhan-
delte (113-136). Dariiber hinaus gab es —
wenngleich wenige — vom Nationalsozia-
lismus iiberzeugte Geistliche, die sich als
Spitzel oder V-Leute den nationalsozialis-
tischen Machthabern andienten. Zu Recht
will deshalb Thomas Fandel die am Bei-
spiel der Pfalz nachgewiesene, im Ver-
gleich zu den protestantischen Pfarrern
sehr viel klarere Distanz der katholischen
Geistlichkeit gegentiber dem Nationalso-
zialismus nicht einseitig gedeutet wissen
(93-110); katholische Resistenz begreift
Fandel als ,Gemengelagen von Teilableh-
nung und Teilzustimmung®.

Dass die religidse Identititsstiftung sich
oftmals mit nationalen Deutungsmustern
verband, von diesen phasenweise sogar
{iberlagert wurde, kommt in den Beitra-
gen zu selten zur Sprache. Aber gerade in
der Beschreibung von Schnittmengen und
ihren Veranderungen zwischen 1933 und
1945 liegt eine wichtige Aufgabe der Zeit-
geschichtsforschung. Das Handeln der
Geistlichen wie der Katholiken war eben
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nicht nur einfach ,katholisch” bestimmt,
was Heinz Hiirten bereits 1992 treffend so
zusammengefasst hat: ,Das katholische
Milieu war fiir den Katholiken nicht die
Welt.” Die Bezichungen waren vielmehr
komplex. Und wenn sie religios bestimmt
waren, waren sie keineswegs immer ein-
deutig, wie das ambivalente — in keiner
Fallstudie eingehender thematisierte — ka-
tholische Verhéltnis zum Antisemitismus
zeigt.

Ebenso wenig wie die katholische Iden-
titatsbildung direkt eine Ablehnung des
nationalsozialistischen Staates belegt, lésst
sich von der ,politischen Religion“ des
totalitiren = Nationalsozialismus  ein-
schlieBlich seiner expliziten Kirchenfeind-
lichkeit immer ohne weiteres auf einen
kirchlichen Widerstand schlieffen. Die Be-
richte des Sicherheitsdienstes sind mit
entsprechender quellenkritischer Vorsicht
zu verwenden, worauf Heinz Boberach in
seiner Edition der SD-Berichte schon
1971 hingewiesen hat, und was im Bei-
trag Wolfgang Dierkers tiber die Religions-
und Kirchenpolitik des SD unterstrichen
wird (67-85). Trotz seines klaren, ideolo-
gisch bestimmten Feindbildes war der SD
Jinsgesamt hdufig nur liickenhaft oder gar
falsch informiert”.

Alles in allem ist festzuhalten, dass der
von Joachim Kuropka einleitend abge-
steckte historische Interpretationsrahmen
keineswegs falsch, aber doch zu eng ge-
steckt ist. Die verschiedenen Grautdne ka-
tholischer Identitatsbildung und ihre Be-
deutung fiir das Verhalten von Priestern
und Katholiken in der NS-Diktatur wer-
den nur unzureichend erfasst. Wiin-
schenswert wadren deshalb weitere For-
schungen tber die ,Grenzganger” im Ka-
tholizismus wie auch Protestantismus.
Auch diirften sich die Kriegsjahre als auf-
schlussreiches Untersuchungsfeld erwei-
sen, um Gemenge- und Spannungslagen
der christlichen Kirchen in der national-
sozialistischen Gesellschaft weiter zu un-
tersuchen.

Bonn Christoph Kdsters

Universititen und Hochschulen im National-
sozialismus und in der frithen Nachkriegs-
zeil, hrg. von Karen Bayer, Frank Sparing,
Wolfgang Woelk, Stuttgart, Franz Steiner
2004, 292 S., kt. ISBN 3-515-08175-5.

Der vorliegende aus einer Ringvorle-
sung im Juni 2002 hervorgegangene Sam-
melband versteht sich als Teilergebnis ei-
ner groferen Projektarbeit, die in den
Jahren 2000-2002 am Institut fiir Ge-
schichte der Medizin der Heinrich-Heine-
Universitdit  Diisseldorf  durchgefiihrt

wurde. Ihre Ergebnisse sind in einen gro-
Reren Forschungszusammenhang einge-
bettet, der durch 14 verschiedene Beitrage
einen zwar thematisch partiellen, aber
durchaus informativen universitédtsge-
schichtlichen Uberblick iiber die Zeit des
Nationalsozialismus und der frithen Nach-
kriegszeit ermoglicht.

Der einfithrende Beitrag der Herausge-
ber W. Woelk und E Sparing (,For-
schungsergebnisse und -desiderate der
deutschen Universitatsgeschichte: Im-
pulse einer Tagung”; 7-32) informiert
mit zahlreichen Literaturhinweisen iiber
die einzelnen Phasen der Forschung. Die
zeitgeschichtlich relevanten bundesre-
publikanischen Voraussetzungen zur Er-
fassung akademisch-universitirer Bil-
dungsgeschichte, im Blick auf die DDR
nur punktuell, werden dabei berticksich-
tigt. Wahrend die NS-Zeit universitatsge-
schichtlich bislang im Mittelpunkt zeitge-
schichtlicher Bearbeitung stehe, seien
Studentenschaft und Studienbedingun-
gen nach 1945 erst ansatzweise erforscht
und veroffentlicht. Publikationen zur Do-
zentenschaft nach 1945 seien weniger
zahlreich und auf einzelne Exponenten
zugeschnitten, entsprachen zumeist weni-
ger wissenschaftlichen Anspriichen (10).
Indes liegen Teilaspekte, wie etwa die
,Entnazifizierung” an den Universitdten
oder die Remigration vertriebener Hoch-
schullehrer fiir einzelne traditionsreiche
Hochschulstandorte vor. Dass der Um-
bruch an den Universititen und Hoch-
schulen in der ehemaligen DDR im Zuge
der Vereinigung bislang kaum das Inte-
resse der Universitdtsgeschichtsforschung
gefunden habe (13), worunter Abwick-
lung und Umstrukturierung bestimmter
Institute, Entlassungen und Neubesetzun-
gen gemeint sein diirften, mag tempordr
bedingt sein: kurze Zeitspanne, Daten-
schutz (Ausnahme: Stasifrage). Doch
wird auf die universitatsgeschichtliche Ju-
bildumsliteratur in der DDR, ,die eine tra-
ditionell historische Darstellungsform mit
der diktierten Parteilichkeit der Wertung
verband“(20), hingewiesen.

Im Rahmen dieses Artikels werden die
Phasen der Aufarbeitung in der Nach-
kriegszeit literaturbelegt geschildert. Die
institutionellen und personellen Fallbei-
spiele der anderen Beitrdge des Bandes
werden damit aspekthaft zugeordnet.
Nach einer Schlussstrichmentalitdat der
50er Jahre wird die kritische Phase seit
der Studentenbewegung der 68er-Gene-
ration, aber partiell auch der Fortfall der
Sperrfristen fiir einschldgige Archivalien
und das Ausscheiden NS-belasteter Pro-
fessoren aus dem Hochschulbetrieb fiir
die Mitte der 80er Jahre einsetzende Kon-
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