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kampfes (363-382), der Rezeption der
Barmer Erklirung zundchst in der wiirt-
tembergischen Sozietit (383—401), so-
dann allgemeiner in den evangelischen
Landeskirchen nach 1945 (500-527), zu-
dem der Verkirchlichung des deutschen
Protestantismus nach 1933 (402-417).
Zudem finden sich aus der historischen
Analyse erwachsende, systematisch-theo-
logisch nachdenkenswerte Erwdagungen
zum protestantischen Ethos des Wider-
standes (418-437) und zur Wahrneh-
mung von Schuld in der Geschichte
(458-484) im Blick auf frithe Stimmen
in der Schulddiskussion nach 1945. Neben
einem Riickblick auf die Konvention von
Treysa (485-499) sind auch in diesem Teil
zwei biographische Aufsitze enthalten,
eine Gedenkrede auf Jochen Klepper
(438-457) und der Gedenkartikel fir
den 1975 verstorbenen Lehrer M.s, Ernst
Bizer (528-547). Dieser Beitrag schlief3t
den Kreis der hier zusammengestellten
Veroffentlichungen M.s, lenkt er doch zu

thers zuriick, mit deren Behandlung der
zu besprechende Band beginnt.

Vielleicht kennzeichnet ein Motto, mit
dem Mehlhausen die Charakterisierung
seines Lehrers beginnt, auch dessen eige-
nes Wirken. Bizer habe stets ein klares Ziel
vor Augen gehabt, schreibt Mehlhausen
iiber seinen Lehrer, habe sich als Kirchen-
historiker und als akademischer Lehrer
stets und vor allem als Theologe verstan-
den. Das leitende ,Ziel aller theologischen
Arbeit” sei ihm der ,auf Weisung und
Trost” angewiesene Mensch gewesen. Bi-
zer habe ,gegen die Unverbindlichkeit der
je allgemein anerkannten Praxis oder der
sogenannten praktischen Vernunft” stets
fiir die Eindeutigkeit und situationsbezo-
gene Klarheit des Theologenwortes” ge-
stritten (528). Die Beitrdge dieses Bandes
bezeugen auf ihre Weise diesen MaRstab
kirchenhistorischer Arbeit und sind in ei-
nem weiteren Sinne bleibende ,vestigia
verbi“ eines engagierten Kirchenhistori-
kers geworden.

der von Bizer eingeleiteten Debatte um Aachen Uwe Rieske-Braun
die reformatorische Wende Martin Lu-
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Diederich, Toni; Helbach, Ulrich (Red.): Das
Historische Archiv des Erzbistums Koln.
Ubersicht iiber seine Geschichte, Auf-
gaben und Bestinde (= Studien zur
Kolner Kirchengeschichte 31), Siegburg
(Verlag Franz Schmitt) 1998, 504 S.,
geb., ISBN 3-87710-187-9.

Das Historische Archiv des Erzbistums
Koln wurde als Institution 1921 unter Erz-
bischof Karl Joseph Kardinal Schulte ge-
griindet, nachdem das Bistum Breslau
1896 mit der Griindung eines Diozesanar-
chivs vorangegangen war. Seine Bestdnde
reichen mit dem Bestand ,Erzbistum
Koln, Urkunden” bis ins 13. Jh. zuriick.
Die Anfinge des heutigen Archivs lagen
im Jahre 1823, zwei Jahre nach der Wie-
dererrichtung des — raumlich nicht mit der
alten Erzditzese Koln identischen — Erz-
bistums Koéln durch die Bulle ,De salute
animarum® von 1821. Wihrend das al-
teste Archiv der Erzbischofe von Koln im
12. Jh., wahrscheinlich bei dem Stadt-
brand von 1150, untergegangen war, ge-
langten sehr erhebliche Archivbestinde
durch die linksrheinisch-franzosische Sa-
kularisation zundchst an den franzdsi-
schen und 1814 / 15 an den preufischen
Staat. Sie bilden heute u.a. den grofien
Bestand ,Kurkéln” im Nordrhein-Westfd-
lischen Hauptstaatsarchiv Diisseldorf. Hin-

gegen ging das 1795 vor den franzésischen
Okkupanten nach Werl und spiter nach
Arnsberg, beide im damaligen kurkdélni-
schen Herzogtum Westfalen, gefliichtete
alte Archiv des Erzbischéflichen General-
vikariates in das heutige Historische Ar-
chiv des Erzbistums Koln ein. Diese Archi-
valien wurden 1823 in das alte Gebaude
der Dombibliothek in KéIn tiberfiihrt. Toni
Diederich, seit 1979 Direktor des Histori-
schen Archivs des Erzbistums Koln, ver-
folgt dessen Vorgeschichte seit 1823 und
dessen Geschichte seit 1921. Er geht auf
die Archivalienabgaben infolge der Wie-
dererrichtung des Bistums Aachen 1930
und der Grundung des Bistums Essen
1958 ein und behandelt die Auslagerung
der Bestinde wihrend des Zweiten Weli-
kriegs, die kriegsbedingten Verluste und
die “Rickfiihrung der Bestinde nach
Kriegsende. Er wiirdigt seine Vorgdnger
in der Leitung des seit 1958 im heutigen
Gebdude an der GereonstraRe / Kardinal-
Frings-StraBe untergebrachten Archivs:
Friedrich Wilhelm Lohmann (1921-50),
Robert HaaR (1950 / 52-67) und Ewald
Walter (1967-77), aber auch herausra-
gende Archivmitarbeiter: Peter Klein
(1938-44), Eduard Hegel (1945 / 46-49)
und Jakob Torsy (1952-86). So entsteht
eine ebenso iibersichtliche und zuverlas-
sige wie eindrucksvolle Archivgeschichte.
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Die durch einen Orts- und Personen-
sowie durch einen Sachindex gut er-
schlossene Bestandsiibersicht erfullt alle
Erwartungen des in und mit Archiven ar-
beitenden Historikers und Kirchenhistori-
kers. Es ertibrigt sich, die Bestinde des
Historischen Archivs des Erzbistums Koln
hier aufzulisten. Hervorhebung verdient
der reichhaltige NachlaB-Bestand. Die
Lektiire der Ubersicht des Bestands
_Nachlisse von Adolf Abs tiber Heinrich
Flatten, Josef Kardinal Frings, Johannes
Kardinal von Geissel, Joseph Kardinal
Hoffner oder Paulus Kardinal Melchers
bis zu Peter Zorn, die die Seiten 329-408
fiillt, vermittelt ein bemerkenswertes Bild
katholischer, vorwiegend rheinischer Kir-
chengeschichte des 19. und 20. Jhs.

Hermannstadt (Sibiti) und

Koln Harm Klueting

Schneider, Bernhard: Katholiken auf die Bar-
rikaden? Europdische Revolutionen und
deutsche katholische Presse 1815 — 1848
(= Verdffentlichungen der Kommission
fiir Zeitgeschichte Reihe B, Band 84),
Paderborn u.a. (Schoningh) 1998, 412
S., Ln. geb., ISBN 3-506-79989-4.

Die im Wintersemester 1996/97 von
der Theologischen Fakultat der Universi-
tit in Freiburg i. Br. angenommene Habi-
litationsschrift von Bernhard Schneider
widmet sich der Frage, wie im deutschen
Katholizismus die europaischen Revolu-
tionen von der groRBen franzosischen
1789-1799 bis zur belgischen von 1830
rezipiert wurden. Der suggestive Titel
,Katholiken auf die Barrikaden?” ver-
heilt eine spannende Lektiire. Warum
jedoch in dem Werk kein einziger Katho-
lik auf den Barrikaden zu finden ist, wird
uns im Laufe dieser Besprechung beson-
ders interessieren.

Bernhard Schneider hat fiir sein — im
iibrigen ansprechend und sorgféltig
gestaltetes — Buch als Textgrundlage die
periodische Presse unterschiedlicher The-
matik und Gruppierungen im deutschen
Katholizismus herangezogen. Damit tragt
er einer historiographischen Wendung
Rechnung, die von sozialhistorischen For-
schungen, die sich direkten personlichen
Kontakten (den bekannten Revolutions-
pilgern) und revolutiondren Ansatzen in
Deutschland widmeten, zu Fragen nach
den Medien und Themen des Kulturtrans-
fers iibergegangen ist. Schneider liefert im
ersten Kapitel deshalb auch eine fast
schon handbuchartig zu nennende in-
struktive Uberblicksdarstellung zur katho-
lischen Presse und allgemein zur Lesekul-

tur in Deutschland von 1815-1848. Insge-
samt liegen den dann durchgefiihrten
Analysen nur 40 Zeitschriften zugrunde,
an sich eine geringe Anzahl, die sich aber
durch die Sorgfalt der Erschliefung und
durch das Bemiihen, die verschiedenen
Strémunpir::n im deutschen Katholizismus
zu Wort kommen zu lassen, rechtfertigt.
Hier zeigt sich einmal mehr der Wert her-
meneutischer Griindlichkeit.

Schneider ist sich durchaus bewult,
daB von den Zeitschriften nicht auf die
Meinung der Katholiken geschlossen wer-
den darf (21). Dies ist ein Problem, das bei
der Erforschung jeder Weltanschauungs-
gruppe mittels der AuRerungen ihrer oft-
mals selbsternannten Wortfithrer auf-
taucht, allerdings im Falle der Katholiken
im 19. Jh. verschirft, denn viele entzogen
sich der Tendenz zur Uniformisierung und
engagierten sich in nichtkonfessionell
kirchlich geprigten Organisationen, ohne
ihr Selbstverstandnis als Katholiken auf-
zugeben. Dominik Burkhart hat neulich
diese Problematik am Beispiel des Ver-
einswesens anschaulich demonstriert
(1848 als Geburtsstunde des deutschen
Katholizismus? Unzeitgemdfe Bemer-
kungen zur Erforschung des ,Katholi-
schen Vereinswesens”, in: Saeculum 49,
1998, 61 — 106). Deshalb beinhaltet die
Frage nach der Revolutionsrezeption
durch die Katholiken eine Unschérfe,
weil Konfessionszugehorigkeit, Kirchlich-
keit und offentliches Auftreten nicht aus-
einandergehalten werden.

Nicht zu rechtfertigen ist die zeitliche
Begrenzung der Studie. Wéhrend die zeit-
liche Obergrenze von 1848 noch einen
gewissen pragmatischen Sinn macht, da
diese Revolution ausschnittsweise schon
Thema einer Dissertation (von Stefan J.
Dietrich) ist und eine eigene Untersu-
chung erfordert (Hermann-Josef Scheid-
gen bereitet hierzu in Bonn eine Habilita-
tionsschrift vor), fiihrt die Festlegung der
Untergrenze auf die Jahre 1814/15 zu er-
heblichen methodologischen und inhalt-
lichen Verzerrungen. Schneider rechtfer-
tigt diese Entscheidung mit der kirchli-
chen Reorganisation in Deutschland. Da-
mit setzt er ein sich aus seiner
Fragestellung nicht ableitbares Kriterium
voraus, wihrend es heuristisch viel
spannender gewesen ware zu fragen, in-
wieweit sich in der Rezeption der Franzo-
sischen Revolution nach 1815 eine Neu-
formierung des Katholizismus und ein Be-
wultsein von ,Andersartigkeit und ,Un-
gleichzeitigkeit, die so im 18. Jh. nicht
bestanden hatten, widerspiegelten oder
erst gar in Gang setzten. Des weiteren
fithrt Schneider als Grund fiir seine zeit-
liche Untergrenze an, da erstab 1815 ein
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