KRITISCHE MISZELLE

Adolf von Harnack,
Theodor Mommsen, Martin Rade

Zu drei gewichtigen Neuerscheinungen

Von Manfred Weitlauff

1. Harnacks ,Reden und Aufsitze”

Adolf von Harnack (1851-1930), der groRe evangelische Kirchen- und Dogmenhi-
storiker und herausragende Reprisentant des sogenannten ,Kulturprotestantis-
mus*, in der wilhelminischen Ara wohl der einfluBreichste und weltweit angese-
henste deutsche Theologe, spielt in der heutigen evangelischen Theologie kaum
oder hichstens ganz am Rande noch eine Rolle. Gewil3, sein ,Lehrbuch der Dog-
mengeschichte”! zahlt zu den eminenten Leistungen wissenschaftlicher Theologie;
es ist Monument und wird Harnacks Namen in der christlichen Geistes- und Theo-
logiegeschichte fiir immer lebendig halten. Doch seit dem ersten Erscheinen von
Karl Barths ,Romerbrief” (um die Jahreswende 1918/19)2 und dessen beiden pro-
grammatischen Vortrigen ,Der Christ in der Gesellschaft* (vom 25. September
1919 auf der Tambacher Konferenz)? und ,Biblische Fragen, Einsichten und Aus-
blicke” (vom 17. April 1920 auf der Aarauer Studentenkonferenz)* — den drei ,Sta-
tionen” des Aufbruchs der ,Dialektischen Theologie” — wurde es um Harnack still.
Viele junge Theologen, die zwar noch durch die Schule der liberalen protestanti-
schen Theologie gegangen waren, denen aber in den Greueln des Ersten Weltkriegs
nicht nur der wilhelminische Kulturoptimismus griindlich vergangen war, sondern
auch die Lehre ihrer ,sdmtlichen theologischen Meister” angesichts ,ihr[es] Ver-
sagen[s] gegeniiber der Kriegsideologie ... rettungslos kompromittiert erschien’,
fiihlten sich von dieser neuen Theologie, ihrer radikalen biblischen Riickbesinnung

I Adolf [von] Harnack, Lehrbuch der Dogmenschichte I-1II, Freiburg 1886-1890,
Tiibingen 41909 [unverdnd. reprogr. Nachdruck Tiibingen 1990].

2 Karl Barth, Der Romerbrief, Ziirich 1919, 21921.

3 Karl Barth, Der Christ in der Gesellschaft, Wiirzburg 1920; wieder abgedruckt in:
Jiirgen Moltmann (Hrg.), Anfiange der dialektischen Theologie I-II, Miinchen 1962—
1963, 21966, hier I 3-36.

4 Karl Barth, Biblische Fragen, Einsichten und Ausblicke, Miinchen 1920; wieder
abgedruckt in: Moltmann, Anfange (wie Anm. 3) I 49-76.

5 ,Er [ndmlich der Ausbruch des Ersten Weltkriegs] bedeutete fiir mich konkret ein
doppeltes Irrewerden: einmal an der Lehre meiner samtlichen theologischen Meister
in Deutschland, die mir durch das, was ich als ihr Versagen gegeniiber der Kriegsideo-
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und ihrem Ernstnehmen des biblischen Wortes als gottlicher Offenbarung — einer
Theologie des ,Betroffenseins”, der ,Beunruhigung”, die der historischen Kritik
nur noch eine sehr periphere Funktion zuerkannte — zutiefst angezogen. Und als
der um Karl Barth (1886-1968) sich alsbald bildende Kreis (zeitweilig) Gleichge-
sinnter, an ihrer Spitze Karl Barths Freund Eduard Thurneysen (1888-1974) und
Friedrich Gogarten (1887-1967), Emil Brunner (1878-1966), Rudoli Bultmann
(1884-1976) und andere, ein literarisches Organ griindete, um der neuen theologi-
schen Richtung an der Schwelle der Weimarer Republik méglichst weites Gehor zu
verschaffen, und diesem — einer Zweimonatszeitschrift — den bezeichnenden Titel
,Zwischen den Zeiten” gab, traf er damit genau die seelische Gestimmtheit all jener,
nach deren Urteil die Welt des 19.Jahrhunderts samt ihren politischen, gesell-
schaftlichen und kulturellen Traditionen, weil lingst leer und sinnlos geworden, in
Krieg und Revolution verdientermafen untergegangen war und die zugleich, als
Deutsche heimatlos in der Republik, ihre Gegenwart als eine Zeit tiefgreifender Kri-
se, des Ubergangs — theologisch gesprochen: des Gerichtes Gottes iiber Kulturen
und Volker — empfanden. Es war ja immerhin symptomatisch, da man fiir dieses
theologische Blatt den Titel eines Aufsatzes von Friedrich Gogarten tibernahm, der,
1920 in der von Martin Rade (1857-1940), dem vertrauten Freund Harnacks, her-
ausgegebenen ,Christlichen Welt” erschienen® und von Karl Barth enthusiastisch
begriiRt’, eine in ihrer KompromiRBlosigkeit und dtzenden Schérfe nicht mehr iiber-
bietbare Absage an die kulturprotestantischen Vater, ihre Welt der biirgerlichen Ge-
sittung und ihre — in seiner Sicht — zu einer historischen Kulturwissenschaft des
Christentums verkommene Theologie war®.

Das dndert aber nichts daran, dal® Harnack als Theologe und Kirchenhistoriker
von aulerordentlichem Rang, als Mitglied der PreuRischen Akademie der Wissen-
schaften, Begriinder und Geschiftsfiihrer der ,Kirchenvéter-Kommission®, Gene-
raldirektor der Koniglichen Bibliothek und Prasident der neugegriindeten Kaiser-
Wilhelm-Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften (der nachmaligen Max-
Planck-Gesellschaft) in der Wissenschafts- und Bildungsgeschichte des Deutschen
Kaiserreichs und der Weimarer Republik, neben und mit dem élteren Theodor
Mommsen, Max Weber, Ernst Troeltsch, Georg Simmel, Werner Sombart, Ulrich
von Wilamowitz-Moellendorf und anderen, eine eminent einfluireiche Rolle ge-
spielt und durch seine akribischen historisch-kritischen Forschungen der in der
wissenschaftlichen Welt des 19.Jahrhunderts weithin verachteten, weil orthodox

logie empfand, rettungslos kompromittiert erschien — sodann am Sozialismus, von dem
ich gutgldaubig genug noch mehr als von der christlichen Kirche erwartet hatte, dals er
sich jener Ideologie entziehen werde, und den ich nun zu meinem Entsetzen in allen
Lindern das Gegenteil tun sah.” Es handelt sich um eine 1927 aus dem Riickblick nie-
dergeschriebene AuRerung Karl Barths (Karl Barth — Rudolf Bultmann, Briefwechsel
1922-1966, Ziirich 1971, 3061.), der sich vom liberalen Theologen Marburger Pragung
als reformierter Pfarrer der aargauischen Bauern- und Arbeitergemeinde Safenwil zum
religidsen Sozialisten gewandelt hatte, ehe er in Auseinandersetzung mit dem Rémer-
brief des Apostels Paulus zu (s)einem neuen Verstindnis der Bibel gelangt war. Aber
dieses ,Irrewerden teilten mit Karl Barth viele Zeitgenossen zumal in Deutschland,
wo im Gegensatz zur neutralen Schweiz der Erste Weltkrieg auch alle Ordnungen zer-
brochen und Staat und Gesellschaft in eine tiefe Krise gestiirzt hatte.

S Friedrich Gogarten, Zwischen den Zeiten, in: Die christliche Welt, 10. Juni 1920,
374-378; wieder abgedruckt in: Moltmann, Anfange (wie Anm. 3) I 95-101.
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erstarrten Theologie wieder zu wissenschaftlichem Ansehen verholfen hat. Schon
deshalb wére es (nicht allein fiir die theologische, sondern vor allem auch) fiir die
wissenschaftsgeschichtliche und bildungspolitische Forschung liangst an der Zeit,
sich mit seinem Leben, seinem unglaublich weitgespannten literarischen Werk und
seinem Wirken als Wissenschaftsorganisator, Bildungs- und Gelehrtenpolitiker in-
tensiv zu beschaftigen.

Zwar stehen Harnacks wichtigste fachwissenschaftliche Werke in Nachdrucken
nach wie vor jederzeit zur Verfligung. Doch seine urspriinglich in unterschiedlichen
Blittern und Publikationsorganen (teils auch bereits in englischer, franzdsischer,
schwedischer Ubersetzung) verstreut erschienenen ,Reden und Aufsédtze”, die er in
den Jahren 1904-1926 in sechs Binden gesammelt vorlegte — die ihm nach dem
Zeugnis seines Sohnes Axel von Harnack ,besonders am Herzen lagen”, weil sie ihn
,Zu einem weiten Kreise ihm bekannter und unbekannter Schiiler, Freunde und
Leser sprechen” lieRen® —, sind (selbst in Bibliotheken) kaum mehr greifbar. Gerade
sie aber enthalten eine Fiille zeitgeschichtlicher und biographischer Beziige, gleich
ob Harnack sich zum Verstdndnis Jesu, zur kultur- und religionsgeschichtlichen Be-
deutung Martin Luthers und der Reformation, zur Frage eines dogmenfreien Chri-
stentums, zur Theologie als Wissenschaft und zur Bedeutung der theologischen
Universitdtsfakultdten (iibrigens auch der katholischen) fiir Wissenschaft und Bil-
dung, zum Verhaltnis der Kirchengeschichte zur Universalgeschichte oder tiber Si-
cherheit und Grenzen geschichtlicher Erkenntnis dufert, ob er eine Weihnachtsbe-
trachtung halt und im akademischen Gottesdienst ,Vom Reiche Gottes” oder ,Vom
inwendigen Menschen” predigt, ob er ihm nahestehender Zeitgenossen und Weg-
gefihrten gedenkt, zu Problemen der Wissenschaftsorganisation und Bildungspoli-
tik oder (in und nach dem Ersten Weltkrieg) zu Fragen der Friedensethik Stellung
nimmt, in seiner Eigenschaft als Prasident des Evangelisch-sozialen Kongresses das
Wort ergreift oder als Okumeniker fiir Verstandigung zwischen den Konfessionen
wirbt und — wie in seiner mit ,eisige[r] Kiihle“!® quittierten Kaiser-Geburtstags-
Rede von 1907 - das wissenschaftliche Streben katholischer Theologen ausdriick-
lich wiirdigt. Alle diese Beitrdge sind Zeugnisse eines groflen humanistischen Gei-
stes, der aus einem schier unermeflichen Fundus gelehrten Wissens schopft und
scharfsinnig argumentiert, auch bei der Behandlung von scheinbar das Tagesge-
schehen nicht beriihrenden Themen stets gegenwartsbezogen bleibt und im {ibri-
gen Uber eine Sprachkultur und -pragnanz verfiigt, die allein schon den interessier-
ten Leser in ihren Bann zieht.

Um so verdienstvoller ist es, daB der Leipziger Kirchenhistoriker Kurt Nowak die
Initiative zu einer gestrafften Neuausgabe dieser ,Reden und Aufsatze” mit Ein-
schluf des posthum erschienenen Bandes ,Adolf Harnack. Aus der Werkstatt des

7 Karl Barth — Eduard Thurneysen, Briefwechsel I: 1913-1921, Ziirich 1973, 399.

8 Zu den Anfingen der ,Dialektischen Theologie” sieche zusammenfassend: Klaus
Scholder, Die Kirchen und das Dritte Reich I, Frankfurt/Main — Berlin — Wien 1977,
46-64; Kurt Nowak, Geschichte des Christentums in Deutschland. Religion, Politik
und Gesellschaft vom Ende der Aufklarung bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, Mun-
chen 1995, 212-215.

9 Adolf von Harnack. Aus der Werkstatt des Vollendeten. Als Abschluf seiner Re-
den und Aufsdtze herausgegeben von Axel von Harnack, Gielen 1930, Vorwort.

10 Agnes von Zahn-Harnack, Adolf von Harnack, Berlin-Tempelhof 1936, 412.
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Vollendeten” (1930) ergriffen hat, die nunmehr unter dem Titel , Adolf von Harnack
als Zeitgenosse” in zwei groRBen Binden vorliegt, versehen mit einer Harnacks Leben
und Lebenswerk im Kontext seiner Zeit eingehend wiirdigenden historischen Ein-
fithrung (,Adolf von Harnack. Wissenschaft und Weltgestaltung auf dem Boden des
modernen Protestantismus”) aus der Feder des Herausgebers'!, von ihm ,als Ange-
bot zur Einordnung der Texte in den zeit- und werkgeschichtlichen Zusammen-
hang” verstanden (S.98). Von den insgesamt sieben Sammelbdnden mit rund 200
Beitrdgen sind in die Neuausgabe etwa die Halfte aufgenommen. Dabei handelt es
sich um keine kritische Edition, sondern um eine Ausgabe auf photomechanischer
Basis (mit der urspriinglichen Paginierung der Beitrdge in eckigen Klammern).

Die Beitrdge selbst sind vom Herausgeber nach zwolf Sachgruppen und innerhalb
jeder Sachgruppe entsprechend ihrem Erstdruck chronologisch geordnet. Teil 1 ist
dem Theologen und Historiker Harnack, gleichsam der ,Innenseite von Harnacks
Zeitgenossenschaft” (S.97), gewidmet, mit den Sachgruppen ,I. Person und Bot-
schaft Jesu” (8 Beitrdge), ,II. Der Protestantismus” (7 Beitrage), ,III. Katholika” (7
Beitrage), ,IV. Kampf um das ,Freie Christentum‘“ (5 Beitrdge), ,V. Religion und
Frommigkeit“ (10 Beitrdge), ,VI. Theologie als Wissenschaft” (7 Beitrdge), ,VII. Zur
Theorie der Geschichte” (5 Beitrdge); Teil 2 ist dem Wissenschaftsorganisator und
Gelehrtenpolitiker Harnack, gleichsam der ,Aullenseite” von Harnacks Zeitgenos-
senschaft, gewidmet, mit den Sachgruppen ,I. Wissenschaft als GroBbetrieb” (13
Beitrdge), ,II. Bildungspolitik” (6 Beitrdge), ,III. Sozialengagement” (9 Beitrage),
LIV. Zwischen Machtpolitik und Friedensethik” (13 Beitrdge), ,V. Weg- und Zeitge-
nossen” (9 Beitrdge).

Die Beitrige im einzelnen zu nennen oder gar zu kommentieren, ist nicht mog-
lich und auch nicht nétig. Sie sind allesamt mit Bedacht ausgewdhlt (was nicht
heiBt, da® man den einen oder anderen nicht aufgenommenen Beitrag nicht ver-
missen kénnte). In jedem Beitrag hat Harnack ,etwas zu sagen”, mag man auch sei-
nen theologischen Standpunkt oder seine jeweilige Sicht nicht durchweg teilen.
Manches war gewif3 zeitgebunden, vieles andere aber ist giiltige wissenschaftliche
Erkenntnis; viele seiner stets wohldurchdachten, abgewogenen Stellungnahmen zu
Fragen, die zu seiner Zeit diskutiert wurden, sind bis heute — im Abstand von sieb-
zig, achtzig und hundert Jahren — durchaus aktuell geblieben, und einige Probleme,
zu denen er sich an der Jahrhundertwende und nach dem Ersten Weltkrieg kraft
seiner wissenschaftlichen Autoritdt zu Wort meldete, stellen sich heute von neuem
und sind brisanter denn je, beispielsweise die Frage nach Aufgabe und Bedeutung
der theologischen Fakultiten (I 797-824, 856-874), das nie spannungsfreie Pro-
blem ,kirchlich gebundener religioser Glaube und freie Forschung” (I 825-834)
oder die Frage nach Wert und Notwendigkeit der Erhaltung des humanistischen
Gymnasiums in der modernen Zeit (II 1171-1188) sowie nach der Bedeutung gei-
stiger Werte fiir Arbeit und Wirtschaft (II 1255-1268). Der Herausgeber jedenfalls
mochte mit dieser Neuausgabe ein ,Erinnerungszeichen” setzen und ,zur intensi-

11 Adolf von Harnack als Zeitgenosse. Reden und Schriften aus den Jahren des Kai-
serreichs und der Weimarer Republik. Herausgegeben und eingeleitet von Kurt No-
wak. Mit einem bibliographischen Anhang von Hanns-Christoph Picker. Teil 1: Der
Theologe und Historiker; Teil 2: Der Wissenschaftsorganisator und Gelehrtenpolitiker,
Berlin-New York (Walter de Gruyter) 1996, 14 und 1683 Seiten, Ln. geb. ISBN 3-11-
013799-2.
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veren Einbeziehung“ Harnacks ,in das Spektrum der Forschung” einladen. Und
dazu bieten — wie er im Vorwort mit Recht schreibt — ,die ,Reden und Aufsdtze’ in
der Entfaltung ihrer zahlreichen Themen von der Theologie tiber die Wissenschafts-
organisation bis zur Politik eine in den Sachen versteckte und zugleich offen ausge-
breitete geistige Biographie” als ,Spiegel einer Epoche in individueller Brechung”
(S. VII{.). Die Neuausgabe, mit der der Herausgeber und der Verlag Walter de Gruy-
ter der Harnack-Forschung gleicherweise einen groflen Dienst erweisen, schlief3t
mit einem Nachweis der Drucke der einzelnen Beitrage und mit Erganzungen zur
Personalbibliographie Harnacks 1894-1994, bearbeitet von Hanns-Christoph
Picker und Martin Koenitz.

2. Harnack und Theodor Mommsen
Zur Griindung der Kirchenviterkommission

Ein Musterbeispiel solch intensiver Einbeziehung Harnacks als Wissenschaftsorga-
nisator in das Spektrum der Forschung — wie sie Kurt Nowak als Desiderat anregt —
bietet Stefan Rebenich mit seiner umfanglichen Untersuchung tber , Theodor Momm-
sen und Adolf Harnack*'2. Diese Arbeit — wahrlich ein Opus magnum —, im Winter-
semester 1994/95 von der Fakultét fiir Geschichte und Geographie der Universitat
Mannheim als althistorische Habilitationsschrift angenommen, ist — wie der Unter-
titel , Wissenschaft und Politik im Berlin des ausgehenden 19. Jahrhunderts” ankiindigt —
vor allem den gemeinsamen wissenschaftspolitischen und wissenschaftsorganisato-
rischen Unternehmungen dieser beiden Gelehrten gewidmet, die durch ihre grof3-
angelegten Initiativen und ihr hohes internationales Prestige in engem Zusammen-
wirken mit Friedrich Althoff (1839-1908), dem einfluRreichen Universitatsreferen-
ten im preuBischen Unterrichtsministerium, die Wissenschafts-, Universitats- und
Bildungsgeschichte der wilhelminischen Ara entscheidend geprigt haben. Aus-
gangspunkt der Untersuchung ist — neben weiterem, bislang unbenutztem Archiv-
material — die Korrespondenz beider aus den Jahren 1888 (dem Jahr der Berufung
Harnacks an die Friedrich-Wilhelms-Universitdt Berlin) bis 1903 (dem Todesjahr
Mommsens): insgesamt 232 erhaltene Stiicke (Briefe, Billetts, Postkarten, mehr-
heitlich von Harnack), die unter EinschluB der Korrespondenz Theodor Mommsens
mit Friedrich Althoff, Lujo Brentano und Gustav Schmoller zum ,Fall Spahn” und
weiterer Briefe — im ganzen 301 Stiicke — in exemplarischer Dokumentation und
Kommentierung als Anhang (S.575-998) der Untersuchung beigegeben sind. Es
handelt sich im grofen ganzen um eine wissenschaftliche Korrespondenz; Fachfra-
gen stehen im Vordergrund.

Der Althistoriker Theodor Mommsen (1817-1903), durch seine weltberiihmte
(obwohl unvollendet, 1902 mit dem Literaturnobelpreis ausgezeichnete) ,Romi-
sche Geschichte”, sein ,Romisches Staatsrecht” und sein iibriges gewaltiges literari-
sches (Buvre damals unbestritten die erste wissenschaftliche Autoritdt im neuen
Kaiserreich, und der um tiber drei Jahrzehnte jiingere, eben durch sein ,Lehrbuch

12 Stefan Rebenich, Theodor Mommsen und Adolf Harnack. Wissenschaft und Poli-
tik im Berlin des ausgehenden 19.Jahrhunderts. Mit einem Anhang: Edition und
Kommentierung des Briefwechsels, Berlin — New York (Walter de Gruyter) 1997, 21
und 1018 S., Ln. geb. ISBN 3-11-015079-4.
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der Dogmengeschichte* (1886/87) weitbekannt gewordene liberale Theologe und
Kirchenhistoriker Adolf Harnack (1851-1930), gegen den heftigen Widerstand des
Evangelischen Oberkirchenrats von Kaiser Wilhelm II. 1888 nach Berlin berufen,
waren zwei in jeder Hinsicht auBergewohnliche Vertreter je ihres Fachgebiets, die
sich aber nicht nur durch den Abstand der Jahre, sondern auch in Charakter, Welt-
anschauung, politischer Gesinnung unterschieden und dennoch in Freundschaft
zusammenfanden und in engem Zusammenwirken ein gigantisches Wissenschafts-
unternehmen, ndmlich die Kirchenvaterkommission, begriindeten und erfolgreich
auf den Weg brachten.

Mommsen, Pastorensohn aus Garding in Schleswig-Holstein, Agnostiker und li-
beraler ,Achtundvierziger”, betrachtete politische Tatigkeit als ,Médnnerpflicht”
(S.375), als biirgerliche Pflicht zumal eines Professors: Es sei ,der schlimmste aller
Fehler“ — so eine briefliche Aulerung von 1893 —, ,wenn man den Rock des Biir-
gers auszieht, um den gelehrten Schlafrock nicht zu kompromittieren” (S.377). Er
hatte die Deutsche Fortschrittspartei (1861) mitbegriindet und kdmpfte als Parla-
mentarier im preuBischen Landtag (1863-1866, 1873-1879 [als nationalliberaler
Abgeordneter]) und im Reichstag (1881-1884 [als Abgeordneter der Liberalen Ver-
einigung]) fiir eine biirgerlich-liberale Politik und Kultur, fiir einen liberalen Aus-
bau der Reichsverfassung, gegen ,Junkertum und Kaplanokratie” (S.3821.), gegen
den aufbrechenden Antisemitismus. Als er aber durch Bismarcks innenpolitischen
Wechsel zu den Konservativen, mehr noch durch den obrigkeitsstaatlichen ,Byzan-
tinismus“ Wilhelms II. (S.383), dem sich die deutsche Nation willig beugte, seine
(bildungsbtirgerlich bestimmten) liberalen Ideale verraten sah und den dramati-
schen Niedergang der politischen Richtung, der er sich zugehorig fiihlte, sowie sei-
ne eigene politische Machtlosigkeit erleben multe, bemaéchtigte sich seiner tiefer
Pessimismus. Als Reprédsentant einer politisch marginal gewordenen Gruppierung
des liberalen Biirgertums war er am Ende seines Lebens ein politischer und gesell-
schaftlicher AuRRenseiter, was ihn, den ,iiberstindigen Meergreis* (S. 382), freilich
nicht davon abhielt, bis zuletzt warnend und polemisch — in der Wahl der Mittel
nicht immer gliicklich — seine Stimme zu erheben.

Anders Adolf Harnack, der baltische Professorensohn: Zwar hatte er sich — ange-
stoRen durch seine frithen quellenkritischen Studien und unter dem Einfluf Al-
brecht Ritschls (1822-1889) — von der lutherischen Orthodoxie seines Vaters Theo-
dosius gelost; aber er war, wenn auch (wie die Umstande seiner Berufung nach Ber-
lin zeigten) in seiner Kirche isoliert, iiberzeugter protestantischer Theologe geblie-
ben. Er wandte sich — nicht zuletzt unter dem Einfluf3 Albrecht Ritschls — einer hi-
storisch ausgerichteten, streng quellenorientierten Theologie zu, genauerhin der
Dogmengeschichte als dem ,Riickgrat der Kirchengeschichte” (S.46), mit dem Ziel
einer von allem spekulativen Denken (Metaphysik und Mystik) befreiten — damit
~katholische Relikte” in der protestantischen Theologie iiberwindenden — Histori-
sierung des Christentums im Sinne einer konsequenten Weiterfithrung der von der
Reformation eingeleiteten ,gewaltigsten Reinigung und Reduktion”, um ,die Reli-
gion wieder ganz und gar auf ihren geistigen Kern zu beschrianken und ihr damit
ihren Ernst zuriickzugeben” (so in seiner Rede zum hundertsten Geburtstag Al-
brecht Ritschls 19221%). Jedoch sich aktiv in die Tagespolitik einzuschalten oder sich

13 Adolf von Harnack, Albrecht Ritschl, in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitge-
nosse (wie Anm. 11) IT 1553-1571, hier 1564.
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parteipolitisch zu engagieren und publizistische Stellungnahmen abzugeben, wi-
derstrebte ihm, und die Leidenschaftlichkeit, mit der Mommsen seine politischen
Kéampfe fiihrte, beriihrte ihn unangenehm (S.378). Er war ein Mann des Aus-
gleichs, der sich — wie iibrigens dhnlich Mommsens Schwiegersohn Ulrich von
Wilamowitz-Moellendorff (1848-1931) — als Angehdoriger einer jiingeren, ,monar-
chistischen” Generation erfolgreicher Wissenschaftler nicht nur im Kaiserreich ein-
richtete und ohne Schwierigkeit das wilhelminische Regiment anerkannte (S. 557),
sondern auch mit groBRem diplomatischem Geschick, durch die Pflege personlicher
Kontakte (vor allem mit Friedrich Althoff), den Kaiser und die preuRische Ministe-
rialbilirokratie fiir seine hochschul- und wissenschaftspolitischen Projekte zu ge-
winnen wuldte. Erst im und nach dem Ersten Weltkrieg sah er sich gezwungen,
auch zu den damals drdngenden politischen Problemen 6ffentlich Stellung zu be-
ziehen.

Was diese beiden charakterlich so verschiedenen Gelehrten — Mommsen und
Harnack — zusammenfiihrte und schlieflich in stets ungetriibter Freundschaft ver-
band, war ihre gemeinsame wissenschaftliche Zielsetzung, ndmlich ,die Ge-
schichtswissenschaft an der Logik der Tatsachen zu priifen”, ,riicksichtslos ehrliche,
... keine Liicke der Uberlieferung oder des eigenen Wissens iibertiinchende, immer
sich selbst und anderen Rechenschaft legende Wahrheitsforschung® zu betreiben,
zum ,Erkennen des Gewesenen aus dem Gewordenen mittels der Einsicht in die
Gesetze des Werdens” — so Mommsen (S. 361.). Thm ging es dabei in seinem positi-
vistischen Wissenschaftsverstdndnis um die Uberwindung klassizistischer, neuhu-
manistischer und romantischer Verklarung der romischen Geschichte durch mog-
lichst liickenlose Erforschung und ,Archivierung” des antiken Quellenmaterials in
Anwendung der ,strengen philologischen Methode” sowie um die Synthese histo-
rischer, philologischer und juristischer Forschung (letzteres ein Desiderat, das im
Grunde nur er selber in seinen groen Werken zu erfiillen vermochte). Harnack
wiederum ging es dabei um eine mit den modernen, naturwissenschaftlich geprag-
ten Denkweisen in Einklang stehende (oder vielmehr zu bringende) wissenschaft-
liche ,Begriindung” des Christentums (in seiner protestantischen Ausformung)
durch eine fast ausschlieRlich historisch orientierte, dogmenkritische Theologie:
iiberhaupt um eine im Rang einer Wissenschaft sich behauptende Theologie, ver-
standen als Kulturwissenschaft des Christentums, zu deren Leitdisziplin er die
historisch-kritischer Methode verpflichtete Kirchengeschichte erkldrte. Und da
nach seiner Uberzeugung ,alle unsere entscheidenden Probleme in der Kirchenge-
schichte auf dem Gebiet der alten Geschichte liegen” — ,in der Kirchen- und Dog-
mengeschichte der ersten sechs Jahrhunderte” -, fiir den theologischen Unterricht
folglich alles darauf ankomme, ,dall der Student weiRR, wie ist der Katholizismus
entstanden, wie verhalt er sich zum urspriinglichen Christentum, wie ist das Dogma,
der Kultus, die Verfassung entstanden und wie sind sie demgemiR zu beurteilen” —
so in einer Denkschrift von 1888 (S.49) —, mufte diese Theologie vor allem auf der
ebenfalls nach strengen philologischen Prinzipen zu betreibenden patristischen
Quellenforschung basieren und somit methodisch die traditionellen Grenzen zu
Philologie und Geschichtswissenschaft iiberwinden.

Obwohl Mommsen das Christentum als ,ausgelebte jiidische Sekte, als ,Koh-
lerglauben” und ,plebeische Religion“, die den Untergang des rémischen Reiches
herbeigefiihrt habe, ablehnte (S.223-225) und ihn — auch ungeachtet des intensi-
ven wissenschaftlichen und personlichen Austauschs mit Harnack — theologische
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Probleme kaum beriihrten, interessierte ihn doch ,rein fachlich”, unter histori-
schem, philologischem und juristischem Blickwinkel, die Geschichte des friihen
Christentums und dessen erhaltene Quellen. Mochte sich dieses Interesse auch auf
duRere Fragen wie Christenverfolgung oder frithe Papstgeschichte beschrankt ha-
ben, so traf es sich dennoch mit jenem Harnacks, in dem ihm erstmals ein (in seinen
Augen) wissenschaftlich, d.h. historisch-kritisch arbeitender Theologe begegnete.
Diese gemeinsame, wenn auch je unterschiedlich motivierte Interessenlage be-
griindete die enge wissenschaftorganisatorische Kooperation beider Gelehrter, aus
der die von ihnen initiierten und geleiteten wissenschaftlichen Grofunternehmen
der Kirchenviterkommission und der Prosepographia Imperii Romani saec[uli]. IV.V.VL.
entstanden, die einen Schwerpunkt der Darstellung Rebenichs bilden.

Nach einer Einfithrung in die deutsche Hochschullandschaft (1866 19 Universi-
titen, 1902 21 Universititen) und deren grundlegenden strukturellen Wandel in
der zweiten Hilfte des 19.Jahrhunderts — infolge eines sprunghaften Anstiegs der
Studentenzahlen (zwischen 1865 und 1911 von 13.500 auf 55.600) und einer be-
schleunigten Differenzierung und Spezialisierung von Forschung und Lehre, nicht
zuletzt auch infolge der Konkurrenz der praxisorientierten Technischen Hochschu-
len — schildert der Vf. zunachst den wissenschaftlichen Werdegang Mommsens und
Harnacks sowie ihre Berufung nach Berlin (Mommsen 1857, Harnack 1888), wo
sie beide eine ungeheure wissenschaftliche Produktivitdt entfalteten, als akademi-
sche Lehrer allerdings sehr unterschiedlich wirkten: Mommsen, dem offensichtlich
auch jedes rhetorische Talent abging, betrachtete die Vorlesungstatigkeit als ein ihn
»und also vermutlich auch mein Publikum“ ennuyierendes, seine Forschungsarbeit
storendes ,lastiges officium* (S.40), von dem er 1885 — zu seiner Freude — entbun-
den wurde. Anregender, aber wegen seiner Kritik auch gefiirchtet, waren seine Se-
minariibungen. Althoff jedenfalls, dem er im Bereich der Altertumswissenschaft
mit der wichtigste Ratgeber war (S.1141.), zdhlte ihn (neben Leopold von Ranke,
Heinrich von Sybel und anderen) zu den ,sehr schlechten Dozenten” (so in einem
Brief von 1891 [S.40]) — er wiirde heute somit die im ,Vormarsch” begriffene stu-
dentische Evaluation wohl nicht bestehen. Harnack dagegen, ein brillanter Rhetori-
ker, nahm den akademischen Unterricht (wie auch die Pflichten der akademischen
Selbstverwaltung) zeitlebens sehr ernst, hielt grofe, zahlreiches Publikum anzie-
hende Vorlesungen und forderte in seinen Seminartibungen (mit stets beschrank-
tem Teilnehmerkreis) ,sorgféltigste Kleinarbeit” (so Otto Dibelius [S. 53]).

Mommsens iiberragende Leistungen lagen eben auf dem Gebiet der Geschichts-
schreibung und der historischen Forschung, vorziiglich der quellenkritischen
Grundlagenforschung, und zwar als richtungweisender Editor und als genialer In-
itiator und Organisator. Seit 1858 ordentliches Mitglied der Koniglich PreuBischen
Akademie der Wissenschaften, seit 1874 deren Sekretar sowie Mitglied zahlreicher
Kommissionen, Institutionen und Stiftungen, initiierte, organisierte oder unter-
stiitzte er die groRen altertumswissenschaftlichen Unternehmungen des Corpus In-
scriptionum Latinarum, der Prosopographia Imperii Romani saec{uli]. LILIIL, des Corpus
nummorum, des Corpus Inscriptionum Etruscarum; er begriindete die Sammlung der
Auctores antiquissimi der Monumenta Germaniae Historica, deren Zentralleitung er seit
1874 angehérte, war maBgeblich an der Einrichtung des Deutschen Historischen
Instituts in Rom beteiligt und bemiihte sich um die provinzialrémische Forschung
in Deutschland, deren Organisation 1892 in der Griindung der Reichslimeskommis-
sion ihren Abschluf? fand.
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Alle diese Projekte konnten nur durch Konzentration individueller Krifte und
Assoziation der Arbeit bewiltigt werden und bedurften entsprechend qualifizierter,
einsatzbereiter und kooperationsfdhiger Mitarbeiter sowie der nétigen finanziellen
Mittel. Die Ubernahme dieses Parts, vor allem die Sammlung und Sichtung des wis-
senschaftlichen Materials, wies er als spezifische Aufgabe dem Staat zu, dem als Or-
gan der Vermittlung die Akademie zur Verfiigung stand, deren Verfassung nach
Maligabe der neuen wissenschaftsorganisatorischen Erfordernisse (beispielsweise
hinsichtlich der Verwaltung von privaten Stiftungen) revidiert wurde. Dabei zoger-
te Mommsen nicht, zur Verbesserung der Finanzlage das vorgeordnete Unterrichts-
ministerium auch unter Druck zu setzen. ,Die Groliwissenschaft braucht Betriebs-
kapital wie die GroBindustrie” — so Mommsen anldBlich der Aufnahme Harnacks in
die Akademie (1890) an die Adresse des Ministeriums — ,und wenn dies versagt, so
ist die Akademie eben ornamental und miissen wir es uns gefallen lassen von dem
Publikum als Dekoration angesehen und als iiberfliissig betrachtet zu werden”
(S.81 und 134). Doch die zum wissenschaftlichen GroRbetrieb sich ausweitenden
Unternehmungen, die nicht nur in hohem MaRe routinierte und entsagungsvolle
Arbeit — ,Kdrrnerarbeit” formulierte spater Harnack (S.81) — und einen grofZen
Stab dazu bereiter und qualifizierter jlingerer Mitarbeiter (ragazzi oder giovani ge-
nannt [S.86]), sondern auch immerfort steigende Finanzkrdfte voraussetzten,
wuchsen unter Mommsens Leitung alsbald iiber die Grenzen der PreuRischen Aka-
demie und des Deutschen Reiches hinaus und fiihrten zu vielfaltiger internationa-
ler Zusammenarbeit. Allerdings vermochte sich die tiberaus selbstbewuf3te Preuf3i-
sche Akademie trotz Mommsens Drangen nur mit Miihe der 1898 ins Leben geru-
fenen internationalen Assoziation der groRen Akademien Europas und Amerikas
anzuschliefen (1899). Mommsens Mitarbeiter aber, vom Meister mit sicherem
Blick fiir ihre Begabung ausgewahlt und wie ,die deutsche Armee vom preufi-
schen Generalstab” gefiihrt (S. 86), nicht weniger durch seinen ungemein konzen-
trierten Arbeitsstil angefeuert und geprdgt, machten mehrheitlich mit seiner Hilfe
auch Karriere und besetzten nachfolgend wichtige Positionen im deutschen Wis-
senschaftssystem.

Im Februar 1890 wurde Harnack als ordentliches Mitglied in die philoso-
phisch-historische Klasse der Koniglich PreuRischen Akademie der Wissenschaf-
ten aufgenommen - als dritter Theologe nach Friedrich Schleiermacher (1768-
1834) und August Neander (1789-1850) [der wegen seiner erbaulichen Darstel-
lung der Kirchengeschichte in Gegenposition zur Sicht der Aufklirung den jun-
gen katholischen Tiibinger Privatdozenten Johann Adam Mohler auf dessen ,lit-
terdrischer Reise” durch Deutschland (1822/23) so tief und nachhaltig beein-
druckt hatte]. Doch die ehrenvolle Berufung galt nicht dem Theologen, sondern
dem (Kirchen-)Historiker Harnack auf Grund seiner dogmengeschichtlichen Ar-
beiten und seiner Quelleneditionen (in der von ihm und Oskar von Gebhardt
1882 begriindeten und herausgegebenen Reihe ,Texte und Untersuchuungen zur
Geschichte der altchristlichen Literatur); und sie hing wohl — wie der V. mit
Grund vermutet — mit dem von ihm und Mommsen ins Auge gefaBten Projekt zu-
sammen, im Rahmen der Berliner Akademie eine kritische Ausgabe der griechi-
schen vornizanischen Kirchenvéter zu veranstalten, parallel zur Edition der latei-
nisch-patristischen Literatur durch die Kaiserliche Akademie der Wissenschaften
in Wien, in Ankniipfung an das groRe Editionswerk der ,gelehrten Benedictiner
[Mauriner] und Jansenisten” (im 17./18. Jahrhundert) und in ,planvolle[r] histo-
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risch-philologische[r] Arbeit” (S.1311.). Jedenfalls sprach Harnack in seiner An-
trittrede das Desiderat eines solchen Projektes deutlich an'4, und Mommsen lief3
in seiner Erwiderung nicht weniger deutlich erkennen, daf$ er im Kirchenhistori-
ker Harnack den fiir die Organisation dieses Projektes berufenen ,Fiihrer* sah!®.
Es war dies iiberhaupt das erste Mal, dafl sich Mommsen fiir ein von theologi-
scher Seite angeregtes Unternehmen gewinnen lie und — wie sich zeigte — tat-
kraftig einsetzte.

Im Januar 1891 legte Harnack einen detailliert ausgearbeiteten Entwurf fiir ei-
nen Antrag der Akademie an das Ministerium vor, in dem er das Projekt einer Edi-
tion ,alle[r] litterdrischen Denkmiler des dltesten Christenthums von seiner Ent-
stehung bis zur Begriindung der Reichskirche durch Konstantin (abgesehen von
dem Neuen Testament und den lateinischen Quellenschriften)“ wissenschaftlich
begriindete, dafiir einen Zeitraum von etwa zehn Jahren veranschlagte und eine
entsprechende finanzielle Forderung erbat, wobei er mit dem Hinweis auf das Wie-
ner Unternehmen den Minister diskret von der Notwendigkeit eines dhnlich presti-
getrichtigen Berliner Vorhabens zu tberzeugen suchte und die Begrenzung des
Projekts auf die ersten drei Jahrhunderte (oder wie er spiter formulierte: auf den
Bereich der ,paldontologischen Schicht” des Christentums [S.138]) — sosehr sie
grundsitzlichen theologischen Erwdgungen entsprang — auch als pragmatisches Ar-
gument beniitzte (Text des Gesuchs S. 134-136).

Schon wenige Tage nach der Zustellung des Gesuch an das Ministerium - vor-
ausgegangen war eine informelle Besprechung Harnacks und Mommsens mit Alt-
hoff (S.615 [Brief Nr. 17]) — wurde dieses vom Minister positiv beschieden, so daf
in der Sitzung der philosophisch-historischen Klasse vom 12. Februar 1891 auf An-
trag Harnacks die ,Kirchenvater-Commission” konstituiert werden konnte. Die
Wahl ihrer Mitglieder — Harnack, Mommsen, der Klassische Philologe Hermann
Diels (1848-1922), der Alttestamentler und Orientalist August Dillmann (1823-
1894) — dokumentierte bereits den die Fachgrenzen iiberschreitenden methodi-
schen Ansatz des Unternehmens, den Harnack immer wieder hervorhob: Altchrist-
liche Literaturgeschichte war fiir ihn integrierender Bestandteil der altertumswis-
senschaftlichen Forschung; die geplante Edition sollte in gleicher Weise ,dem Stu-
dium der alten Kirchengeschichte, der romischen Geschichte und der patristischen
Philologie* dienen (S. 136).

Tatsichlich leitete Harnack von Anfang an als ,Geschaftsfiihrer” selbstdndig und
souverdn das ganze Unternehmen und beschrinkte sich darauf, mit den Mitglie-
dern der Kommission, der auf seinen Vorschlag der Berliner Bibliothekar Oskar von
Gebhardt (1844-1906), ein ausgewiesener Paldograph, kooptiert wurde, zunédchst
schriftlich zu korrespondieren. Die erste Sitzung der Kommission fand erst sechs
Jahre nach der Konstituierung der Kommission statt. Harnack war es auch, der die
Kommission gegeniiber dem Ministerium und den akademischen Institutionen re-
prasentierte, die Mitarbeiter berief und zu fruchtbarer Arbeitsgemeinschaft anlei-
tete, Verbindungen zu auswirtigen Gelehrten kniipfte und mit der Leipziger Ver-
lagsbuchhandlung J. C. Hinrichs {iber die verlegerische Betreuung der Edition ver-
handelte.

14 Adolf Harnack, Antrittsrede in der PreuRischen Akademie der Wissenschaften,
in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) IT 976-980.
15 Ebd. 980-982.
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1893 legte er in Zusammenarbeit mit Erwin Preuschen (1867-1920), seinem er-
sten Mitarbeiter, als Prolegomena zur Kirchenviterausgabe seine ,Uberlieferungsge-
schichte der vornicanischen christlichen Litteratur” als ,1.Teil der Geschichte der
altchristlichen Litteratur” vor. Auf der Grundlage dieses Werkes entwarf er zuhan-
den des Ministeriums ein die gesamte &lteste griechisch-christliche Literatur beriick-
sichtigendes Arbeits- und Editionskonzept, fiir dessen Realisierung er nunmehr ca.
45 Bande zu je 35-40 Bogen und einen Zeitraum von mindesten 15 Jahren in An-
schlag brachte. Indem er das Projekt, ,die dltesten Urkunden der [christlichen] Reli-
gion in der erreichbar besten Gestalt” zu edieren, — wiederum mit Verweis auf das
Wiener Vorbild — als ,eine Ehrenpflicht der deutschen Wissenschaft” bezeichnete,
erkldrte er die Kirchenviterausgabe zu einer nationalen Aufgabe, deren Bedeutung
er freilich bezeichnenderweise nicht theologisch, sondemn religionsgeschichtlich be-
griindete (S.146-148). Fiir die ,kulturprotestantisch“-preufische Akademiepolitik
war eben Theologie nur insoweit relevant, als sie zur Historisierung ihres Gegen-
stands beitrug. Alle Mitglieder der Kommission, in die, mit ihrer Erméachtigung,
Harnack 1893 den Hallenser Kirchenhistoriker Friedrich Loofs (1858-1928), einen
Vertrauten seiner Leipziger Jahre, aufnahm, stimmten darin iiberein.

Gleichwohl hatte Harnack — wie der Vi. ausfiihrlich schildert — gréfite Miihe,
beim Ministerium die finanzielle Sicherung des Unternehmens zu erreichen. Die je-
weils gewdhrte ,auflerordentliche Beihiilfe“ und der Einsatz von Mitteln der Aka-
demie, die aber sehr begrenzt waren, erlaubten weder eine lingerfristige Planung
noch die Rekrutierung neuer Mitarbeiter. Zwar konnte sich nach vier Jahren be-
schréankter Forderung das vorgeordnete Ministerium von dem einmal begonnenen
Unternehmen schwerlich mehr zuriickziehen, ohne dem Ansehen der Akademie
zu schaden, zumal 1895 der erste Band der Werke Hippolyts (besorgt von Hans
Achelis und Gottlieb Nathanael Bonwetsch) in Druck ging und die Arbeit an Orige-
nes’ Schrift ,Contra Celsum* (durch Paul Koetschau) gute Fortschritte machte;
dennoch wurde es fiir die Realisierung des Gesamtkonzepts unerldRlich, zusitzliche
Finanzierungsquellen zu erschlieBen. Und hier gelang es Harnack — wohl wieder
durch Vermittlung Althoffs -, das Kuratorium der eben im Mai 1894 gegriindeten
kapitalkraftigen ,Wentzel-Heckmann-Stiftung” Ende 1896 gegen zwei andere An-
trage und mit knappster Stimmenmehrheit fiir das Unternehmen der Kirchenvater-
kommission zu gewinnen und dieses finanziell endgiiltig sicherzustellen (bis 1911
warf die Stiftung dafiir eine Summe von insgesamt 71.000 Mark aus).

Dartiber hinaus gelang es Harnack aber auch, mit bemerkenswerter Zielstrebig-
keit das Unternehmen als solches voranzutreiben. 1897 erschien als erster Band der
Editionsreihe, fiir die man den Titel ,Die Griechischen Christlichen Schriftsteller
der ersten drei Jahrhunderte” gewahlt hatte, die von Bonwetsch und Achelis be-
sorgte Edition der Kommentare des Hippolyt zu Daniel und zum Hohen Lied. Der
Editionsreihe war als ,Archiv” eine zweite Reihe (,Texte und Untersuchungen der
altchristlichen Literatur”) fiir Prolegomena, Handschriftenstudien, philologisch-hi-
storische Untersuchungen und orientalische Textversionen beigegeben, von der
zum ndmlichen Zeitpunkt bereits sechs Hefte vorlagen (S. 174); und bis Ende 1897
waren auch schon fiir die Mehrzahl der zu edierenden Texte die geeigneten Bear-
beiter gefunden. Im selben Jahr gewann die Kommission Ulrich von Wilamowitz-
Moellendorff, den kurz zuvor an die Berliner Universitit berufenen fithrenden
deutschen Grézisten, durch Kooptation als neues Mitglied; er setzte sich unter dem
Aspekt der Erforschung der Geschichte der griechischen Sprache und der antiken
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Kultur energisch fiir eine Erweiterung des zeitlichen Rahmens des Editionspro-
gramms um die Kirchengeschichtsschreiber des fiinften Jahrhunderts ein und gab
im tibrigen dem Unternehmen wéhrend seiner dreieinhalb Jahrzehnte wihrenden
Mitgliedschaft wichtige Impulse (war aber zugleich auch einer der schérfsten Kriti-
ker Harnacks). Die Zahl der geplanten Bande wuchs damit von urspriinglich 45 auf
58 (1915 waren nach Harnacks Bericht 27 Bande erschienen, 8 befanden sich im
Druck und 13 in Vorbereitung [S. 178]).

Im Laufe der Jahre gehorten der Kirchenviterkommission u.a. so bedeutende
Gelehrte wie Adolf Jiilicher (1857-1938), Otto Seeck (1850-1921), Karl Holl
(1866-1926), Eduard Norden (1868-1941), Hans Lietzmann (1875-1942), und
nach Harnacks Tod Bduard Schwartz (1858-1940), dessen anderer scharfer Kriti-
ker, an: klassische Philologen, Althistoriker und Patristiker. Sie waren allesamt pro-
testantischer Herkunft (was aber weder iber ihre persénliche Einstellung zum
Christentum, geschweige denn iiber ihre kirchliche Gebundenheit etwas aussagt),
lehrten zumeist an der Berliner oder einer anderen preufischen Universitdt, und
protestantisch war ebenfalls die weit iiberwiegende Mehrzahl der Mitarbeiter, auch
der auslandischen. Gleichwohl war es Harnack ein — angesichts der damaligen kon-
fessionellen Frontenbildung keineswegs selbstverstandliches — Anliegen, in das Un-
ternehmen auch einige ausgewiesene katholische Mitarbeiter einzubeziehen, ge-
wiR zum einen aus Griinden einer besseren Akzeptanz der Edition ,in katholischen
Kreisen” und weil man bei der ErschlieBung handschriftlicher Bestdnde auf das
Entgegenkommen katholischer Institutionen (wie beispielsweise der Vaticana oder
der Ambrosiana) angewiesen war, zum andern aber — wie der V. mit Grund anneh-
men mochte — wohl vor allem, um dadurch historisch-kritisch arbeitenden katholi-
schen Forschern jene 6ffentliche Anerkennung zu zollen, welche ihnen ihre eigene
Kirche in den ,modernistischen” Auseinandersetzungen der letzten Jahrhundert-
wende versagte (S. 184 und 565). So hatte sich Harnack bereits 1890 mit Erfolg fiir
die Wahl des vatikanischen Unterarchivars P. Heinrich Suso Denifle OP (1844-
1905), des gelehrten Erforschers der Scholastik und des mittelalterlichen Universi-
tdtswesen, zum korrespondierenden Mitglied der Berliner Akademie eingesetzt:
Denifle, ,Deutscher (Tyroler) u. Dominikaner, nicht Jesuit”, habe ,zwar tiichtig auf
protestantische Gelehrte geschimpft, auch nicht nur auf fadenscheinige; aber er hat
doch eine eminente Gelehrsamkeit, und ich finde, daR er in seinen grofien Arbeiten
u. in der Art, wie er seine groRen Entdeckungen ausgebreitet hat, meistens Recht
hat”; Bedenken seien gewiR vorhanden, ,nicht solche gegen seine Person, sondern
gegen seine Kategorie” — 5o in einem Brief an Mommsen, und es folgte das auf den
Adressaten ,zugeschnittene” bemerkenswerte Argument: ,Wenn ich fiir ihn eintre-
te, so geschieht es unter der Voraussetzung, da die Akademie ihre Sonne iiber
WeiRe, Schwarze und Farbige aufgehen ldRt, wenn sie wirklich viel wissen und
konnen“ (S. 606 f. (Brief Nr. 12]). Mommsen hatte schlieBlich Denifles Wahl ebenso
befiirwortet wie 1893 jene des franzosischen Priesters, Kirchenhistorikers und
nachmaligen Direktors der Ecole Frangaise de Rome Louis Duchesne (1834-1922),
den beide, Mommsen und Harnack, als ausgezeichneten, ,im Stil des alten Gallica-
nismus freisinnigen Gelehrten sehr schétzten (S.58 und 656). Nunmehr iibertrug
Harnack, anfingliche Bedenken in der Kommission iiberwindend, dem damals
(1898) in Wien lehrenden Kirchenhistoriker und Byzantinisten Albert Ehrhard
(1862-1940), der eben (1897) mit zwei Arbeiten zur Uberlieferung der Martyrien
und Heiligenleben in der byzantinischen Kirche hervorgetreten war, die Heraus—
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gabe der Acta martyrum und dem Tiibinger Kirchenhistoriker Franz Xaver Funk
(1840-1907) die Herausgabe der Pseudoclementinen und verwandter Schriften. Bei-
de waren katholische Geistliche und hatten als streng-kritische Quellenforscher und
theologische ,Reformisten” - in romisch-kurialen Augen schlichtweg als ,Moder-
nisten”, ,qui in historica re, vel archaeologica, vel biblica nova student”, und zwar
,ad suam methodum praescriptaque moderna“ (wie es spater in der Enzyklika ,Pas-
cendi” [1907] hieR) — in ihrer Kirche (dhnlich wie Duchesne) einen schweren Stand.
Doch Funk, vorderhand noch mit der Edition der Didaskalie und der Apostolischen
Konstitutionen okkupiert (sie erschienen 1905 in zwei Banden), wurde durch den
Tod an der Durchfiihrung des iibernommenen Auftrags gehindert. Und Ehrhard, von
Anfang an entschlossen, den Gesamtbestand der Codices heranzuziehen, um sicher
alle einschldgigen Quellen zu erschlieBen, weitete — weil eben der Stoff das Verfahren
diktierte — seine Forschungen auf die gesamte byzantinische Hagiographie aus und
mufRte, wie sich zeigte, seine Hauptarbeit auf die Klassifikation der Handschriften
konzentrieren — es handelte sich schlieRlich um 2.750 Codices. Dabei stellte sich her-
aus, daR das Ergebnis vor allem der Geschichte der byzantinischen Kultur zugute
kam, der Ertrag an echten Martyrerakten dagegen gering war. Harnack und Ehrhard
waren, was die Edition der Acta martyrum, ihren Umfang und den Zeitaufwand betraf,
einer Tauschung erlegen. Das Ergebnis seiner immensen Forschungen konnte Ehr-
hard erst in den Jahren 1936-1941 in drei volumindsen Banden der ,Texte und Un-
tersuchungen” (,Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und homileti-
schen Literatur von den Anfingen bis zum Ende des 16.Jahrhunderts”) vorlegen.
Aber nicht nur Ehrhard kam infolge der miihsamen Suche, Sichtung und Ord-
nung seines Materials nicht mehr zur Edition der alten Martyrerakten, sondern auch
andere Editionen konnten nicht zu Ende gefiihrt werden. Angesichts des Umfangs
des Projekts, der Vielzahl der Mitarbeiter, ihrer unterschiedlichen Arbeitsweise und
Belastung sowie der Schwierigkeiten im einzelnen war dies nicht verwunderlich.
Zwar wachte Harnack — auch durch gelegentliche persénliche Besuche bei den Mitar-
beitern - iiber den Fortgang ihrer Arbeiten. Doch nicht selten war auf ausgedehnten
Bibliotheksreisen durch ganz Europa und nach Kleinasien erst Pionierarbeit zu lei-
sten. Und dann gab es natiirlich auch Irritationen und Riickschldge wie 1899 die
scharfe Kritik an der von Paul Koetschau besorgten Origenes-Ausgabe (,Contra
Celsum* und kleinere Werke) durch Paul Wendland, der dem Editor, einem Gymna-
siallehrer in Weimar, mangelndes sprachliches Verstdandnis vorwarf: eine Kritik, der
Harnack entschieden wiedersprach (wobei er aber zugleich, sich salvierend, erklarte,
seine Stellung als Geschéftsfithrer der Kommission nie so aufgefaB3t zu haben, dal® er
iir die Editionen irgendwie verantwortlich” sei [S. 198]). Wilamowitz-Moellendorff
aber pflichtete der Kritik Wendlands bei, indem er Koetschau in harschem Ton u.a.
mitteilte: ,Ihre ausgabe verdiente eingestampft zu werden ...“ und sie eine ,blamage”
fiir das Unternehmen nannte (Text des Briefes S. 195). Mommsen mufite seine ganze
Autoritdt aufbieten, um im Interesse der Kommission einen prinzipiellen Dissens
zwischen Theologen und Philologen zu vermeiden. Endlich beschlos man, in Zu-
kunft die Qualitét der eingereichten Manuskripte anhand eines Probedrucks zu prii-
fen, eine hochst unangenehme Aufgabe, der sich vor allem Wilamowitz-Moellen-
dorff annahm. Einen Riickschlag besonderer Art bedeutete der Verlust des gesamten
Ertrags der Expedition zum Katharinenkloster auf dem Sinai vom Friihjahr 1914: die
vollstindige Katalogisierung der kostbaren Handschriften dieses Klosters und die
photographischen Reproduktionen, die man von einem GroRteil der Bestinde hatte
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anfertigen konnen. Das in 30 Kisten verpackte Material gelangte infolge des Kriegs-
ausbruchs nur bis nach Suez, wo es von den Engldndern beschlagnahmt und nach
Kriegsende vernichtet wurde (S. 188).

Der einzige der ,Griindungsvéater” der Kommission, der zu der Reihe der ,Grie-
chischen Christlichen Schriftsteller” auch eine Textedition beisteuerte, war Momm-
sen selbst: ndmlich Rufins lateinische Ubersetzung und Fortfiihrung der Kirchenge-
schichte des Eusebius von Caesarea in (bzw. neben) der von Eduard Schwartz
besorgten Ausgabe des griechischen Textes. Mommsen, ein erfahrener Editor, erle-
digte diese Aufgabe in der kurzen Frist von April bis Dezember 1900, betrieb freilich
keine ausgedehnten handschriftlichen Studien, lief sich in groBem Umfang zuar-
beiten (so durch Giovanni Mercati in Rom, Paul Frédéric Girard in Paris, Karl de
Boor, Carl Schmidt und Erwin Preuschen), holte nach Ausweis der Briefe immer
wieder auch Harnacks fachlichen Rat ein, bezeichnete dann allerdings den von ihm
bearbeiteten Text auch nicht als eigenstdndige Edition, sondern als ,Hiilfsausgabe
fur den griechischen Text”, und setzte gegen erhebliche sachlich begriindete Wider-
stande in der Kommission (vor allem von seiten Wilamowitz-Moellendorffs) den
Druck des Rufin-Textes neben dem griechischen Text durch (S. 198-204).

Uberhaupt war sichtlich unter dem EinfluR Harnacks Mommsens Interesse an
Fragen der frithen Kirchengeschichte erwacht. Davon zeugen nicht nur zwei ge-
meinsame Publikationen, sondern vor allem fiinf zwischen 1890 und 1902 erschie-
nene bedeutende Beitrdge Mommsens zum Thema ,Frithes Christentum® (mit
rechtshistorischem Schwerpunkt) sowie seine beiden groflen Editionen der Seve-
rins-Vita des Eugippius (1898) und des Liber pontificalis (1899) in den ,Monumenta
Germaniae Historica” (S.2271.), bei deren Vorbereitung der ,homo minime ecclesi-
asticus” (wie sich Mommsen in der Einleitung zum Liber pontificalis bezeichnete)
wiederum von Harnack in vielfdltiger Weise unterstiitzt wurde (S.223). Louis Du-
chesne freilich, der Mommsens unermiidliche Arbeitskraft, dessen ,abnégation”
und ,esprit de mortification littéraire“ bewunderte (S. 82), bemerkte gleichwohl zu
dessen ,Exkursionen” auf das Gebiet der frithen Kirchengeschichte einmal (1892)
gegeniiber Giovanni Battista de Rossi einigermaRen sarkastisch: ,Mommsen fait ma
désolation. Il entre dans I’érudition ecclésiastique comme un rhinocéros dans un
champ de vigne, écrasant a droite et a gauche, sans s’émouvoir du dégat” (S.228f.).

Als 1895 die PreuBische Akademie der Wissenschaften gegen den erbitterten Wi-
derstand Mommsens Heinrich von Treitschke (1834-1896), den er als den ,Vater des
modernen Antisemitismus und den verfiihrerischen ,Dichter der Geschichte Preu-
Bens” zutiefst verabscheute und bekdmpfte (S.358), zu ihrem Mitglied wihlte, legte
Mommsen aus Protest das Sekretariat nieder (ohne sich allerdings aus der Akademie
zuriickzuziehen). Zu seinem Nachfolger aber wurde nicht, wie er wiinschte, Harnack
gewahlt, sondern Hermann Diels: ,der Schreckname ,Theologe’ — so Diels in einem
Brief an Mommsen — habe ,offenbar viele sonst dem Manne geneigte abgehalten,
fiir Harnack, der zudem erst sechs Jahre der Akademie angehorte, zu stimmen
(S.73). Doch bereits in der Phase der Vorbereitung des zweihundertjahrigen Akade-
miejubildums, fiir das er im Auftrag der Akademie binnen weniger Jahre die offizielle
Darstellung der Akademiegeschichte erarbeitete!® — eine bewundernswerte wissen-
schaftliche und organisatorische Leistung —, gelang es Harnack, seinen Einfluf zu

!¢ Adolf Harnack, Geschichte der Kéniglich PreuRischen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin I-1II, Berlin 1900.
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verstirken. Bei der Jubildumssitzung am 20. Mérz 1900 hielt er in Anwesenheit des
Kaisers die Festrede!”. Zur ndmlichen Zeit war er neben seinen akademischen Lehr-
verpflichtungen — eben hatte er im Wintersemester 1899/1900 vor rund 700 Stu-
dierenden aller Fakultiten in freier Rede seine 16 Vorlesungen iiber ,Das Wesen
des Christentums“ gehalten'® — mit der Griindung neuer wissenschaftlicher Unter-
nehmen und Institutionen befalit, und 1905 legte er seinen programmatischen
Aufsatz ,Vom GroRbetrieb der Wissenschaft” vor, in dem er die Notwendigkeit straff
organisierter Grofforschung begriindete und gegen nationalistische Kritik mit
Nachdruck fiir internationale wissenschaftliche Zusammenarbeit, internationalen
Studenten- und Gelehrtenaustausch und friedlichen Wetteifer pladierte!?. Indem
Harnack konsequent Mommsens wissenschaftspolitische Strategie fortsetzte und
vervollkommnete, wuchs er in die Rolle des iiberragenden Reprasentanten des
deutschen Wissenschaftssystems hinein und tibte dank seiner Verbindung zu Alt-
hoff und dem Wohlwollen Wilhelms II., zu dem er seit dem Akademiejubilaum fast
jederzeit Zugang hatte, in den Jahren vor dem Ersten Weltkrieg mafigeblichen Ein-
flul auf die Wissenschaftspolitik sowohl der Berliner Akademie als auch der Regie-
rung aus. Er erwies sich in jeder Hinsicht als wiirdiger Nachfolger Mommsens, an
dessen Sarg er 1903 eine ergreifende, christliche Trauerrede hielt2°,

Welches MaR an Arbeit er sich abverlangte und welcher Leistung er, korperlich
und geistig, bis zum Ende seines Lebens fihig war, belegen eindrucksvoll die Amter
und Aufgaben, die er wahrnahm, ohne je den Uberblick zu verlieren: Neben seinen
»drei Hauptberufen” — so im Vorwort zu seinem ,Marcion“?! - als Ordinarius fiir
Kirchengeschichte an der Friedrich-Wilhelms-Universitdt Berlin (zeitweiliger Rek-
tor der Universitdt und Dekan seiner Fakultdt), Generaldirektor der Preullischen
Staatsbibliothek (1905-1921) und erster Priasident der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft
(1911-1930) war er in fiinf Kommissionen und zwei Kuratorien der Berliner Aka-
demie der Wissenschaften, ferner als Mitglied im Kuratorium des Deutschen Muse-
ums in Miinchen, in der Kommission zur Herausgabe der Werke Martin Luthers
(Weimarer Ausgabe), als verantwortlicher Mitherausgeber der ,Theologischen Lite-
raturzeitung” sowie als Prasident des Evangelisch-sozialen Kongresses (1902-1911;
siehe dazu S.518-537) aktiv tdtig, was allein schon die tégliche Bewiltigung einer
immensen Korrespondenz erforderte. Aulerdem hatte er den Vorsitz im Beirat des
PreuRischen Historischen Instituts zu Rom inne: ein Amt, das mit vielen Verwal-
tungsaufgaben verbunden war, ihn immer wieder zu Reisen in die Ewige Stadt ver-
anlafSte und natiirlich zu zahlreichen Kontakten, auch zu hohen und hochsten va-
tikanischen, fiihrte. Dennoch fand Harnack die Zeit zu intensiver wissenschaftlich-
literarischer Produktion, zu ausgedehnten Rezensionsarbeiten und zu vielféltiger
Vortragstatigkeit im In- und Ausland (S. 80-94).

17 Adolf Harnack, Die Koniglich PreuRische Akademie der Wissenschaften, in: No-
wak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) II 984-1008.

18 Neuestens wieder erschienen: Adolf von Harnack, Das Wesen des Christentums.
Herausgegeben und kommentiert von Trutz Rendtorff, Giitersloh 1999.

19 Adolf Harnack, Vom GroRbetrieb der Wissenschaft. Ebd. (wie Anm. 17) 1009
1019.

20 Adolf Harnack, Theodor Mommsen. Ebd. 1530-1539.

21 Adolf von Harnack, Marcion. Das Evangelium vom fremden Gott. Eine Mono-
graphie zur Grundlegung der katholischen Kirche, Leipzig 1920, 21924 [unverdnd.
photomech. Nachdr. Darmstadt 1960]
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Gleichwohl war Harnack in seiner Position — wie andeutungsweise bereits er-
wihnt — keineswegs unbestritten. Aber es war nicht nur MiBgunst, die seine Am-
terfiille, EinfluBRméglichkeit, Leistungskraft und vor allem seine wissenschaftsorga-
nisatorischen Erfolge da und dort weckten, sondern er sah sich auch mit offener
Gegnerschaft konfrontiert, die bis in die Kirchenvaterkommission hineinreichte.
Hier allerdings resultierte sie — neben personlichen Animosititen Wilamowitz-
Moellendorffs, der sich durch das Dazwischentreten Harnacks von seinem Schwie-
gervater Mommsen zuriickgesetzt fithlte — zu gutem Teil aus einem prinzipiellen
Dissens iiber die Editionskompetenz; denn die Herausgabe antiker christlicher Tex-
te, iiberhaupt Textkritik betrachteten die Philologen, allen voran Wilamowitz-
Moellendorff, aber auch Hermann Usener und Eduard Schwarz, als ihr Reservat,
wihrend sie den Theologen methodische Voreingenommenheit und philologische
Unfihigkeit vorwarfen. Diese Kritik richtete sich vor allem gegen Harnack, durch
dessen — so der Vorwurf — mangelhafte philologische Kompetenz und theologische
Axiomatik beispielsweise Wilamowitz-Moellendorff sein religionsgeschichtliches
Postulat, das Christentum als ,Erzeugnis der Kultur der alexandrinisch-caesari-
schen Welt” zu studieren, gefidhrdet sah. Harnack seinerseits gab durchaus zu, er
habe ,auRer dem Griechischen so Vieles andere treiben miissen, daf ich in der That
weniger davon verstehe, als ich in meinem Amte verstehen miilite; aber er gab
doch zu bedenken, an welch exzeptionellem MaRBstab man ihn hier maR, und er be-
kriftigte: ,... den Muth, mir Bléfen zu geben, werde ich wie bisher behalten; denn
ich sehe nicht ein, wie wir vorwérts kommen sollen, wenn man jenen Muth nicht
besitzt“. Und er verwahrte sich mit Blick auf Eduard Schwartz, der ,alle Unarten ei-
nes hochmiithigen Philologen” in sich vereinige, gegen ,die eigenthiimliche Hal-
tung”, alle Erkenntnisse auf Gebieten, ,die bisher kein Philologe bearbeitet hat”,
dem eigenen Verdienst zuzuschreiben; ,denn Theologen existiren nicht, u[nd]. was
sie gefunden haben, haben sie als blinde Hithner gefunden, so daR jeder Philologe
berechtigt ist, es noch einmal zu entdecken” — so am 5. April 1889 gegeniiber Adolf
Jiilicher (S.238, 2411.). Eduard Schwartz, der nachmalige Prdsident der Bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften (1927-1930), dagegen gab 1906 in einer Her-
mann Useners wissenschaftliche Leistung wiirdigenden Akademierede zu Géttin-
gen offentlich kund, wie er Theologie, gleich ob protestantisch oder katholisch, li-
beral oder konservativ, als Wissenschaft ,taxierte”, indem er sagte: Usener ,hat de-
nen, die sich Theologen nennen, ins Gewissen geredet, daf sie sich wenigstens be-
miihen Philologen zu werden®, und ,Bresche gelegt in die verkappten und geleim-
ten Scheidewinde ... der theologischen Parteiung, des schematischen Fakultatsbe-
triebes, damit der Raum frei werde fiir die wissenschaftliche Arbeit aller, die nichts
wollen als die Urkunden des Werdens der christlichen Religion, der Gemeinde, der
Kirche verstehen, einfach verstehen und dem Gott der Wahrheit und Wahrhaftig-
keit iiberlassen was draus wird” (S.2421{.). Die Polemik zog sich tiber Jahrzehnte
hin; noch 1915 beklagte Harnack gegeniiber Karl Holl den von philologischer Seite
~nicht nur gegen meine Arbeiten, sondern gegen meine ganze Stellung in der Wis-
senschaft” gefithrten Kampf (S.239). Und als er nach dem Ersten Weltkrieg und
dem Ende der Monarchie, sich auf den Boden der Tatsachen stellend, der Weimarer
Republik seine Loyalitdt nicht versagte??, bezichtigten ihn Schwartz, Wilamowitz-
Moellendorff und andere des charakterlosen Verrats am Kaiser (S.243, 549-555).

22 Adolf von Harnack, Politische Maximen fiir das neue Deutschland. Der akademi-
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Harnack aber ging es vor allem auch darum, seine Wissenschaftspolitik fortsetzen
zu kénnen. U.a. engagierte er sich jetzt bei der Griindung der Notgemeinschaft der
Deutschen Wissenschaft (1920), der spdteren Deutschen Forschungsgemeinschaft,
deren Hauptausschul er bis 1929 leitete (S.78).

Die Geschichte der Kirchenviterkommission bildet indes nur einen Teil (den fiir
den Kirchenhistoriker ,einschldgigsten”) der vorliegenden materialgeséttigten Dar-
stellung. Der Vi. widmet ein grofes Kapitel seiner Arbeit (S.327-518) dem enga-
gierten liberalen Politiker und Abgeordneten Theodor Mommsen, der, betont kul-
turkdmpferisch antiklerikal, fiir die Einheit Deutschlands und einen nationalen
Rechts- und Verfassungsstaat liberaler Praigung unter Fithrung Preulens kimpfte
und mit dtzender Schéarfe Bismarcks Hinwendung zu den Konservativen anpran-
gerte (5.339-341), aber sich ebenso kompromiflos auch gegen Heinrich Treitsch-
kes (und des Berliner Hofpredigers Adolf Stoecker) antisemitische Parolen wandte —
ein Streit, in dem sich im ,fernen katholischen” Miinchen auch Ignaz von Dollinger
als Prasident der Bayerischen Akademie der Wissenschaften mit seiner bedeuten-
den Akademierede ,Die Juden in Buropa” (1881) zu Wort meldete??, wihrend
Harnack sich nur mit einem gewissen Vorbehalt, allerdings klar ,im Namen des
Christentums*, von der aufkeimenden Judenhetze distanzierte?*. Im den leiden-
schaftlichen Auseinandersetzungen um die beriichtigte ,Lex Heinze* wurde
Mommsen als Anwalt der Freiheit von Kunst und Literatur ,zur gefeierten Gal-
lionsfigur”; man ernannte ihn zum Ehrenprésidenten des damals (1900) gegriinde-
ten Goethebundes (S.403). Und als 1901 die (von Althoff durchgesetzte) kaiserli-
che Ernennung des jungen katholischen Historikers Martin Spahn (1875-1945)
zum Ordinarius fir mittelalterliche und neuere Geschichte (Weltanschauungspro-
fessur) an der Philosophischen Fakultdt der nunmehr preuRischen Universitét
StraBRburg?®, weil katholisch und deshalb ,inferior*, weite Teile des liberalen kultur-
protestantischen Biirgertums in helle Erregung versetzte und eine vom damaligen
Miinchener Nationalokonomen Lujo Brentano (dem jiingeren Bruder des im Zu-
sammenhang mit dem Ersten Vatikanum mit seiner Kirche zerfallenen Philosophen
und ehemaligen Priesters Franz Brentano) in den ,Miinchner Neuesten Nachrich-
ten” initiierte Pressekampagne ausldste, war es wiederum der inzwischen 84jihrige
Mommsen, der, von Lujo Brentano gedrangt, an vorderster Front mit kulturkdmp-
ferischem Impetus, um der Freiheit — der ,Voraussetzungslosigkeit“ — von Wissen-
schaft und Forschung willen, 6ffentlich dagegen protestierte, unbeeindruckt von
Harnacks sehr viel differenzierterem Urteil in der Sache, mit dem dieser Mommsens
antikatholische Agressivitat vergeblich zu dimpfen suchte (S. 428-432).

SchlieRlich berichtet der Vi. iiber ein ebenfalls von Mommsen und Harnack
1901 initiiertes zweites GrofRunternehmen der PreuRischen Akademie der Wissen-

schen Jugend gewidmet, in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11)
II1518-1521.

23 Ignaz von Déllinger, Die Juden in Buropa, in: Ders., Akademische Vortrige I,
Miinchen 21890, 209-241.

24 Adolf Harnack, Der Evangelisch-soziale KongreR zu Berlin (1890), in: Nowak,
Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) IT 1271-1285, hier 1282 f.

23 Christoph Weber, Der ,Fall Spahn” (1901). Ein Beitrag zur Wissenschafts- und
Kulturdiskussion im ausgehenden 19. Jahrhundert, Rom 1980. — Erwin Gatz, Die Vor-
verhandlungen zur Griindung der katholisch-theoilogischen Fakultit an der Universi-
tat StraBburg (1898-1902), in: Romische Quartalschrift 77 (1982) 86-129.
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schaften: namlich iiber den (oben bereits erwdhnten) Plan einer Weiterfiihrung der
Prosopographia Imperii Romani saec[uli]. LILIII (Consilio et auctoritate Academiae
Scientiarum Regiae Borussicae. Ed. Elimarus Klebs, 3 Bande, Berlin 1897-1898),
eines grundlegenden Hilfsmittels zur personengeschichtlichen Erforschung der ro-
mischen Kaiserzeit, in die Spatantike herein, bis auf Justinian (S.247-326). Diese
in engem Verbund mit der Kirchenviterkommission stehende Prosopographia Impe-
rii Romani saec[uli]. IVV.VI. mit Materialschwerpunkt ,in der kirchlichen Litteratur”
und als , Vorarbeit fiir die Herausgabe der Kirchenviterschriften saec. IV.ff.#, auf ei-
nen Forschungszeitraum von acht Jahren konzipiert (S.280), war ein sehr an-
spruchsvolles, auch in methodischer Hinsicht sehr schwieriges Projekt. Mommsen
nahm die profanhistorische Abteilung in die Hand, Adolf Jiilicher die kirchenge-
schichtliche Abteilung und die Gesamtredaktion des Werkes. Harnack gelang es, 47
Kirchenhistoriker fiir eine unentgeltliche Mitarbeit (Exzerpierung der Migne-
Binde) zu gewinnen (S.274-276) und die Finanzierung des Projekt zu sichern
(S.2851.). SchlieRlich erkldrten sich auf Anfrage Harnacks, der bei diesem Projekt
ebenfalls eine konfessionelle Offnung anstrebte, auch die katholischen Kirchenhi-
storiker Albert Ehrhard (damals in StraBburg) und Georg Pfeilschifter (damals —
1903-1917 — in Freiburg i.Br.) zur Mitarbeit (Exzerpierung der ,Acta Sanctorum”
und der hagiographischen Literatur) bereit. Doch schritten die Arbeiten insbeson-
dere wegen der mangelnden Kooperation Otto Seecks, der nach Mommsens Tod
dessen Aufgabe iibernommen hatte, aber seinen eigenen publizistischen Interessen
Vorrang gab, mit Jiilicher nur mithsam voran. Nach Seecks Tod (1921) iibernahm
die Kommission zwar aus seinem NachlaR eine zwei Schrinke fiillende Zettel-
sammlung; aber diese war so beschaffen, daR man sich gezwungen sah, die Arbei-
ten am profanen Teil der Prosopographie, in die bereits erhebliche Mittel investiert
worden waren, iiberhaupt einzustellen. Zudem vernichtete die Nachkriegsinflation
das angesparte Vermogen der Kommission; auch die Fortsetzung der inzwischen
auf 32 Biande angewachsenen Kirchenviterausgabe war gefdhrdet. Und dann muB-
te Jiilicher 1923 infolge eines Augenleidens, das zu seiner Erblindung fiihrte, seine
Arbeiten einstellen. 1929 iiberlieR er seine Materialiensammlung ebenfalls der Ber-
liner Akademie. Weitere Versuche, nach Harnacks Tod das Projekt wiederaufzuneh-
men, blieben in den Anfingen stecken. Im Zweiten Weltkrieg konnten mit den Be-
stinden der Kirchenviterkommission Seecks und Jiilichers Materialsammlungen
durch Auslagerung wenigstens zum Teil gerettet werden (S.323f.). 1965 stellte die
Ostberliner Akademie dieses Material fiir das englische Unternehmen der Prosopo-
graphy of the Later Roman Empire leihweise zur Verfiigung. Von England wanderte
das Material offenbar vertragswidrig zur Arbeitsgruppe der Prosopographie chrétienne
in Paris, bis endlich nach langjdhrigem Nachspiiren und Korrespondieren die Zet-
telkésten Anfang der neunziger Jahre wieder in Berlin landeten, wo sie nunmehr in
den Riumen der Arbeitsstelle ,Griechische christliche Schriftsteller” der Berlin-
Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften verwahrt werden.

Stefan Rebenich hat mit dieser in sorgféltiger Quellenauswertung erarbeiteten
Untersuchung und der ausfiihrlich kommentierten Briefedition im Anhang eine in
jeder Hinsicht meisterhafte wissenschaftsgeschichtliche Darstellung vorgelegt, die,
faszinierend geschrieben, ein hochst anschauliches und eindrucksvolles Bild vom
Berliner Wissenschafts- und Kulturleben an der letzten Jahrhundertwende vermit-
telt: von seinen beiden herausragenden Reprasentanten und ,Bewegern®, vom da-
maligen fruchtbaren Zusammenspiel von Geisteswissenschaft und Politik, von den
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Leistungsmoglichkeiten eines straff organisierten und mit tiberlegener Autoritit ge-
leiteten wissenschaftlichen ForschungsgroRbetriebs (was dennoch Fehlkalkula-
tionen und -investitionen nicht ausschlof), aber auch vom Kampf um Stellen fiir
wissenschaftliche Mitarbeiter und von den Schwierigkeiten ihrer Finanzierung,
von der universitdtsinternen Personalpolitik, von Methodenstreit und professoraler
Rivalitdt — und vom zeitweilig starken Aufwallen einer iiber die Jahrhundertwende
fortdauernden latenten Berliner Kulturkampfstimmung, der allerdings Harnack,
wie vom Autor vielféltig belegt, auf jede ihm mdgliche Weise entgegenwirkte.

3. Harnack und Martin Rade

Die von Kurt Nowak neu herausgegebenen ,Reden und Aufsitze” Harnacks und
Stefan Rebenichs Untersuchung finden eine wertvolle — man kénnte sagen — ,sub-
jektive” Erganzung in dem von Johanna Jantsch herausgegebenen und kommentier-
ten Briefwechsel zwischen Adolf von Harnack und Martin Rade*® — ,subjektiv“ deshalb,
weil hier eine iiber fiinfzig Jahre wahrende (fast vollstindig erhaltene), von gegen-
seitiger hoher Wertschédtzung getragene private Korrespondenz zweier Theologen
zuganglich gemacht wird, deren gemeinsames Bestreben es war, eine zeitgemaile,
aktuelle Probleme aufgreifende Theologie in die Offentlichkeit zu bringen und so in
breiteren (protestantischen) Bildungskreisen (wieder) Interesse an theologischen
Fragen zu wecken. Die Edition umfal3t 677 Briefe, beginnend im Jahr 1879 und en-
dend mit Rades Beileidsschreiben zum Tod Harnacks an dessen Witwe vom 11. Juni
1930. Die einzelnen Stiicke sind minuziés kommentiert, nicht zuletzt auch durch
die zahlreich beigegebenen, zum Teil bislang unbekannten Quellendokumente in
den Anmerkungen, die dem Leser eine umfassende Information tiber die in der
Korrespondenz jeweils angesprochenen Fragen, Probleme, differierenden Posi-
tionen und ,Streitpunkte“ ermdglichen. Uber die wichtigsten Themenkreise, die
Harnack und Rade in ihrer Korrespondenz bewegten und verhandelten, informiert
vorweg die Binleitung der Herausgeberin (S.5-129). Thr gebiihrt fiir diese groRar-
tige Editionsleistung hohe Anerkennung.

Martin Rade (1857-1940), ein Pfarrerssohn aus der Oberlausitz, gehorte (seit
1877) zusammen mit Friedrich Loofs, Paul Drews, Wilhelm Bornemann, William
Wrede und einigen anderen zum frithesten Schiilerkreis Harnacks in dessen Leipzi-
ger Privatdozentenzeit und wurde durch ihn sowohl mit der Theologie Albrecht
Ritschls bekannt als auch auf ,das groRe Gebiet der alten Kirchengeschichte, eng
verbunden mit der Reformationsgeschichte* gefiihrt, das ,wie ein gewaltiger
Ozean” vor ihnen gelegen habe, ,sonnenbeglinzt ..., und wir wuBten, welches
Schiff wir zu besteigen und welchen Kurs wir zu nehmen hatten. Die Sonne, wel-
che dieses Meer begldnzte, war die evangelische Botschaft — jiingst“ durch Ritschl
»wieder ... kraftvoll ans Licht gestellt ... -; das Schitf war die strenge geschichtliche
Wissenschaft, der wir uns bedingungslos anvertrauten; der Kurs ging aus dem Ver-
worrenen zum Einfachen, aus dem Mystischen zum Logos“ — so Harnack riickblik-

26 Der Briefwechsel zwischen Adolf von Harnack und Martin Rade. Theologie auf
dem offentlichen Markt. Herausgegeben und kommentiert von Johanna Jantsch, Ber-
lin-New York (Walter de Gruyter) 1996, 6 und 923 S., 2 Portrits, Ln. geb. ISBN 3-11-
015190-1.
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kend 1927 in einem Brief an Rade (Nr. 653). Doch hinderten Rade vor allem finan-
zielle Griinde, dem nur wenig dlteren begeisternden Lehrer nach Giellen (1879)
und Marburg (1886) zu folgen, entsprechend seinem Rat zu promovieren und die
akademische Laufbahn einzuschlagen. Er iibernahm nach Abschluf3 seines Stu-
diums (1880) in Leipzig eine Hauslehrerstelle und wandte sich dann zunéchst der
praktischen Seelsorge zu, als Pfarrer von Schonbach in der Oberlausitz (1882) und
in Frankfurt am Main (1892-1899). Gleichwohl blieb er, der ,neben der Freude an
den Urspriingen des Christentums“, wie sie ihm durch Harnack (streng metho-
disch) erschlossen worden waren, durch Ritschl ,das Evangelium von der ,Kirche
als Kirche’ entdeckt und ein ,neue[s] Verstdndnis Luthers und des Luthertums”
gewonnen hatte (S.16), nicht nur den Bewegungen auf dem Gebiet der wissen-
schaftlichen Theologie zugewandt, sondern zugleich bemiiht, seine Einsichten auch
fiir die Gemeindearbeit fruchtbar zu machen. Ritschl — so Rade — ,lehrte uns die Re-
ligion als Willenssache begreifen. Religion, christliche Religion, ist nicht Mystik,
Phantastik, Spekulation, ist nicht allerlei Konzession an Welt und Wissenschaft,
sondern ein starkes sittliches Leben unter dem Auge Gottes, das zu fiihren Gott
durch Christus uns in den Stand gesetzt hat” (S.15). Es war eine ethische Auffas-
sung des Christentums, fiir die in der Verséhnungstat Gottes durch Christus grin-
dender Glaube und daraus resultierendes sittliches Handeln und soziales Engage-
ment einander bedingten. Und Harnack, mit dem Rade seit dessen Wechsel nach
GieRen in regem brieflichem Gedankenaustausch stand, der ihn in seinem Studium
mit diskretem Rat begleitet hatte, ihm seinerseits Einblicke in seine Lehrtatigkeit,
seine Forschungsarbeiten, zuweilen auch in seine privaten Verhaltnisse gewdahrte,
bestirkte ihn in dieser Auffassung und zog ihn zugleich, um sein wissenschaftliches
Interesse wachzuhalten, auch als Rezensenten fiir die ,Theologische Literaturzei-
tung” heran.

Bereits wihrend ihrer Leipziger Studienzeit hatten Rade und seine gleichgesinn-
ten Freunde die Griindung einer Zeitschrift erwogen, mit der sie die Gebildeten in
den evangelischen Kirchen ansprechen und alle Fragen von kirchlicher, religioser,
moralischer Relevanz ,von einem gut evangelischen, Lutherschen Standpunkt aus”
behandeln wollten, iiberzeugt davon, daR christlicher Glaube und moderne Kultur
keine Gegensitze seien, sondern einander zum Nutzen der ,Weiterentwicklung der
Menschheit“ befruchten miiten (S.22). Nun, da sie inzwischen allesamt beruflich
FuR gefalt hatten, schritten sie zur Tat und riefen, von Harnack (und Albrecht Rit-
schl) mit Ratschldgen und kritischen Anmerkungen unterstiitzt, die Wochenschrift
,Bvangelisch-Lutherisches Gemeindeblatt fiir die gebildeten Glieder der evangeli-
schen Kirchen” ins Leben. Im Grunde griffen sie damit das Ideal einer Versdhnung
von Christentum und Kultur, von Glauben und Wissen, wie es Friedrich Schleier-
macher, aber auch auf gewiR je ihre Weise Vertreter einer Katholischen Aufklarung
angestrebt hatten, wieder auf. Das Blatt sollte ,grundsitzlich eine positive Haltung”
einnehmen und im Sinne des Evangeliums, ,wie es Dr. Martin Luther unserm
deutschen Volke bekannt und lieb gemacht hat*, durch das rechte ,Verstindnis der
Lutherschen Reformation”, den ,Gebildeten in den evangelischen Kirchen deut-
scher Zunge” helfen, ,zu einem frohlichen, lebendigen Christentum durchzudrin-
gen ... Freilich wir schreiben Lutherisch groR und betonen es auf der ersten Silbe.
Und wir bleiben, Mitarbeiter wie Leser werbend, nicht stehen an den Grenzpfahlen
der lutherischen Landeskirchen Deutschlands* (S.23 f.). Man wollte bewuSt weder
einer theologischen noch einer kirchlichen Partei dienen, sondern sich gerade von
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solcherart ausgerichteten Bldttern abheben, und im iibrigen ,positiv* nicht so ver-
standen wissen, daB damit eine kritische Uberpriifung von Traditionen im Licht kir-
chengeschichtlicher Forschungen ausgeschlossen ware (S. 23).

Die erste — programmatische — Probenummer erschien am 21. November 1886.
Harnack dul8erte sich iiber den Inhalt ,sehr befriedigt”, erlaubte sich indes ,den Rath,
dal’ der Ton der Zeitschrift nicht onkelhaft wird. Wir Jungen haben Alle dazu die Ge-
fahr, wenn wir nicht salbungsvoll u[nd] nicht trocken sein wollen“ (Nr.46). Das
Blatt, das eine grofe thematische Bandbreite mit durchgehend theologischem
Schwerpunkt aufwies und auch zeitgendssische deutsche und fremdsprachige Lite-
ratur vorstellte, fand rasch positive Aufnahme und sammelte binnen weniger Jahre
4400-5000 Abonnenten, die sich allerdings entgegen der urspriinglichen Zielrich-
tung des Blattes, namlich gebildete evangelische ,Laien“ anzusprechen, in der
Hauptsache aus Theologenkreisen rekrutierten. Zu Beginn des Jahrgangs 1888 er-
hielt sie den Obertitel, unter dem sie berithmt wurde: ,Die christliche Welt” (seit
1900 ,christlich” grof geschrieben). Und Rade, der die Herausgeberschaft iiber-
nahm, zundchst neben dem Pfarramt, seit 1899 hauptberuflich (mit Wohnsitz in
Marburg) und die Zeitschrift zu seinem Lebenswerk machte, auch selber eine Fiille
von Beitrdgen lieferte, gestaltete sie zu einem Forum offener Diskussion, in dem
alle wichtigen theologischen und kirchlichen Entwicklungen behandelt wurden so-
wie jederzeit theologische Neuansitze dargelegt werden und sich der Kritik stellen
konnten. Rade ging hier durchaus eigene Wege. Er 6ffnete sein Blatt beispielsweise
auch der Religionsgeschichtlichen Schule, die nach Harnacks Urteil ,von eigentli-
cher Kirchengeschichte u[nd] Systematik nicht viel wissen will u[nd] auch nicht
viel weill” und ,einen gewissen Schuldanteil” am merkwiirdigen Abflauen des In-
teresses an ,eigentlich-theologischen Fragen” bereits vor dem Ersten Weltkrieg trug
(N1. 556), und lieR® nach dem Ersten Weltkrieg Vertreter der Dialektischen Theolo-
gie, zu der Harnack tiberhaupt keinen Zugang fand, zu Wort kommen. Andererseits
war Harnack fiir Rade stets der theologische ,spiritus rector”. Harnacks ,Lehrbuch
der Dogmengeschichte”, an dem sich die Geister schieden, empfand er fiir sich per-
sonlich in vielem ,geradezu als Befreiung; besser: als eine Bestitig[un]g einer Be-
freiung, die ich schon seit lange Thnen verdanke”; weit davon entfernt, in seinen
gemeindlichen Amtsverpflichtungen irritiert zu werden, habe er durch die Lektiire
dieses Werkes ,vielmehr eine Befestigung in u[nd] eine wachsende Freude an mei-
nen christlich kirchlichen Ueberzeugungen erfahren ..., je mehr ich in das Innere
Threr Beweisfiihr[un]g u[nd] Beurteil[un]g eindrang”. Allerdings verhehlte er dem
Meister nicht seine Meinung: ndamlich daf viele ,praktische Geistliche” von ihrer
theologischen Ausbildung her auf dieses Werk nicht vorbereitet seien und Harnack,
wenn er ,einigermalen auf Schonung der Schwachen bedacht gewesen” wire,
~ohne der Wahrheit etwas zu vergeben”, seine ,Ansicht minder apodiktisch* hétte
+hinstellen kénnen”. ,Dem Pfarrer, dem Sie meilenweit voraus sind, vergeht da
gleich auf den ersten Seiten der Athem: wo bleibt da das ,Sakrament’? ... Wo bleibt
der Lutherische Kirchenbegriff? (sichtb[ar] an Wort u[nd] Sakr[ament]) usw. Kurz,
Widerspruch ist so begreiflich von allen, die am liebsten ungestért auf der Béren-
haut der Tradition liegen” (Nr. 38). Er selber freilich, so versicherte er, werde ,doch
einer” von Harnacks ,Getreusten bleiben und, wills Gott, trotz aller andern Ge-
sichtspunkte, die das Amt einem giebt, mit Thnen Hand in Hand gehen” (Nr.39).
Und spater, als Harnack mit ihm das freundschaftliche ,Du” getauscht hatte (1892),
schrieb er ihm: ... ich habe in Leipzig die direkteste religiose Férderung durch Dich
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erfahren, u[nd] das ists doch, was mich am festesten an Dich bindet” (Nr.112). An-
dererseits hinderte Rade (wie eben schon angedeutet) das vertrauensvolle Verhalt-
nis nicht, Harnack gegeniiber gelegentlich auch — zum Teil scharfe — kritische Tone
anzuschlagen, sei es in Bezug auf einzelne offentliche AuRerungen oder Reak-
tionen Harnacks, die ihm unangemessen oder gar schddlich schienen (vgl. Nr. 113),
sei es, daR er ihm (wiederholt) verdargert Sdumigkeit in der Mitarbeit an der ,Christ-
lichen Welt* und erlahmendes Interesse vorwarf, weil er entweder langere Zeit kei-
ne Beitrage lieferte oder passende Beitrdge in anderen Organen publizierte, und
heftige Klage iiber die ,Aussicht” fiihrte, ,d[a]8 mich die Freunde, auf deren
Mitarb[ei]t das Ansehn unsers Blattes beruht, mich [!] je langer je mehr im Stiche
lassen werden“: ,Von Anfang an ist auf das Blatt abonniert worden mit in der
Vor[au]ssetz[un]g, d[a]® Du Dich drin héren lit. Niemand will von lauter edler
MittelméRigkeit leben. Und ich will ein solches Blatt auch nicht auf die Dauer her-
ausgeben. ... Wenn ich der Chr[istlichen] W[elt] das nicht mehr leiste, d[a]/5 unsre
Besten sich eine Freude u[nd] Ehre daraus machen mir ihre M[anu-]S[kripte] an-
zuvertrauen, bin ich so entbehrlich, wie nur je einer auf seinem Posten gewesen ist”
(vgl. Nr. 78, 175, 177).

Wie aber Harnack Rade nie zu etwas dringte, ihm nie seine eigene Meinung
oder Uberzeugung aufdrangte, ihn auch spéter, als Rade — 1892 Ehrendoktor der
GieRener Theologischen Fakultdt (Nr.83), 1899 in Marburg habilitiert (Nr.244) -
neben seiner Redaktionsarbeit an der Marburger Theologischen Fakultdt eine au-
Rerordentliche Professur versah (seit 1904 [Nr. 374]), nie fiir irgendwelche person-
lichen Zielsetzungen beanspruchte, so hatte er die (gewil’ seltene) Charaktergréfe,
Rades Kritik, Mahnungen, Vorhaltungen, Klagen stets offen und sachlich, ruhig,
verstiandig, ,sanftmiithig” — wie er einmal formulierte (Nr. 176) — anzunehmen und
keinen Schatten auf ihre Freundschaft fallen zu lassen. Ihrer beider Beziechung blieb
lebenslang ungetriibt.

Doch erfihrt man bei solchen Gelegenheiten einiges tiber das von Harnack
schon im ersten Jahrzehnt seiner Berliner Zeit zu bewiltigende Arbeits- und Pilich-
tenpensum, iiber seine Arbeitsweise und sein Pflichtenethos. Um Rade klarzuma-
chen, daR er als Beitrager fiir die ,Christliche Welt*, der er sich natiirlich ,stetig”
verpflichtet fithle, gleichwohl nur sehr beschréankt verfiigbar sein konne, rechnete
er ihm 1895 folgendes vor: Neben seinen akademischen Verpilichtungen in Univer-
sitit und Akademie (Kirchenviterkommission), die ihm ,steigend mehr Zeit weg-
nehmen als damals, wo ich Dir Zusagen machte, habe er sich um seine Familie mit
sechs Kindern zu kiimmern (eine Tochter starb siebenjdhrig 1890 [Nr. 80], ein Sohn
erblindete und war geistig behindert [Nr. 192, 200]), solle er seine ,Geschichte der
altchristlichen Litteratur“?’ fortsetzen, miisse er eine Korrespondenz von ,minde-
stens 60 Briefe[n] die Woche* erledigen, sei er neben der ,Christlichen Welt” auch
der ,Theologischen Literaturzeitung” und den ,PreuBischen Jahrbiichern” ver-
pflichtet. ,Dazu kommen zahllose Conferenzen aller Art — Ev[angelisch-]socialer
KongreR“, unsere Angelegenheit, Conferenzen im Ministerium, selbst Katholiken-

27 Adolf Harnack, Geschichte der altchristlichen Litteratur bis Eusebius I-11/1, Leip-
zig 1893-1897. — Von dem 1897 erschienenen 2. Teil/Band 1 ,Die Chronologie der alt-
christlichen Litteratur bis Irendus nebst einleitenden Untersuchungen” mufte Harnack
LHir 400 Mark [Dedikations-]Exemplare ... zukaufen ..., um nur den nothwendigsten
Anforderungen zu geniigen” (Nr. 200).
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frage usw. Wie soll ich das alles leisten und dabei Concentration zu eigener Arbeit
u[nd] zu gehaltvollen Vorlesungen finden! ... Manche meiner Freunde glauben, ich
producire leicht. Das ist nur der Fall, wenn ich iiber die alte K[irchen-]Geschichte
schreibe. Sobald ich actuelle Themata oder auch nur allgemeinre vor mir habe,
brauche ich viel Zeit — schon weil ich mir im Ausdruck nicht leicht geniige — und
vollig gesammelte Mulie. An dem letzten Vortrage [,Das Christentum und die Ge-
schichte”, Leipzig 18952%] habe ich 5 Tage mit Abweisung jeder anderen Arbeit ge-
schrieben. Unter einem Tage gesammelter Arbeit bringe ich tiberhaupt nicht den
kleinsten Aufsatz fertig.“ Rade schreibe ihm, er wolle ,Thaten” sehen. Darauf kén-
ne er nur antworten, er sei gegeniiber der ,Christlichen Welt“, die er ja doch wie-
derholt beliefert habe??, keineswegs pflichtvergessen. Dennoch habe er ,zwingen-
deren Pflichten zu folgen. Wiirde ich diese Pflichten vernachldssigen, so wiirde
ganz gewild schlieBlich auch die ,Christl[iche] Welt’ unter dieser Vernachladssigung
zu leiden haben; denn dal} wir persénlich unseren Mann stehen und dall wir wis-
senschaftlich etwas leisten, ist die Bedingung fiir allen Erfolg unserer Sache u[nd]
unsrer Gemeinschaft” (Nr. 176).

Als es ein Jahr spdter darum ging, einen in Eisenach vor den ,Freunden der
Christlichen Welt* gehaltenen und Rade zur Verstfentlichung zugesagten Vortrag
JZur gegenwartigen Lage des Protestantismus“??, der im ,Reichsboten” (vom 10.
Oktober 1886) sofort scharf angegriffen wurde (im Wortlaut zitiert S.3671{.), fiir
den Druck niederzuschreiben, klagte Harnack seinerseits iiber ,die Grenzen” seiner
diesbeziiglichen ,Fahigkeit“: ... Du magst mir glauben oder nicht. Ich kann dicke
Biicher und Aufsdtze schreiben, und ich kann vor einem gegebenen Auditorium
frei und eindringlich sprechen. Aber ich kann keine druckfihigen Vortrdge’ halten;
ich habe das nie gekonnt. Die paar Male, die ich es versucht habe, sind mir immer
milgliickt. ... Ich kann nur sprechen, wie man als Redner sprechen soll, wenn ich
weder daran denke, dal® das gedruckt wird, was ich sage, noch ein ausgefiihrtes
Manuscript mich bindet, sondern wenn ich frei meinen Zuhérern gegeniiber stehe
und sich Form, Maf und Kraft der Mittheilung aus dem Contact mit ihnen ergiebt.
Das dann nachtraglich aufzuschreiben, ist mir unméglich; ich kann das in einer
Weihestunde geborene Kind nicht noch einmal am Schreibtisch in die Welt setzen.
Ich wei3, dal® Andere es kénnen — mir ist’s unméglich.“ Rade ahne nicht, ,welche

28 Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) I 880-899.

22 So bis 1899 mit den Beitrdgen: ,Lesefriichte aus Augustin® (1, 1887, 241., 671,
116f.; 2, 1888, 58); ,Adam und Christus in der Legende (2, 1888, 256); ,Zum Anden-
ken August Neanders” 83, 1889, 239-242, 258-260); ,Lesefriichte aus Ambrosius“ (4,
1890, 762-764); ,Was wir von der romischen Kirche lernen und nicht lernen sollen”
(5, 1891, 401-408); ,In Sachen des Apostolikums. Antwort im Kolleg (6, 1892, 768—
770), ,Heilige Kirche” (6, 1892, 911-914); ,Uber Wissenschaft und Religion. Angeeig-
netes und Erlebtes” (9, 1895, 15-17, 62-64); ,Ein Stiicklein sozialdemokratischer Ge-
schichtsschreibung (9, 1895, 5961.); ,Zur gegenwértigen Lage des Protestantismus. Ein
Vortrag” (10, 1896, 1034-1046); ,Melanchthons GroRe* (11, 1897, 1221.); ,Ritschl
und seine Schule” (11, 1897, 869-873, 891-897); ,Die Bedeutung der Reformation
innerhlb der allgemeinen Religionsgeschichte (13, 1899, 7-9, 13-29, 50-52, 75-77,
99-101, 123-125); ,Noch einmal Ernst Hackel (13, 1899, 11571.); ,Als die Zeit erfiillet
war” (3, 1899, 1201-1204).

30 Der Vortrag erschien dann in: Die Christliche Welt 10 (1896) 1034—1046; wieder
abgedruckt in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) I 223-251.
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wirklichen Seelenqualen” ihm schon seine ,moralischen Verpflichtungen gegen-
{iber der ,Christlichen Welt“ bereitet hitten; ,wie die Anderen” halte Rade ihn
,wahrscheinlich ... fiir einen leicht schreibenden Schriftsteller und sei ,mit Recht
betriibt u[nd] betrofien”, da® er ihm nichts biete. ,Es ist nicht die Zeit, die mir fehlt;
wenn es mit ein paar Stunden, ja auch Tagen geschehen ware, hattest Du Aufsdtze
von mir in Fiille. Es ist einfach Trieb und Kraft zu solcher hochst wichtigen Schrift-
stellerei, die mir mangeln. Jedes wissenschaftliche Problem schriftlich zu erdrtern,
zu beurtheilen und da[r]zustellen, wenn es in meinen Interessenkreis schlagt, ist
mir eine Sache, die sich von selbst macht; aber vor einem gebildeten Publicum mich
auszusprechen, macht mir unendlich Miihe und — die Hauptsache — es fehlt mir der
innere Antrieb, die zwingende Begeisterung, die allein zu schreiben u[nd] gut zu
schreiben erlaubt. ich will diese Menschen gerne durchs gesprochene Wort beleh-
ren und erfreuen oder doch nachdenklich machen — das ist mir eine Freude, ja fast
die Lust meines Daseins —, aber sobald ich sie nicht seke, sondern an meinem
Schreibtisch sitze, ist alle Lust u[nd] aller Antrieb fort; ich kann mich nicht fir sie
zwingen. Meine Frau ... ist mein Zeuge, wie oft, wie oft ich die Feder fiir die
Christl[iche] Welt angesetzt habe, Vormittage mich gequélt habe, u[nd] endlich das
Papier zerrif3, weil nichts Rechtes daraus wurde” (Nr. 190).

Harnack war eben von Anfang an fiir die ,Christliche Welt” und ihre Richtung
der ,maRgebende” Theologe. Thre eigentliche Richtung als ,Organ des sogenannten
freien Protestantismus” (S.22) aber gewann oder nahm die Zeitschrift seit dem
durch den Fall des wiirttembergischen Pfarrers Christoph Schrempf 1892 ausgeld-
sten oder erneut entfachten Apostolikumstreit®! — letztlich Folge des bei fithrenden
protestantischen Theologen sich durchsetzenden historischen Denkens und der da-
mit verbundenen Verbreitung der historisch-kritischen Methode, mit der man auch
die einzelnen Sitze des Symbolums und ihre Uberlieferung in der Alten Kirche un-
tersuchte. Schrempf hatte bei einer Taufe den Gebrauch des Apostolischen Glau-
bensbekenntnisses, weil seiner Uberzeugung nach in einzelnen Aussagen mit den
modernen wissenschaftlichen Erkenntnissen nicht mehr vereinbar, unterlassen
und war deshalb von seiner Kirchenbehorde abgesetzt worden. Es konnte nicht
ausbleiben, daR Harnack, bekanntermaRen der bedeutendste Vorkdmpfer der histo-
risch-kritischen Methode in der Theologe, in diesen Streitfall hineingezogen wurde.
Von einer Studentenabordnung um seine Stellungnahme zum ,Fall Schrempf* und
um seinen Rat gebeten, ob man von studentischer Seite eine Petition um Entfer-
nung des Apostolikums aus der Verpflichtungsformel der Geistlichen und aus dem
gottesdienstlichen Gebrauch an den Evangelischen Oberkirchenrat richten kénne,
gab er in seinem Kolleg dariiber eine Erklirung ab. In ihr vertrat er die Ansicht,
,daR es der evangelischen Kirche ziemen wiirde, an die Stelle des Apostolikums
oder neben dasselbe” ein das reformatorische und seither gewonnene wissenschaft-
liche Verstindnis des Evangeliums ,deutlicher und sicherer* ausdriickendes ,kur-
7es Bekenntnis zu setzen”; doch hielt er dafiir, daf ,die Parole ,Abschaffung des
Apostolikums’ iiberhaupt eine falsche” sei und die evangelischen Kirchen, solange
sie nicht ,die Kraft zu einer neuen reformatorischen Tat” erhielten, an das alte

51 Siehe dazu im Uberblick: Apostolisches Glaubensbekenntnis, in: TRE 3 (1978)
528-571, bes. 560-564. — Zur Uberlieferung siehe: Reinhart Staats, Das Glaubensbe-
kenntnis von Nizda-Konstantinopel. Historische und theologische Grundlagen, Darm-
stadt 21999,
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Symbol gewiesen seien, wegen seiner ,hohen religitsen Werte*, seines ,ehrwiirdi-
gen Alter[s]“ und der Riicksichtnahme auf jene evangelischen Christen, ,die ihren
Glauben voll und ohne AnstoR im Apostolikum ausgedriickt finden“?2, Es war eine
im ganzen ausgewogene und auf dem Hintergrund der damaligen kontroversen
Diskussionen in den evangelischen Kirchen bemerkenswert zuriickhaltende Erkla-
rung, die letztlich auf den Gewissensentscheid des einzelnen und auf den ,ge-
schichtlichen Sinn“ des ,gereiften und gebildeten Theologen” abstellte — namlich
zwischen der Historizitdt eines Bekenntnissatzes (Jungfrauengeburt) und der Glau-
bensaussage, die dieser umschreibt, zu unterscheiden.

~Gewissensbisse” wegen der wiederholten Mahnungen zur Mitarbeit an der
»Christlichen Welt” veranlaBten Harnack dann, das Manuskript Rade anzubieten
(Nr. 86). Doch kaum war die Erklirung in der ,Christlichen Welt* erschienen??,
entflammte dariiber im Augenblick eine erbitterte 6ffentliche Kontroverse. Der
preufische Kultusminister zitierte Harnack zu einem Gespriach und forderte von
ihm, um dem Kaiser authentisch berichten zu kénnen, eine Darlegung des ganzen
Vorgangs und weshalb er sich zur Veroffentlichung seiner Stellungnahme genotigt
gesehen habe (Nr. 94-96), Wilhelm II. persinlich legte bei der Reformationsfeier in
Wittenberg (31. Oktober 1892) ein éffentliches ,Bekenntnis“ zu dem ,durch die
Reformation wiedergewonnenen reinen Christenglauben” ab, und der Evangeli-
sche Oberkirchenrat Preullens richtete (am 25. November 1892) an die General-
superintendenten einen gescharften ZirkularerlaR beziiglich der Gewissenspriifung
der Ordinanden (siehe Nr.86-126 und die Ausziige in den Anmerkungen). Aus
dem begrenzten ,Fall Schrempf” war der groRe, alsbald im ganzen Deutschen Reich
~ liber Konfessionsgrenzen hinweg — diskutierte ,Fall Harnack” geworden; schlie-
lich wurde an der Berliner Universitdt als Gegengewicht zu Harnack eine mit einem
konservativen Theologen zu besetzende ,Strafprofessur” eingerichtet (S. 243).

Der an Harnacks Erkldrung sich entziindende Apostolikumstreit (der mitsamt
seinen Weiterungen hier nicht darzulegen ist) fiihrte auf Initiative Rades und im
Einvernehmen mit Harnack — ,Wir haben die Pflicht, fiir die einzutreten, die bei
uns gelernt haben — wie: das muf eben besprochen werden” (Nr. 89) — zur Bildung
eines Kreises der ,Freunde der Christlichen Welt*, zu dem u.a. Johannes Weil,
Ernst Troeltsch, William Wrede, Adolf Jiilicher, Wilhelm Hermann, Julius Kaftan,
Friedrich Loofs und Wilhelm Bousset, Hermann von Soden gehérten (oder stie-
l5en). Dieser Kreis versammelte sich erstmals Anfang Oktober 1892 in Eisenach und
verband sich, um Harnack geschart, zum Kampf gegen die konservativen (,positi-
ven”) kirchlichen Krdfte. Man verabschiedete eine Erklirung, die in der ,Christli-
chen Welt” verdifentlicht wurde (6, 1892, 9491.); und das Blatt schwenkte nun-
mehr als das eigentliche Organ der ,Freunde®, die sich fortan regelmaRig alle Jahre
trafen, auf einen eindeutig ,liberalen” Kurs ein, begleitet von der ebenfalls 1892 ins
Leben gerufenen Broschiirenreihe ,Hefte zur Christlichen Welt“, mit der man eine
Art Plattform zur Artikulierung und Verteidigung ,liberaler” theologischer Posi-
tionen schuf. Rade selbst eroffnete die Reihe mit einer Schrift zum Thema ,Der
rechte christliche Glaube. Ein Wort zum jiingsten Apostolikumstreit” (Leipzig

2 Adolf Harnack, In Sachen des Apostolikums, in: Nowak, Adolf von Harnack als
Zeitgenosse (wie Anm. 11) I 501-506.
3 Christliche Welt 6 (1892) 768-770.
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1892), der 1892 noch drei, 1894 neun weitere ,Hefte“ zum gleichen Thema folgten
(die Reihe erschien bis 1907).

Freilich, ganz ungetriibt scheint das Eisenacher Treffen nicht verlaufen zu sein.
Denn zum einen hatte Harnack entgegen seiner Abmachung mit Rade, ndmlich der
Versammlung Thesen ,iliber unser gemeinsames Verhalten u[nd] unsre ganze Stel-
lung“ vorzutragen, diese mit seiner zum selben Zeitpunkt im Druck erschienenen
ausfiihrlichen Verteidigungsschrift ,Das apostolische Glaubensbekenntnis. Ein ge-
schichtlicher Bericht nebst einer Binleitung und einem Nachwort” (Berlin 1892)*
iiberrascht, ,wie wenn die Sache damals noch Dein gewesen ware: das war sie aber
nicht mehr, sie war unsre gemeinsame geworden” — so Rade vorwurfsvoll. Zudem
enthielt die Broschiire, die noch im Jahr 1892 26 Auflagen erreichte, ,einzelne
Aeulerungen®, die nach Rades und anderer ,Freunde” Meinung der gemeinsamen
Sache eher schadeten. Obwohl Harnack mit dieser Broschiire den Kreis ,vor eine
ganz neue Situation” gestellt habe, sei ihm daraus — so Rade weiter — kein Vorwurf er-
wachsen: ,... Beweis ..., wie viel Vertrauen u[nd] Gemeingefiihl wir alle Dir gegen-
iiber hegen.” Um so mehr aber sei Harnack ,wohl verpilichtet, in dieser Deiner
thatsdchlich anerkannten Stellung als unser Fiihrer ein durchschlagendes Wort fiir
uns alle zu sagen, ein Wort, das vor aller Welt klar bezeugt, daR® wir Dich richtig ver-
standen haben, als wir von Glaubens u[nd] Gewissens wegen Deine Sache zur un-
sern gemacht haben”. Zwar sei ihm, Rade, ,vereinzelt der Zweifel begegnet, ob Du
auch wirklich die religiése Kraft u[nd] Gabe habest, die Dich zu unserm Fiihrer
macht, dem wir freudig vertrauen u[nd] nachfolgen diirfen. Unser eigentlicher
Fiihrer ist ja Gott sei Dank ganz ein andrer. Aber in diesem Streit bist Du wohl oder
iibel in die Fiithrerrolle hineingeraten” (Nr. 113).

Harnack hatte diese Rolle nicht gesucht: er war auf Grund seines wissenschaftli-
chen Ansehens in sie hineingewachsen, sie ist ihm ,zugefallen” (Nr.255). ,Du selbst
wirst nicht schweigen diirfen”, dridngte ihn Rade: ,Deine Freunde kennen Dich
u[nd] Dein Christentum ... Aber nun muft Du mit Deinem Innersten an die Of-
fentlichkeit. Du hast uns in diesen Handel hineingefiihrt ... (N1.112). Und in ei-
nem weiteren Brief geradezu beschworend: ,Es geht faktisch nicht mehr an, d[a]B
Du Dich nur als Kirchenhistoriker fiihlst u[nd] Dich auf Deine Biicher u[nd] Deine
Studenten zuriickziehst. Du bist vor Welt u[nd] Kirche unser Fiihrer geworden, magst Du
es wollen oder nicht. Dariiber darfst Du Dich keinen Moment mehr tduschen. Und
da glaube ich eben wirklich, d[a[B Du bei ndchster Gelegenheit ein Wort fiir alle die
- u[nd] es sind viele hiiben u[nd] driiben —, die Dich horen, sagen sollst, worin ein-
mal Deine ganze innre religiose Stellung zum Ausdruck kime* (Nr. 114).

Ein Versuch Harnacks, diese Verpflichtung einzuldsen, war schlieBlich seine im
Dezember 1892 vorgelegte ,Antwort auf die Streitschrift D. [Hermann] Cremers
[des Greifswalder Systematikers]: ,Zum Kampf um das Apostolikum’* (= Hefte zur
Christlichen Welt 3, Leipzig 1892), in der es u.a. um die Frage ging, ,wer und was
Jesus ist” und ob dies ,auf dem Wege und mit den Mitteln historischer Forschung
festgestellt werden” kénne?®.

% Wieder abgedruckt in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11)
1500-544.,

5 Wieder abgedruckt in: Nowak, Adolf von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11)
545-578.
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Beim zweiten Treffen der ,Freunde” in Eisenach Ende September 1893 stand
u.a. die in Revision befindliche preufische Agende und die Verwendung des um-
strittenen Apostolikum in ihr zur Diskussion. Harnack scheint in den Verhandlun-
gen vermittelnd gewirkt zu haben (siehe Nr. 134), wandte sich aber danach in einer
wohl nur fiir den engeren Kreis der ,Freunde* bestimmten Denkschrift zumindest
gegen eine kirchenamtliche Auferlegung des Apostolikum als ,Lehrgesetz”; denn
dies, ,eine lehrgesetzliche Fesselung”, wie sie der Berliner Hofprediger Adolf Stoecker
und dessen Freunde anstrebten, wiirde ,genau das ... begriinden, was dem Geist
unserer Kirche zuwider ist und sie zu einer katholischen Dublette machen wiirde“.
Er hielt die Agenden-Revision als ,Ganzes ... fiir ein unerfreuliches, reactionires
Werk ..., das nur dazu beitragen wird, die Kluft zwischen dem Pastoren- und dem
Laienchristenthum in unserer Kirche zu verschirfen. ... Es ist ein heiller Schmerz
und es ist beschdmend fiir uns alle, namentlich fiir uns Theologen, daR i[m] J[ahre]
1893 nach all’ der theologischen Arbeit, die geleistet worden ist, nach all’ dem
Wandel, den unsere socialen und intellektuellen Zustinde erlitten haben, nach all’
der Einsicht, die man von den besonderen Aufgaben des Evangeliums fiir unsere
Zeit gewonnen hat, eine solche ,Revision’ vorgelegt worden ist, an der man von
dem freien Geist, mit dem sich die Viter des 2. Jahrhunderts, mit dem sich die Re-
formatoren im Evangelium heimisch gemacht haben, nichts verspiirt, sondern nur
den Geist des Glaubens an den Glauben.“ Zwar gebe es einsichtige Gegner der
»Freunde”, ,die nicht auf das Bekenntni3 um des Bekenntnisses willen schworen®,
aber doch ,von ihrem Standpunkt mit Recht sehr dngstlich in Bezug auf derglei-
chen Zugestdndnisse” seien, ,weil sie schlieBlich den kréftigsten Trost der christlichen Re-
ligion in dem Glauben sehen, daf einst wirklich der Himmel gedffnet worden ist, in sinnen-
falliger Wirklichkeit die Ordnungen des gemeinen Naturgesetzes durchbrochen worden sind,
und das Gottliche nicht nur mit Herz und Gemiith an einer lebendigen Person, an einem un-
serer Briider empfunden, sondern auch als herrliches Mirakel bestimmt werden konnte. Wir
aber, gestehen wir es nur, theilen diesen Glauben nicht. Nicht nur weil wir vom
Geist des Zeitalters afficirt sind, sondern weil wir uns an die Gesetze kritisch-histori-
scher Forschung gebunden wissen, und weil wir von den Giitern ,Siindenverge-
bung’, ,ewiges Leben’ und von unserem Erloser Jesus Christus einen sicheren und
nothwendigen Weg zu jenen Annahmen nicht mehr finden.“ Es stelle sich deshalb
die Frage, wie dieser Position ,zu einem krdftigen Ausdruck” zu verhelfen sei, ,ohne
doch wirklichen evangelischen Glauben unserer Briider zu verletzen, und ohne den Findruck
zu erregen, daf wir die Stellung Christi in der Religion erschiittern oder zuriickschieben wol-
len” (in Ausziigen erstmals publiziert S. 289-291).

Zweifellos ein fiir Harnacks theologische Position aufschluRreicher Text, doch
zum AnstoB fiir eine 6ffentliche Denkschrift der ,Freunde” wurde er nicht; denn
die wenigsten von ihnen — so jedenfalls Harnacks Urteil — sahen die Sache so an,
»als gelte es mit seiner Person einzustehen und event[uell] bereit zu sein, das Opfer
der eigenen Stellung zu bringen“. Harnack selbst nahm schlieRlich davon Abstand,
»allein etwas zu schreiben”, weil er den Eindruck gewann, dadurch nur ,die Gegner
zu stdrken” (Nr. 135). Und auch Rade verzichtete offensichtlich darauf, sein geplan-
tes ,Letztes Wort zum Ap[ostolikum]streit* niederzuschreiben (Nr.138); das von
ihm dafiir ins Auge gefa3te ,Heft” erschien jedenfalls nicht. Harnack gehérte noch
zu den iiber 800 Unterzeichnern einer Eingabe an den Oberkirchenrat (Méarz 1894),
nach der die Einfithrung der Agende der Entscheidung der einzelnen Gemeinden
iiberlassen und dem einzelnen die evangelische Freiheit bleiben sollte (S.291).
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Gleichwohl wurde das Apostolikum weder modifiziert noch ergénzt oder gar abge-
schafft; es blieb fester Bestandteil des evangelischen Gemeindegottesdienstes.
Harnack vermochte seine ,liberal-theologische“ Vorstellungen nicht durchzuset-
zen. Moglicherweise hatte er, als man ihn in diesem Streit von allen Seiten attak-
kierte, daran gedacht, in die Philosophische Fakultét {iberzuwechseln (Vgl Nr. 144).
Als die Agende angenommen war, nahm er in seiner Vorlesung nochmals dazu
Stellung und bot das Manuskript wiederum Rade fiir die ,Christliche Welt” an. Die
Situation der Kirche — schrieb er an Rade — schaffe ihm ,einen innerlichen Druck,
da ich nun einmal nicht professor historiae circa theologiam, sondern Prof[essor]
theologiae circa historiam bin u[nd] mich nach meiner Anlage, Beruf u[nd] Pflicht
auch nicht dafiir eigne, mich ins wissenschaftliche Hinterstiibchen zu setzen u[nd]
mit dem [eben 1894] entschlafenen [Berliner Alttestamentler August] Dillmann zu
sagen: Was geht es mich an, was sie in der Kirche machen” (Nr. 146). Doch offen-
bar wurde er von einem Hérer in der Offentlichkeit denunziert, so daR er es fiir ge-
raten hielt, iiber Althoff das Ministerium zu orientieren (Nr.147) und (um nicht
eine zweite Zitation zu riskieren) das Manuskript zuriickzuziehen (Nr. 149); es wur-
de nicht veréffentlicht (in Ausziigen erstmals publiziert S.303{.).

Allerdings verstummte nach der Annahme der Agende keineswegs auch die Dis-
kussion um das Apostolikum, wie nach der Jahrhundertwende die spektakuldren
kirchlichen Strafverfahren gegen den Kolner Pfarrer Carl Jatho und den Dortmun-
der Pfarrer Gottfried Traub zeigten. Auch in diese ,Fille” schalteten sich Harnack
und Rade mit der ,Christlichen Welt” ein, wobei Harnack das Recht der Landeskir-
che, ihr Bekenntnis — freilich nicht als schriftlich fixierten Text, sondern als ,leben-
diges Zeugnis evangelischer Gesinnung” — zu schiitzen, ausdriicklich verteidigte
(S.701.). Freilich war er im Fall Jathos, der kein junger Prediger mehr war, viel-
mehr dreiRig Jahre im Dienst der Gemeinde gestanden hatte, der Meinung, daf’ die
Kirche ihn nicht hitte ,anklagen und nach der Anklage” ihn hétte ,erfragen sollen®;
doch habe die Absetzung Jathos ,mit der Verurteilung eines liberalen Protestantis-
mus ... nichts zu tun; denn Jatho ist kein liberaler Protestant, sondern als Theologe
ein im Zeitlichen festgebannter Monist” (S.73).

SchlieRlich enthalten die Briefe auch einige fiir sich sprechende Auflerungen
Harnacks iiber sein Selbstverstidndnis als Theologe und iiber seine Stellung zur Kir-
che. Als Rade ihm 1899 aus AnlaB seiner fiinfundzwanzigjahrigen akademischen
Lehrtitigkeit eine Ausgabe der ,Christlichen Welt” (Nr.42 vom 19. Oktober 1899)
widmete und darin seine ,entschieden kirchliche Art“ hervorhob, dankte ihm
Harnack dafiir und bekriftigte: ,Ich will den Geist nirgendwo dampfen u[nd] der
Wissenschaft nichts abdingen lassen, aber ich will der Kirche, unseren vielfach
kiimmerlichen Reformationskirchen, dienen. Ich will es, weil ich die Pflicht fiihle,
die ich nicht abwerfen darf, solange ich in einem halbkirchlichen Amte stehe, u[nd]
weil ich die Unvereinbarkeit jener beiden Aufgaben keineswegs einsehe. Es wire
mir viel bequemer, die Kirche laufen zu lassen, u[nd] wer kénnte mich hindern, es
zu thun? - Die Kirchen wiirden sich freuen; denn gedankt haben sie mir noch nie
etwas -; aber mein historisches Gewissen u[nd] die Riicksicht auf die Studenten, die
mir auf die Seele gelegt sind, verbietet mir das* (Nr. 249). Gerade an dieser ,profes-
sio“ Harnacks wiederum, abgelegt in der Mitte seines Lebens und auf dem Hohe-
punkt seines Wirkens (Harnack stand im 49. Lebensjahr, war Rector magnificus der
Friedrich-Wilhelms-Universitit, hatte ,in den letzten 3 Jahren wie ein Pferd gearbeitet
u[nd] [zu deren Zweihundertjahr-Jubilium] die ,Geschichte der [Koniglich Preufi-
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schen] Akademie [der Wissenschaften]’ fertig gemacht” [Nr. 245]), rieb sich Rade, und
zwar mit Blick auf das eben beendete Eisenacher Treffen der ,Freunde” 1899.

Dieses Treffen war fiir Harnack — wie er Rade geschrieben hatte — eine tiefe
Enttduschung gewesen. Namentlich das SchluBwort Friedrich Naumanns (des
Mitbegriinders und Vorsitzenden des National-socialen Vereins) hatte ihn ge-
krankt: ,... ihn interessiren nur noch Probleme, die auBerhalb der Kirche liegen”;
Wilhelm Bousset hatte nach seinem Urteil ,so schlecht wie noch nie” gesprochen,
»decidirt unverstandig u[nd] leichtfertig. Das Parterre von Nationalsocialen
klatschte den fragwiirdigsten Behauptungen den meisten Beifall. Aber das Ganze
mag ja wirklich ein treues Spiegelbild der Gegenwart gewesen sein mit ihren ,ver-
suchten Ideen’, ihrem ,Lebens‘trieb ohne Kraft, ihren Urtheilen ohne MaR, ihrem
Hochflug ohne Aufgaben.” Harnack war verargert. Eine Gefiihls- oder ,Erlebnis”-
Religion und -Theologie, wie sie auf dem Treffen offenbar vertreten worden war,
war ihm so fremd wie spdter die Barth’sche Theologie. Er erwog, sich zurtickzu-
ziehen: ,Fiir die Kunst, Gefiihle, Stimmungen u[nd] Lebenskrafte mit neugieriger
Unkeuschheit gegenstdndlich zu machen, habe ich nie etwas tibrig gehabt u[nd]
will sie nicht lernen; stéren will ich sie aber auch nicht” — das Ganze mutete ihn
Leinstweilen ... u[n]ménnlich an” (Nr.247).

Der Kreis der ,Freunde der Christlichen Welt” steckte in einer Krise, und
Harnack hatte — so Rade — ,durch die geédrgerte, resignierte Art“, die er habe fiihlen
lassen ,wie noch nie“, seinen Unmut deutlich zum Ausdruck gebracht: ,Du hast die
Lust verloren, Dich mit dem unbotméRigen u[nd] unverstindigen Corps der Jiinge-
ren u[nd] Jingsten herumzuschlagen. Du weillt Dir bessere Arbeit u[nd] bessere
Kdmpfe. Du disputierst nicht mehr, Du redest wie ein Vater zu seinen unartigen
Kindern: ,Seid fleiRig’ — ,das ist gefdhrlich’ — ,verachtet die Mutter Kirche nicht’!
Von einer Freude an sich regendem Leben u[nd] Wollen verrietest Du in Eisenach
keine Spur.” Dabei sollte er sich erfreuen ,an der Sehnsucht nach lebendigerer,
kriftigerer Frommigkeit, wie sie in vielen jiingern Theologen steckt. Wir dachten,
sie dachten, sie hitten das mit von Dir. Wer hat auf die Frommigkeit als das
eigent[lich] Wertvolle u[nd] Lebendige so hingewiesen wie Du? Wer hat Franz
v[on] Assisi uns so nahe gebracht? Wer hat zum ersten mal vom prot[estantischen]
Monchtum gezeugt? Nach dazu in der Chr[istlichen] W[elt]?3¢ Wer hat auRer sei-
nem Wissen, seiner Gelehrsamkeit auch noch Geist entfaltet? ... Dein Wort! Dein
Beispiel!” Er, Rade, ,habe eine groRe Freude iiber allerlei Leben, das sich regt. Ge-
wiB, Gefahren sind da. Aber sie sind gering. Um Schwirmer zu werden, haben diese
Leute viel zu viel gelernt.” Freilich, mit der Formel ,Kirche* wollten ,sich die Geister
nicht bannen lassen, das ist wahr. Aber was fiir Dich Tugend ist, daR® Du der ,Kirche*
dienst, ist fiir den Pastor keine Tugend. Er muf, um mit Dir auf dem KongreR zu re-
den, seine Kirche haben als hitte er sie nicht. Wahrhaftig, wenn wir in Eis[enach]
nicht mehr tiber ,Kirche’ u[nd] Nicht-Kirche frei diskutieren sollen, wenn die Lan-
deskirche der feste (!) Boden sein soll, auf dem wir stehen, so ziehst Du uns sehr
enge Grenzen.” Im tlibrigen lie Rade keinen Zweifel, daR ,der gemeinsame Grund“
der ,Gesinnungsgemeinschaft” der ,Freunde” die ,Ritschlsche Theologie”, deren

36 Adolf Harnack, Was wir von der romischen Kirche lernen und nicht lernen sol-
len, in: Die Christliche Welt 5 (1891) 401-408; wieder abgedruckt in: Nowak, Adolf
von Harnack als Zeitgenosse (wie Anm. 11) I 344-360, hier 353-355.
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Verdienste Harnack in Eisenach zweimal betont habe, ,thatsdchlich nicht mehr*
sei, ,daran 1dRt sich Nichts dndern” (Nr. 250).

Harnack zeigte sich von diesen schweren Vorhaltungen sichtlich betroffen: er
blieb jedoch dabei, daR er sich mit seiner ,Weise, zu denken und den Problemen ihr
MaR u[nd] Ziel zu geben, nicht mehr ganz in die neuen Stromungen zu finden”
vermoge, und wiederholte seine Ablehnung: ,Man will heute an Dinge heran, die
m.E. wie der Wissenschaft, so dem Austausch ein Geheimnif3 bleiben sollen, weil
sie das Geheimnil} der Personlichkeit sind und ihres Innern. Der, der diese unkeu-
schen u[nd] unzarten Enthiillungen nicht mitmachen will, gilt fiir einen blaflen
Scholastiker, der fiir ,Leben’ keinen Sinn hat”, wahrend man umgekehrt die Arbeit,
die wirklich zu leisten sei, namlich ,die Ordnung, Entwicklung u[nd] Erkenntnif3
des Erkennbaren u[nd] Gemeinschaftlichen u[nd] die Pflege der gemeinschaftli-
chen Mittel”, gering schitze. Weiter vermége er ,die Caprice nicht mitzumachen,
von all dem abzusehen, was wir in Religion u[nd] Christenthum aus der Geschichte
gelernt haben (sei es auch, daRB ich es in meiner personlichen Entwicklung mir nur
sehr unvollkommen angeeignet habe), um bei irgend einer elementaren vorsind-
fluthlichen Stimmung als Titane einzusetzen”, wie ,sich Einige in unserem Neu-
Rousseauismus ehrlich so fithlen”. ,Endlich: fiir das Gefiige, welches ich von Pau-
lus, Luther und Ritschl gelernt habe — u[nd] ich denke, sie haben es von einem Gré-
Reren —, Christusglaube, Gottvertrauen, Friede in Gott, Demuth, Geduld und Arbeit
im Beruf u[nd] Stand, setze ich mich mit aller Kraft ein, die mir Gott geschenkt hat,
und darf es nicht zerpfliicken lassen oder zusehen, daR es fiir eine Religion zweiter
Ordnung gilt. Thm gegeniiber sind mir alle hohen Offenbarungen, Geister u[nd]
Ekstasen nichts, bez[iehungsweise] individuelle Protuberanzen.” Sollte er auch,
wie Rade und andere meinten, ,nicht unbetheiligt” sein am ,Hervorquellen von
Stromungen®, in die er sich jetzt nicht finden konne, so werde Rade ihm doch ,das
ZeugniR nicht versagen”, daB er ,jenen eben angedeuteten Complex stets in den
Mittelpunkt gestellt u[nd] z[ur] Grundlage gemacht habe”. Wo dieser feststehe,
moge ,jede Individualitit sich nach ihrem eingeborenen Male bewegen u[nd] le-
ben*, ja ,von Grund aus ihre eigenen Wege gehen. Nur soll man der evangelischen
Theologie nicht zumuthen, daf sie, statt ihren koniglichen Weg festen Schritts zu
wandeln, eine Variantensammlung aller moglichen Lebenswege zusammenstellt.
Die gehoéren in die Bildergalerie u[nd] Seelsorge; aber man vermengt heute alle
Aufgaben, die des Seelsorgers, des Theologen und des Kirchenpolitikers. Wir wer-
den eben wieder ,romantisch’. Ich aber will kein Seelsorger, kein Herzenskundiger,
kein Prophet sein, sondern ein klassischer Theologe’; jeder, der durch das Wort in
der evangelischen Christenheit als Lehrer wirken will, muR das sein wollen”
(Nr.251). Die ihm zugedachte ,,Mittelstellung’® wollte er ,pflichtgemal u[nd] gern
in Kraft erhalten”, so lange es mir intellektuell u[nd] moralisch méglich sein wird*;
aber ,die héchste Pflicht, die ein Jeder hat, sich selbst treu zu bleiben®, werde Rade
~am wenigsten verkennen® (Nr. 253).

Rade mufBte solche Worte als Harnacks ,Verzicht auf die Fithrung” verstehen
und schrieb ihm, daR somit auch er fiir sich ,die Konsequenzen ziehn” und seinen
~Weg allein suchen” miisse. ,Eins“ allerdings ,verstiinde” er nicht: ,,Das gehort in
die Predigt, in die Seelsorge, nicht in die Theologie, in die Wissenschaft!’ Mir ganz
fremde Tone! Dergleichen habe ich von Dir frither nie gehort! Und ich meinte, Theo-
logie sei doch vor allem Erfassung, Beschreibung des religiosen Phdnomens in sei-
ner Totalitdt, so daR Nichts aus der Praxis der Wissenschaft gleichgiltig bleiben
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kann“ (Nr.254). Doch Harnack replizierte, so ganz fremd kénne Rade dies doch
nicht sein, und er erlduterte ihm nochmals: ,(1) Ich will keine ,Theologie’, die sich
formell so giebt, wie Nietzsche Philosophie giebt — aperquhaft, sprunghaft, aufblit-
zend usw., ohne methodische Zusammenhange u[nd] umsichtiges Malhalten. (2)
Ich will keine Theologie im Protestantismus, die den evangelischen Gottesbegriff in
Frage stellt zugunsten eines schreckhaften und dann wieder verziickenden gespen-
stischen Wesens. (3) Ich bin aus der Kirchengeschichte dariiber belehrt, daf die der
Religion drohenden Gefahren im Grunde immer dieselben bleiben, wie man auch
das Verhaltni® von persénlicher Frommigkeit, 6ffentlicher Religion u[nd] reflecti-
render Theologie bestimmen mag, dal? sie aber relativam geringsten werden, wenn
es gelingt, diese 3 Factoren in ein leidlich freundliches Verhéltnif zu einander zu
setzen. Hierauf richte ich meine Arbeit u[nd] meine Bemiihungen ein u[nd] habe es
immer so gehalten. Das ist weniger anziehend, weniger reizvoll u[nd] erregend als
eine anders orientirte Wirksamkeit, aber, ich denke, erbauender. DaB zur Erwek-
kung u[nd] Belebung Einzelner ganz andere Methoden nothig sind, das weil ich.
In diesem Sinne meine ich es, wenn ich sage, das u[nd] das gehort in die Predigt,
die Seelsorge, die religiose Journalistik usw. Sofern es zugleich Beitrdge giebt zur
Erfassung des religivsen Phanomens, ist es natiirlich dankbar zu acceptirender Stoff
der Theologie. — ,Fiihrung,’ — Du weifit, daf® ich nie an solche gedacht habe. Was in
dieser Beziehung geworden ist, ist mir zugefallen. Wie viel es ist u[nd] was davon
bleiben wird, wie soll ich das selbst wissen” (Nr. 255).

Aus diesen Briefen Harnacks vom Ende des Jahres 1899 — Agnes von Zahn-
Harnack hat aus ihnen bereits in der ihrem Vater gewidmeten Biographie zitiert??,
aber die Edition bietet sie eben im Gesamtzusammenhang der Korrespondenz —
sprachen Distanz, auch eine gewisse Resignation angesichts hervortretender theo-
logischer Tendenzen, die seinem Verstandnis von wissenschaftlicher Theologie und
ihrer spezifischen Aufgabe widersprachen. Als er 1903 in dem von Friedrich De-
litzsch ausgelosten ,Bibel-Babel-Streit”, zu dem sich auch Wilhelm II. (theologisch
wenig gliicklich) offentlich duRerte, Stellung bezog?® und es dariiber zu einem per-
sonlichen Briefwechsel mit Wilhelm II. kam, artikulierte er diese seine Sicht — frei-
lich mit der gebotenen Diskretion und mit groBem Bedacht — erneut unmiRver-
standlich: ,Ew. Majestdt Glaube an unseren Herrn und Heiland Jesus Christus ist
auch mein Glaube, und ich wiirde nicht linger Theologe bleiben, wenn ich diesen
Glauben verlore. Aber die Theologie, als Wissenschaft verpflichtet, der Offenbarung
nachzudenken, kann das Tiefste und Heiligste derselben nur als Grenze erreichen
und soll u[nd] muf sich bescheiden, das Erkennbare zu erkennen” (S. 513).

Freilich, auf Harnack lastete an der Jahreswende 1899/1900 ,ein sehr hohes
MaR” an Arbeiten und Verantwortlichkeiten: ,Ich leide unter ihm, aber vermags
nicht zu dndern“ (Nr.253). Kaum hatte er seine Akademie-Geschichte in den
Druck gebracht, muRte er kurzfristig vier Vortrige vorbereiten; dann lud ihm die
Akademie (,trotz meines Weigerns“) den Festvortrag zu ihrer Zweihundertjahrfeier
auf. Ferner muften drei im Druck befindliche Bdnde der Kirchenviter-Ausgabe be-
treut werden. ,Die philologische Unfreundlichkeit, mit der die vorigen geschulmei-
stert worden sind, nothigt mich zu einer Fiille abscheulicher Karrnerarbeit.” Zudem

37 Agnes von Zahn-Harnack, Adolf von Harnack (wie Anm. 10) 294-302.
*¢ Adolf Harnack, Der Brief S. M. des Kaisers an den Admiral Hollmann, in: Preufi-
sche Jahrbiicher 111 (1903) 584-589.
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fast jeden Tag ,oft viele Stunden” beanspruchende ,unverhoffte Extra-Arbeit” und
vor allem die Sorge um seinem kleinen Sohn, der operiert in der Augenklinik lag
und den er taglich besuchte. Dabei sollte doch — so meinte Harnack — seine dama-
lige Vorlesung iiber ,Das Wesen des Christentums” (,vor den 600“) eigentlich sei-
ne ganze Zeit ausfiillen; ,denn das ist eine Aufgabe, die sich lohnt.” Im Grunde
denke er auch jede Stunde an dieselbe, ,u[nd] mein Gehim arbeitet ... weiter, aber
iiber 4 ruhige Stunden Vorbereitung in der Woche bringe ich es nicht, u[nd] die
mul ich ertrotzen. ... So schwinge ich mich im Lauf eines Tages auf vier, fiinf ver-
schiedene Pferde — jedes soll mit ganz besonderer Verantwortlichkeit geritten wer-
den. Hin u[nd] her kann ich’s schon nicht mehr leisten u[nd] muf 5 grade sein las-
sen. Luther Commission, Jubilaumscommission, Hochschulcurse, Senatssitzun-
gen, dicke Licentiatenschriften, 100 Auskiinfte usw. Entschuldige diesen Erguf ...”
—so gegeniiber Rade” (Nr.261).

Dennoch hielt beider Freundschaft auch dieser Krise stand, und sie hinterlie3
trotz der scharfen ,sachlichen Differenzen” keinerlei personliche Verletztheit (siehe
Nr.252). Obwohl Harnacks Aufgaben- und Pflichtenkreis sich seit 1900, nach dem
Akademie-Jubildum, bekanntermaRen ganz erheblich erweiterte und somit die
Jahrhundertwende in seinem beruflichen Leben eine wirkliche Zasur bildete — am
30. Oktober 1900 meldete er Rade unvermittelt: ,Eben war ich beim Kaiser; er war
auRerordentlich freundlich. Ich habe iiber eine 1/4 Stunde mit ihm gesprochen”
(Nr.285) —, kehrte er der ,Christlichen Welt“ und den Eisenacher Treffen keines-
wegs den Riicken, wenngleich er fortan dieser Treffen ,Wichtigkeit fiir die
Ritschl’sche Schule nicht hoch veranschlagen” konnte (Nr. 293). Er begleitete Rades
Wochenschrift weiterhin mit Rat und Tat, freute sich an der steigenden Abonnen-
tenzahl (Nr.286), und Rade erhielt von ihm nach wie vor Beitrdge, darunter — wie
frither schon3® - solche, die Harnack so wichtig schienen, dal er sie nachmals in
seine gesammelten ,Reden und Aufsitze” aufnahm?*’. Rade seinerseits sorgte daftir,

3% Zu den Beitrdgen vor 1900 siche Anm. 29.

40 Seit 1900 stellte Harnack fiir die ,Christliche Welt“ (neben einigen Rezensionen)
u.a. zur Verfiigung: ,Sokrates und die alte Kirche. Rektoratsrede” (14, 1900, 1014~
1022); ,Der Heiland (14, 1900, 30-32); ,Die Wahrheit, nicht die Gewohnheit” (15,
1901, 659); ,Die Aufgabe der theologischen Fakultiten und die allgemeine Religions-
geschichte” (15, 1901, 1104-1107); ,Alte Bekannte” (17, 1903, 493-495); .Uber die
Glaubwiirdigkeit der evangelischen Geschichte. 3 Vorlesungen” (19, 1905, 170-176,
314-320, 434-441); ,Beunruhigungen des kirchlichen Glaubens und der Frommig-
keit” (21, 1908, 583-591); ,Deutschland und England” (23, 1909, 556-559); ,Die
theologische Fakultdt der Universitdt Berlin“ (24, 1910, 949-953); ,Der Friede die
Frucht des Geistes (25, 1911, 757-759); ,Fiir das Spruchkollegium” (25, 1911, 324
326); ,Antwort auf den Offenen Brief des Herrn Pfarrers Carl Jatho in KoéIn“ (25, 1911,
763 1.); ,Die Einleitung zu Augustins Konfessionen. Eine Theorie der Religion und der
christlichen Religion“ (26, 1912, 1052-1055); ,Der erste Hohepunkt im Drama der in-
neren Entwicklung Augustins (27, 1913, 50-55); ,Der zweite Hohepunkt im Drama
der inneren Entwicklung Augustins (27, 1913, 170-174); ,Flinfzehn Fragen an die
Verdchter der wissenschaftlichen Theologie unter den Theologen” (37, 1923, 6-8);
~Rede am Sarge Ernst Troeltschs* (37, 1923, 101-105); ,Offener Brief an Herrn Profes-
sor Barth” (37, 1923, 142-144); ,Nachwort zu meinem offenen Brief an Herrn Profes-
sor Karl Barth” (37, 1923, 3051.); ,Die Weltkonferenz fiir Glaube und Verfassung” (40,
1926, 722-724); ,Die Entstehung der christlichen Theologie und des kirchlichen Dog-
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dal die Leser der ,Christlichen Welt” iiber Harnacks Publikationen auf dem laufen-
den gehalten wurden. Unterschiedliche Einstellungen tangierten ihre gegenseitige
Beziehung nicht. Rades Neigungen zur Sozialdemokratie beispielsweise und 6ffent-
liche Kritik am Vorgehen des brandenburgischen Konsistoriums gegen den Pfarrer
Paul Gohre wegen dessen Mitgliedschaft in der Sozialdemokratischen Partei teilte
Harnack nicht. Er erachtete Rades Artikel ,Gohres Ausscheiden aus dem geistlichen
Stand“#! —in dem dieser zu dem Schluf gelangte, die sozialdemokratische Arbeiter-
schaft sei nur durch Griindung einer entsprechenden Freikirche fiir den christli-
chen Glauben noch zu retten — ,fiir gefdhrlich im vollen Sinn des Worts* und fiir
,ein merkwiirdiges Symptom dafiir, daf$ bei Dir das ,Freiheitsgefiihl’ u[nd] schlief3-
lich auch das ,sociale Gefiihl’ anders rangirt als bei mir. Und dennoch glaube ich
nicht, dal wir sehr verschieden denken; Du wirst nur immer ,unhistorischer*
(Nr. 288). Da ihn Rades ,,Politik’ i[n] d[er] socialistischen Frage, so ,beifallswerth”
sie ,ifm] Allg[emeinen]” sei, ,nicht das erste Mal ... beflirchten” lief3, ,sie liber-
spanne das Seil”, hielt er es fiir nétig, ihm in der ,Christlichen Welt” zu antworten
und die Entscheidung der Landeskirche zu verteidigen: Denn dabei gehe es nicht,
wie Rade meine, um deren Bezichungen zur sozialdemokratischen Arbeiterschaft,
die seelsorgerlicher Art seien und fortbestehen wiirden, sondern darum, dal3 Leute
wie Gohre ,ihre innere und dulRere Abkehr von der Landeskirche als ein wichtiges
Mittel fiir ihre christliche Propaganda benutzen - wie ist es moglich, daB eben diese
Landeskirche sie im Amt beldf3t?“ (,Landeskirche und sozialdemokratische Arbei-
terschaft. Antwort auf eine vom Herausgeber gestellte Frage“4?). Jedoch empfahl er
Rade, den Artikel um ,der Unparteilichkeit der Leser” willen anonym abzudrucken
(was auch geschah). Indes versdumte er nicht, ausdriicklich hinzuzufiigen: ,Zwi-
schen uns kann doch iibrigens diese Differenz nichts ausmachen” (Nr. 289).

Wie der Apostolikumstreit und die damit im Zusammenhang stehenden ,Fille
Jatho und Traub”, der anders gelagerte ,Fall Gohre”, der ,Fall Martin Spahn” in
StraBburg, der ,Bibel-Babel-Streit“, so kommen in der Korrespondenz zwischen
Harnack und Rade ihrer beider Aktivitdten im Evangelisch-sozialen Kongrel3 und
die Auseinandersetzungen um Adolf Stoecker (,diesen unlautren, fanatischen, im
tiefsten reactiondren und aller tieferen und feineren Empfindungen baren Mann*
[Harnack, Nr.219]) in diesem KongreB, Rades Einsatz fiir nationale Minderheiten
und fiir die christlichen Armenier, auf deren Verfolgung durch die Jungtiirken die
»Christliche Welt” seit 1896 immer wieder aufmerksam machte, und vieles andere,
was sie beide bewegte und beschaftigte, ausfiihrlich zur Sprache, nicht zuletzt auch
ihre deutsch-englischen Verstdndigungsbemiihungen vor dem Ersten Weltkrieg,
ihre unterschiedliche Haltung zum Kriegsausbruch, ihre Beurteilung des Kriegsver-
laufs und ihr politisches Engagement in der Weimarer Republik, in der sich Rade der
(von Friedrich Naumann gegriindeten) Deutschen Demokratischen Partei anschlof,
in die verfassungsgebende preuische Landesversammlung gewéhlt wurde und hier
sich in kirchenpolitischen Fragen engagierte, wihrend Harnack fiir den Erhalt der
staatlichen (evangelischen und katholischen) theologischen Fakultidten und des
Religionsunterrichts in den nicht bekenntnisgebundenen Schulen kdmpfte.

mas. 6 Vorlesungen, gehalten an der Universitdt Bonn im Mai 1926“ (40, 1926, 778—
787, 834-842, 882-890, 938-948, 986-993).

4l In: Die Christliche Welt 15 (1901) 25-28.

42 In: Die Christliche Welt 15 (1901) 125-127, anonym erschienen.
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Ungeachtet der iibernommenen ,profanen” Aufgaben blieb Harnack aus inner-
ster Uberzeugung Kirchenhistoriker und Theologe und litt lebenslang darunter, daf
ihn seine Kirche nicht angenommen hatte. Noch 1929 bekannte der fast Achtzig-
jahrige Rade, dal® er mit der Prasidentschaft der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft, die
ihm ,groRe Opfer” abverlangt habe und abverlange, ,ein Schicksal” auf sich ge-
nommen habe und ,dann nach dem Grundsatz verfahren [sei]: ,Ordentlich oder
gar nicht.”“ Und er fuhr fort: ,Ganz ohne Frucht fiir unserer Ev[angelische] Kirche
u[nd] Theologie ist es nicht, wenn die Fachgenossen es auch nicht direkt sptiren.
Fiir mich selbst bin ich nach wie vor nur theologus, u[nd] meine abgesparten Stun-
den gehoren wie von Jugend auf unserer theol[ogischen] Wissenschaft” (Nr.675).
Und Rade wies in seinem Nachruf auf Harnack in der ,Christlichen Welt” (44, 1930,
611f.) darauf hin, wie gerne Harnack fiir die evangelische Kirche tdtig gewesen
wére und ,mit welcher Hingabe und welchem Erfolg” er ,seine Tatkraft, sein
Organisationstalent, sein umfassendes Interesse”, da er von seiner Kirche abgelehnt
worden sei, ,profanen Aufgaben” zugewandt habe: ,Das hitte die Kirche haben
konnen* (zitiert S.843). Doch Harnack ist sich und seiner theologischen Uberzeu-
gung treu geblieben, und das war fir ihn das einzig Entscheidende. In seinem Gra-
tulationsbrief zum siebzigsten Geburtstag Martin Rades am 4. April 1927, in dem er
dessen Lebenswerk, die ,Christliche Welt”, ihren Geist, als ,Produkt Deiner Eigen-
art und Deiner Personlichkeit” wiirdigte (,Du hast niemals kapituliert, auch nicht
wohlmeinenden Freunden gegeniiber, wenn sie Dir das Innere storen oder veren-
gen wollten. Empor gefiihrt hast Du es trotz allem Widerspruch, und es ist heute
das einzige kirchliche Weltblatt, welches wir evangelischen Deutschen besitzen. Ein
Fiihrer bist Du uns geworden ...“) und ihrer beider Lebensweg seit ihrer ein halbes
Jahrhundert zuriickliegenden ersten Bekanntschaft in Leipzig verglich, schrieb er
auf sich selbst bezogen: ,Ich habe in den nun fiinfzig Jahren, die hinter uns liegen,
Erhebendes und Beschamendes in meiner Arbeit erlebt, aber keinen Schiffbruch
und keinen Wandel: die Sonne hat sich mir nicht verdunkelt, nichts hat mich ge-
zwungen das Schiff zu wechseln, und an dem Kurs bin ich nicht irre geworden.
Neues habe ich in Fiille gesehen, aufgenommen und durchdacht; der Horizont wur-
de immer weiter, aber das Steuer habe ich niemals umgelegt. Kdmpfe hat es auch
genug gegeben — keinen habe ich absichtlich herbeigefiihrt und jeder war mir im
Innersten unwillkommen —; aber kein Kampf ist mir an die Seele gegangen. Dem
gradlinigen inneren Leben entsprach das duliere: es war das des deutschen Profes-
sors, der nur den Ort wechselt, nicht den Beruf, und was mir an ungeahnten neuen
Aufgaben reichlich zugewachsen ist, habe ich stets der groRgefaBten Aufgabe des
Kirchenhistorikers einzugliedern vermocht, die im Grunde meine einzige geblieben
ist“ (Nt. 653)%3,

4 Freilich verfolgte Harnack zur ndmlichen Zeit — zumal nach der Lektiire von Karl
Barths Dogmatikentwurf (1927) ,teils mit den Augen teils mit den Fingern” — mit Be-
sorgnis den Aufstieg der neuen Theologie der ,Barthianer”: ,Unsre heutige Theologie —
erfreulich ist (u[nd] das ist etwas GroRes), daR sie es ernst meint u[nd] daB sie auf die
Hauptsache geht. Aber wie schwach ist sie als Wissenschaft, und wie eng u[nd] sektire-
risch thr Horizont ... wie expressionistisch ist ihre logische Methode und wie kurzsichtig
ihre Auffassung der Geschichte! ... Was iibrigens einstweilen ganz verloren zu gehen
droht, ist fiir die Theologie ihr Zusammenh[a]ng mit der universitas litterarum und der
Kultur; dagegen tauchen neue Verbindungen dieser evangelischen Theologie mit dem
Katholizismus und der Romantik auf. ...“ (Nr. 668, 15. September 1927). — Siehe auch
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In diesem ganzen Briefwechsel spiegelt sich am markanten Beispiel zweier je auf
ihre Weise tief in ihre Zeit wirkenden Theologen ein halbes Jahrhundert deutscher
evangelischer Theologie- und Kirchengeschichte (durchaus mit einzelnen ,Schlag-
lichtern“ auch auf die damalige Situation der katholische Theologie und Kirche):
ein halbes Jahrhundert tiefgreifender geistiger, politischer, mentaler, kultureller
Umbriiche und Verdnderungen, die fortwirken bis in unsere Gegenwart. Ebendies —
und wie beide sich, damals, im gedanklichen Austausch miteinander, damit ausein-
andersetzten: darauf reagierten und je ihren Beitrag leisteten — macht die Lekiire
dieser Freundeskorrespondenz (zugleich Zeugnisse einer hohen Briefkultur) so
spannend, lehrreich — und nachdenklich zugleich.

Drei nach Umfang und Inhalt gewichtige Werke, die — hoffentlich — Harnacks
Gedidchtnis und theologisches Vermachtnis wieder verstarkt in Erinnerung rufen,
neben dem im Erscheinen begriffenen Band mit den Referaten des Wissenschaftli-
chen Symposions ,Adolf von Harnack (1851-1930)“ vom 18.-20. Marz 1998 auf
Schlof Ringberg iiber dem Tegernsee. Denn wie immer man zu seinen theologi-
schen Positionen sich stellen mag: Harnack war — um aus Rades Beileidsschreiben
zu zitieren (Nr. 677) — ,ein GroRer”. Sich mit ihm zu beschéftigen ist allemal Ge-
winn.

Anhang

Wie oben erwihnt, kam es im Zusammenhang mit dem Bibel-Babel-Streit und dem
in der Presse veroffentlichen bekenntnishaften Brief Wilhelms II. (sozusagen als
»~Summepiscopus” der Preuflischen Union und der tibrigen preuf3isch gewordenen
Landeskirchen) an seinen Freund Admiral Friedrich von Hollmann, der Harnack
,nach kurzen, aber sehr schweren Erwédgungen” (so an Rade, Nr. 334) zu einem
Aufsatz in den ,PreuBischen Jahrbiichern” veranlaft hatte**, zu einem Briefwech-
sel zwischen Wilhelm II. und Harnack. Uber den ,Fall“ als solchen informieren aus-
fithrlich Agnes von Zahn-Harnack (Adolf von Harnack [wie Anm. 10] 342-346)
und die vorliegende Briefedition (S.500f., 510-514). Letzterer ist auch der ge-
nannte Briefwechsel Wilhelms II. mit Harnack auszugsweise beigegeben. Er folgt
hier in vollem Wortlaut, wobei bemerkenswert ist, mit welchem Bedacht Harnack
nach Ausweis des Briefkonzepts seine Worte gesetzt hat.

Nr. 667, 669 und 673 (hier Rade an Harnack, 23. September 1929: ... Manche Freunde
meinen, es lohne sich nicht mehr um die dialektische Theologie. Der Meinung bin ich
nicht. Eben jetzt, wo Karl Barth nach Bonn berufen wird - als Nachfolger ausgerechnet
von Otto Ritschl” [dem Sohn Albrecht Ritschls].).

44 Adolf Harnack, Der Brief Sr. Majestét des Kaisers an Admiral Hollmann, in: Preu-
Rische Jahrbiicher 111 (1903) 584589,
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Wilhelm I1. an Adolf Harnack, Berlin, 2. Mdrz 1903

(Original, eigenhidndig; unterstrichene Stellen werden kursiv wiedergegeben).
Staatsbibliothek Berin. PreuRischer Kulturbesitz. Nachlaf® Harnack K 45:
Wilhelm II. Blatt 9-10.

vertraulich Berlin 2/I11 1903
Mein verehrter Herr Professor.

Thre Zusendung*® hat mich sehr intereRirt und habe ich sie mit Aufmerksamkeit
durchlesen. Auch die abweichenden Ansichten, welche Sie darinnen aussprechen,
haben mich beschéftigt. Sehr fein und sehr geistvoll ist die Deduktion {iber Faust,
welche sehr amiisant und ansprechend wirkt. Was die Person des Heilandes betrifft
so ist mein Standpunkt, auch nach Durchlesen Ihrer Bemerkungen, derselbe. Chri-
stus ist Gottes Sohn — Gott in menschlicher Gestalt — der Heiland der Welt. Wie sein
Erscheinen auf der Welt geschah erzihlt uns Weihnachten. Wie das Verhalinifs zu
Gott war — fiir uns so voller scheinbarer Mysterien und schwer zu ,verstehenden”
Momente — ist eben einfach Sache des Glaubens und nicht des Verstandes, der beim
Versuch zur Losung dieser Frage stets auf Granit beiBen wird. Ein Mensch — und
wire er noch so erhaben und gut, tugendhaft edel und gescheit — kann niemals ein
Vermittler mit Gott fiir die Siinden andrer Mitmenschen werden. Wir haben gewi3
eine schone Reihe von Beispielen von Stellvertretungen eines Menschen fiir den
andren hin bis zur Aufopferung ihres Lebens hinieden — wie z.B. Froben fiir den
GroRen Kurfiirsten® —! aber das ist nur eine Uebernahme der Siindenlast eines An-
dren mit zu der Meinigen um diese mitauszutragen und dafiir zu leiden. Und nun
gar die Siinden einer ganzen Welt auf sich zu nehmen und fiir sie einzustehen!?
Das ist ein Staubgeborner iiberhaupt gar nicht im Stande! Mit der Gottheit Christi
steht und fillt die ganze heil. Schrift, die WeilRsagungen, Propheten, Evangelien
kurz unsre gesammte Religion.

Denn diese Heil. Schrift, diese Bibelwelt ist eine Urkundensammlung tiber die Of-
fenbarungsthitigkeit Gottes. Von Menschenhdnden geschrieben ist sie natiirlich ih-
ren Irrthiimern auch unterworfen. Aber an dem Offenbarungsinhalt @ndert das
nichts. Und dieser ist das Etwas aus der transzendentalen Welt, das von Oben herab
zu uns gekommen ist, was von keiner Thontafel, Cultus oder historischen Evolu-
tion herstammt. , Mittheilung Gottlichen Lebens”, dem Bewustsein, dem innren Men-
schen von Oben eingefléRt; worauf er ,reagirt” und was ihn zur That anspornt. Mit
einem Mathematischen Ausdruck gesagt: Offenbarung ist die Componente zwi-
schen Inspiration und Manifestation. Auch der Herr steht auf dem Boden Seiner
Gottheit; als er Petrus fragt, wofiir Ihn die Leute halten, und den Apostel hernach

45 Gemeint ist der in Anm. 43 genannte Aufsatz Harnacks.

46 Der Stallmeister Froben war im wilden Kampfgetiimmel der Schlacht bei Fehr-
bellin gegen die Schweden am 18./28.Juni 1675 dicht neben Kurfiirst Friedrich
Wilhelms I., von einer schwedischen Stiickkugel getroffen, gefallen. Er hatte das Pferd
des Kurfiirsten geritten, weshalb man glaubte, der Kurfiirst selbst sei gefallen. Bern-
hard Erdmannsdorffer, Deutsche Geschichte vom Westfalischen Frieden bis zum Re-
gierungsantritt Friedrichs des GroRen 1648-1740 I, Meersburg-Naunhof-Leipzig 1932
(Darmstadt 1974), 587; Ludwig Hiittl, Der GroRe Kurfiirst Friedrich Wilhelm von
Brandenburg (= Heyne Biographien 118), Miinchen 1981, 450 f.
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fragt, was er von ihm denke; auf das Bekenntnil8 Petri, Er sei Gottes Sohn, antwor-
tet: ,Fleisch und Blut haben dir solches nicht geoffenbart sondern allein der Geist
Meines Vaters im Himmel.”

Mit Meinem herzlichen Dank
Ihr
wohlaffektionirter Konig

Wilhelm

Adolf Harnack an Wilhelm II, Berlin, 2. Mérz 1903 (eigenhindiger Entwurf: die von
Harnack ersetzten bzw. gestrichenen Passagen sind in eckigen Klammern ange-
fiihrt).

Staatsbibliothek Berlin. PreuRischer Kulturbesitz. NachlaR Harnack K 45:

Wilhelm II. Blatt 12.

Allerdurchleuchtigster Grofmachtigster Kaiser und Konig!
Allergnadigster Kaiser, Koénig und Herr!

Ew. Kaiserlichen und Koéniglichen Majestét allergniddigstes und huldvolles Hand-
schreiben hat mich in tiefster Seele bewegt und zu unausléschlichem Dank ver-
pilichtet.

Ew. Majestdt Glaube an unseren Herrn und Heiland Jesus Christus ist auch mein
Glaube, und ich wiirde nicht linger Theologe bleiben, wenn ich diesen Glauben
verlore, Aber die Theologie, als Wissenschaft [verpflichtet, der Offenbarung nach-

-zudenken,] kann das Tiefste und Heiligste [derselben] nur als Grenze erreichen und
[vermag die Sprache des Glaubens nicht zu sprechen] soll u. muR sich bescheiden,
das Erkennbare zu erkennen. Ew. Majestit lichtvolle [und warme] Darstellung
[verstehe ich] habe ich in diesem Sinne verstanden und lasse sie mir freudig gesagt
sein.

‘Geruhen Ew. Majestdt nochmals meinen aufrichtigsten und tiefgefithlten Dank
allergnadigst entgegenzunehmen, den Dank aus einem Herzen, das Ew. Majestit
Freiheit und GroBsinn wahrhaft begliickt haben.

Ew. Kaiserlichen und Kéniglichen Majestét
unterthénigster und gehorsamster

Adolf Harnack

Wilhelm II. habe — so Agnes von Zahn-Harnack — ,seitdem nie wieder in irgend-
einer theologischen Angelegenheit Harnack um seine Meinung gefragt und es auch
vermieden, in seinem Beisein religiose oder theologische Fragen zu erortern. Dage-
gen blieb er fiir alle Betdtigungen und Vorschldge Harnacks auf anderen Gebieten
aufgeschlossen und hat sie in weitgehender Weise geférdert“47,

47 Agnes von Zahn-Harnack, Adolf von Harnack (wie Anm. 10) 345 f.
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