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wil3, er wird von Herder als ,der feinste
Sophist unserer Zeiten” bezeichnet (Wer-
ke, FA 5, 508), aber doch nicht eben hidu-
fig genannt, und dann richtet sich die Po-
lemik mehrmals gegen Herders fritheren
Lehrer J. D. Michaelis (vgl. aaO. 11; 287,
Anm.6). Personlichen Kontakt hatte Her-
der mit den franzdsischen Religionskriti-
kern gehabt, und das deistische Gedan-
kengut war in Deutschland unabhéngig
von Hume bereits bekannt, ehe Lessing
seit 1774 die ,Fragmente eines Unge-
nannten” (H. S. Reimarus) veroffentlich-
te, auf die Herder dann mit seinen Christli-
chen Schriften (1793-98) antwortete.

Das zentrale Kapitel des Buches, in
dem auch die wichtigsten neuen Ein-
sichten enthalten sind, ist Kap. IV (131-
169), und hier vor allem Abschn. 1 (132—
160) iiber die Interpretation von Gen 1.
Entscheidend ist hier vor allem der Auf-
weis des apologetischen Anliegens und
offenbarungstheologischen  Interesses
Herders, dem die Auffassung des (eigent-
lich prosaischen) Textes als Poesie und
der asthetische Zugang zu ihm unterge-
ordnet ist. Durch die Exegese von Gen 1
wolle er ,zeigen, daf® Religion in der Ge-
schichte der Menschheit ihren Ursprung
in einer gottlichen Offenbarung hat, die
durch eine poetische Tradition weiter-
vermittelt wird“ (151). Die ,Sturm und
Drang”- Sprachform, die schon den Zeit-
genossen das Verstdndnis erschwerte,
hindert B. nicht, Herders im Grunde
konsequente Gedankenfiihrung heraus-
zuarbeiten. Wichtige Merkmale sind da-
bei die Konzentration auf die Analyse
tragender Bilder, aus denen sich eine
Gesamtstruktur ergibt, die Herder als
ein ,Morgengemadlde” (FA 5, 244) be-
schreibt (vgl. 145), die Auffassung des
Kapitels als ,dlteste Urkunde des Men-
schengeschlechtes” in Herders tradi-
tionsgeschichtlicher Sicht und die Cha-
rakterisierung des theologischen Ertrags
in seinem Urteil tiber Gen 1 als ,Erkennt-
nis aus Existenzerfahrung” (151). Dahin-
ter verbirgt sich das Problem einer Ermég-
lichung religioser Sprache iiberhaupt in
Auseinandersetzung mit der kritischen
Religionsphilosophie und in der Diskus-
sion tiber die ,natiirliche Religion*, Wich-
tig ist dabei das Miteinander von (fiir den
sinnlichen ,Morgenlander“) in der ,auf-
gehenden Morgenrote” sich eroffnender
Schopfungsordnung in der sinnlichen
Schau und das hinter diesem Bilde sicht-
bar werdende Tatwirken Gottes (vgl. vor
allem 155 ff.). Wer orientiert ist, wird da-
mitdie ,Physico-Theologie” der Zeit (B. H.
Brockes u.a.) mit ihrem gleichfalls apolo-
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getischen Anliegen vergleichen und er-
kennen, wie weit Herder dartiber hinaus-
geschritten ist —obwohl B. seinen Versuch
keineswegs als gelungen ansieht.

Kap. V (170-192) ist weniger wichtig:
Es enthalt noch die Nachgeschichte von
Herders Genesisinterpretation. Darauf
folgt (185-192) eine Zusammenfassung
der Hauptergebnisse, dann noch Quellen-
und Literaturverzeichnis und Register.

War Herder ein ,Theologe unter den
Aufkldrern“ (187)? Das kann stimmen,
wenn man seinen Gegensatz gegen die
alte Orthodoxie und seinen anthropologi-
schen Ansatz in den Blick nimmt. Ande-
rerseits war er auch kein Aufklarer, wenn
man daran denkt, dall die Vernunft als
entscheidender Malstab von ihm durch
die Intuition ersetzt wird, und daf8 er ,den
Wahrheitsanspruch der biblischen Uber-
lieferung in einer Konfrontation von Phi-
losophie und Theologie zu behaupten
sucht” (185). Zu bedenken ist auRerdem
die Rolle der Sprache, die nach Herder von
Gott selbst in der urgeschichtlichen Situa-
tion im Menschen erweckt wird (vgl.
186). B. bezeichnet Herder deshalb mit
Recht als einen ,Kritiker der Philosophie
der Aufklarung” (ebd.). Andererseits: for-
mell ein Lutheraner, war Herder doch,
trotz haufiger Berufung auf Luther, wie B.
richtig feststellt, diesem fremd. Zu fragen
ware, wie weit er als Vorlaufer Schleier-
machers und damit der liberalen Theo-
logie des 19. Jahrhunderts zu verstehen
ware. — (Ubrigens: ,Phalanx” ist femini-
num!) — Im ganzen ist dies ein hochst an-
regendes Buch.

Bochum Henning Graf Reventiow

Manfred Weitlauff (Hrg.): Kirche im 19. Jahr-
hundert (Themen der katholischen Aka-
demie in Bayern), Regensburg (Verlag
Friedrich Pustet) 1998, 206 S., kart.,
ISBN 3-7917-1620-4

In dem vorzustellenden Band sind Vor-
trage gesammelt, welche die Situation der
katholischen Kirche im 19. Jahrhundert
zum Gegenstand haben und im Septem-
ber bzw. November 1997 auf einem zwei-
teiligen ,Historischen Forum” der Katho-
lischen Akademie in Bayern gehalten
wurden. Der erste und zugleich umfang-
reichste Beitrag, den der Herausgeber, der
Miinchener Kirchenhistoriker Manfred
Weitlauff, beigesteuert hat, greift weit ins
18. Jahrhundert zuriick, um die Sikulari-
sation von 1802/03 und ihre politischen
und gesellschaftlichen Voraussetzungen
aufzuzeigen. Der letzte Beitrag, der sich
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mit dem sog. Modernismus beschéftigt
und von dem gleichfalls an der Miinche-
ner Katholisch-Theologischen Fakultit
lehrenden Dogmatiker Peter Neuner ver-
fat wurde, hat seinen Schwerpunkt na-
turgemdR in den ersten Jahrzehnten des
nun zu Ende gehenden Jahrhunderts.
Zwischen diesen Eckdaten wird ein rei-
ches Panorama geboten: Der Luzerner
Kirchenhistoriker Markus Riesrichtet den
Blick auf die Situation der katholischen
Theologie zwischen Aufklirung und Ro-
mantik, wobei er die Person und das Werk
des spateren Regensburger Bischofs Jo-
hann Michael Sailer und seine Wirkung,
v.a. auf die zeitgenossische Schweizer
Theologie, in den Mittelpunkt stellt. Geht
es hier noch um die Vorstellung einer vor-
sichtig positiven Stellungnahme zur Auf-
klarung, so behandeln die folgenden Bei-
trage vorwiegend ablehnende Reaktionen
aus dem katholischen Lager: Der Karlsru-
her Historiker Rudolf Lill prasentiert ei-
nen Uberblick iiber das Phanomen des Ul-
tramontanismus, welcher, ausgehend
von Frankreich, bald auch in Deutschland
den Ton anzugeben bemiiht war. Der
Miinchener Theologiegeschichtler Ulrich
Horst zeichnet den Weg nach, der zur Ver-
kiindigung des Dogmas von der Unbe-
fleckten Empfangnis Mariens durch Papst
Pius IX. im Jahre 1854 fiihrte, und zeigt
die noch tief im Mittelalter liegenden Hin-
tergriinde dieses Gedankens, zugleich
aber auch die ins 19. Jahrhundert gehé-
renden Beweggriinde, die letztlich zur
Dogmatisierung genau zu diesem Zeit-
punkt fithrten, auf. Hubert Wolf, Kirchen-
historiker in Frankfurt am Main, beleuch-
tet den auf den Tag zehn Jahre nach dem
Mariendogma datierten ,Syllabus er-
rorum” von 1864 als kirchliche Reaktion
gegen die Moderne. Das Erste Vatikani-
sche Konzil, welches seinerseits die im
»Syllabus” aufgereihten Themen verur-
teilen sollte, wird von dem zur Zeit wohl
besten Kenner dieser Materie, dem Kir-
chenhistoriker an der Frankfurter Jesui-
tenhochschule, Klaus Schatz, behandelt.
Rudolf Morsey schlieBlich, emeritierter
Historiker an der Verwaltungshochschule
in Speyer, gibt einen Uberblick iiber den
sog. Kulturkampf und dessen Beilegung.
Bei diesem Geschehen, wie bei der zu Be-
ginn des Bandes vorgestellten Sakularisa-
tion, steht die Kirche nicht, wie in den iib-
rigen Beitrdgen, primir als handelnde,
sondern im wahrsten Sinn des Wortes als
erleidende im Mittelpunkt, wobei natiir-
lich auch gefragt werden kann, inwieweit
dieses Erleiden nicht auch Folge voraus-
gehenden kirchlichen Handelns war.
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Den Beitrdgern ist jeweils eine dichte
Darstellung des von ihnen untersuchten
Phinomens zu bescheinigen, welche den
gegenwartigen Forschungsstand beriick-
sichtigt. Man wird von Vortrigen, die zu-
dem die wurspriingliche Redesituation
nicht verleugnen - was durchaus auch
dem Lesepublikum zugute kommt —, kei-
ne umfassende Dokumentation erwarten.
Die Beitrdger gehen dabei denn auch un-
terschiedliche Wege. Wahrend einzelne in
den Anmerkungen die aktuelle Bibliogra-
phie zu ihrem Thema fast vollstindig bie-
ten und dadurch sicher zu weiterer For-
schung anregen, verfahren andere eher
zurlickhaltend. DaB in dem Beitrag iiber
den Ultramontanismus nur die zu ihrer
Zeit gewill bahnbrechende Biographie
von Roger Aubert iiber Pius IX. genannt
wird, nicht aber das mittlerweile vorlie-
gende Standardwerk von Giacomo Marti-
na (Pio IX, 3 Bde., Roma 1974-1990), der
seinerseits nur als Bearbeiter der italieni-
schen Ausgabe von Aubert verzeichnet
wird, kann als Ausnahme von der Regel
erscheinen, zumal dieses wichtige Werk
bei der Darstellung der Dogmatisierung
der Unbefleckten Empfingnis Mariens an
mehreren Stellen herangezogen wird.

Die Auswahl der Themen ist gut geeig-
net, einen Uberblick {iber die Geschichte
der katholischen Kirche vom spéten 18.
bis ins frithe 20. Jahrhundert zu geben
und dabei vor allem die Kristallisations-
punkte deutlich zu machen. Ein Desiderat
bleibt freilich: Auch wenn in dem Band an
vielen Stellen von theologischen Themen
die Rede ist, so fehlt doch eine zusammen-
fassende Darstellung der verschiedenen
Stromungen innerhalb der katholischen
Theologie des 19. Jahrhunderts. Nur Sai-
ler und seine Schweizer Schiiler werden
etwas ausfiihrlicher gewiirdigt, von den
Tiibingern werden gerade einmal die Na-
men genannt. Dasselbe gilt fiir die vielfach
erwahnten, weil kirchlich verurteilten
Georg Hermes und Anton Giinther. Auch
die in sich keineswegs einheitliche Neu-
scholastik bleibt eher undeutlich. Die Er-
orterung der unmittelbaren Vorbereitung
zur Dogmatisierung der Immaculata Con-
ceptio héatte die Moglichkeit geboten, die
theologische Arbeit der daran beteiligten
Mitglieder der sog. Rémischen Schule et-
was ausfiithrlicher zu beleuchten.

Daim Titel des Bandes nur von ,Kirche*
die Rede ist, erwartet mancher Leser viel-
leicht auch einen Blick iiber den Bereich
derkatholischen Kirche hinaus, wird dies-
beziiglich aber, auler einigen Randbe-
merkungen, nicht fiindig. Durch die Ein-
fligung des entsprechenden Adjektivs
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hétte man den Titel prazisieren und fal-
sche Erwartungen gar nicht erst aufkom-
men lassen kénnen. Auch wenn es viel-
leicht fiir das Genus litterarium des hier
vorliegenden Biandchens zu viel gefordert
sein mag, die Fiille des hier verarbeiteten
Materials hatte durchaus ein Register ver-
dient.

Freiburg i.Br. Peter Walter

Uwe Scharfenecker: Die Katholisch-Theolo-
gische Fakultit Giefen (1830-1859). Er-
eignisse, Strukturen, Personen (= Ver-
offentlichungen der Kommission fiir
Zeitgeschichte Reihe B, Bd. 81), Pader-
born — Miinchen — Wien - Ziirich (Fer-
dinand Schéningh) 1998, 747 S., geb.,
ISBN 3-506-79986-X

Seit der ,Geschichte der katholisch-
theologischen Fakultat zu GieRen*, wel-
che Anton Lutterbeck 1860 aus der Sicht
eines von den Vorgidngen unmittelbar Be-
troffenen und Enttduschten verdffent-
lichte, hat es, abgesehen von Uberblicken
und Detailuntersuchungen, niemand
mehr unternommen, die wenig mehr als
zwanzig Jahre wihrende Geschichte die-
ser kurzlebigen, aber nichtsdestoweniger
bedeutenden Griindung des Staatskir-
chentums des 19. Jahrhunderts zu schrei-
ben. In der vorliegenden, auf Anregung
und unter Leitung des Frankfurter Kir-
chenhistorikers Hubert Wolf entstande-
nen Dissertation geschieht dies erstmals
umfassend und in vorbildlicher Weise, so-
wohl, was das Aufspiiren und die akribi-
sche Auswertung von Quellen und Litera-
tur betrifft, als auch hinsichtlich des
Reichtums der dabei eingenommenen
Perspektiven.

Die an der protestantisch geprigten
hessen-darmstadtischen Landesuniversi-
tdt GieRen neben einer nicht unbedeuten-
den Evangelisch-Theologischen Fakultit
errichtete, zeitweise auch von nassaui-
schen Untertanen besuchte Katholisch-
Theologische Fakultdt trat, wie das auf
dem Schutzumschlag des vorliegenden
Bandes wiedergegebene Fakultitssiegel
von 1830 zeigt, unter dem Motto ,In ne-
cessariis unitas, in dubiis libertas, in omni-
bus charitas” an, welches dem auf dem
Siegel abgebildeten Kirchenvater Augu-
stinus zugeschrieben wird; die Untersu-
chung ihrer Geschichte ldRt allerdings
Zweifel daran aufkommen, ob diese heh-
ren Worte je den Alltag der Fakultit be-
stimmten. Dafiir waren freilich nicht nur
die GieBener Protagonisten verantwort-
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lich, sondern ebenso die erstarkende
Gruppe der Mainzer ,Ultramontanen”
um den einflufreichen Domherrn Adam
Franz Lennig wie die Darmstadter Regie-
rung, die allerdings, abgesehen vom Fall
des zwangspensionierten Kirchenhistori-
kers Riffel — die Griinde zu diesem Schritt
werden hier sorgfaltig untersucht —, we-
nig eingriff und sich erstaunlich passiv
verhielt, als Bischof Ketteler 1851 der Fa-
kultdt durch die Wiedererdffnung der
Lehranstalt des Mainzer Priesterseminars
und den dadurch bedingten Abzug seiner
Theologen die Existenzgrundlage entzog.
Nur am Rande sei bemerkt, daR das Motto
nicht von Augustinus stammt, dem es, ob-
wohl es zu seinem Denken kaum palit,
vielfach zugeschrieben wurde, sondern
auf den lutherischen Theologen und Pid-
agogen Petrus Meuderlinus (1582-1651)
zurtickgeht. Dieser hat es, freilich in einer
etwas anders lautenden Fassung (,... in
necessariis Unitatem, in non necessariis
Libertatem, in utrisque Charitatem ...“),
in seiner unter dem Pseudonym Rupertus
Meldenius veroffentlichten Schrift ,Par-
aenesis votiva pro pace ecclesiae ad theo-
logos Augustanae Confessionis“ (0.0.u.J.
[Rothenburg ob der Tauber 1626]) ge-
pragt, librigens als Mahnung zum Frieden
im Streit zwischen den evangelischen Fa-
kultdten von Tiibingen und GieRen um
das rechte Verstindnis der Christologie
(Zum Verfasser und zur Uberlieferung des
Mottos vgl. Theodor Mahlmann, Art. Mel-
denius, Rupertus, in: BBKL 5 [1993]
1202-1209).

Das vorliegende Werk gliedert sich ent-
sprechend dem Untertitel in drei Teile: Der
erste zeichnet unter der Uberschrift ,Ereig-
nisse” die &ullere Geschichte der Fakultit
von der Griindung 1830 bis 1859, dem
Zeitpunkt der Versetzung Lutterbecks in
die Philosophische Fakultdt und der Pen-
sionierung des letzten noch verbliebenen
Mitgliedes, des Praktischen Theologen Ja-
kob Fluck, nach, greift aber, was die Rah-
menbedingungen der Theologenausbil-
dung in Hessen angeht, bis zum Beginn
des 19. Jahrhunderts zuriick und bietet
auch fiir spatere Wiederbelebungsversu-
che der GieRener Fakultidt manch interes-
sante Information. Die Darstellung ist v.a.
um zwei Ereignisse zentriert, welche be-
reits die Gemiiter der Zeitgenossen be-
wegten: die Absetzung Kaspar Riffels und
die gescheiterte Kandidatur des Dogmati-
kers Leopold Schmid fiir den Mainzer Bi-
schofsstuhl, welchen schlieRlich Wilhelm
Emmanuel von Ketteler einnahm, der das
Schicksal der Fakultit besiegelte.

Im zweiten Teil (,Strukturen”) stehen
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