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Die Griindung des franzosischen Bistums
Pamiers im Zusammenhang mit dem Streite

zwischen Philipp dem Schonen und Papst
Bonifaz VIII

Von Dr. A. Baumhauer, Waldshut (Baden)

In meiner Arbeit iiber Philipp den Schénen und Bonifaz VIII.
in ihrer Stellung zur franzésischen Kirche! habe ich an einer An-
zahl von Fillen die unwiirdige Abhingigkeit des franzdsischen
Episkopates vom Kénige dargelegt, die dann im Jahre 1303 wéhrend
des grofen Kampfes zwischen Papst und Konig zum offenen Ab-
fall vom Papste fiihrte. Die Mehrzahl der Bischofe gab damals die
Erklirung ab, den Konig und seine Familie selbst gegen den Papst
schiitzen zu wollen. Wilhelm von Plaisians konnte in Gegenwart
der Prilaten des Reiches und ohne Widerspruch von ihrer Seite
Bonifaz als Usurpator bezeichnen, ja, ihm die allerschlimmsten Ver-
brechen vorwerfen. So riichte sich das Entgegenkommen Bonifaz VIIIL.
gegeniiber den Wiinschen Philipps in Bezug auf die Person der
Bischife, ein Entgegenkommen, das der Papst allerdings nur im
Hinblick auf politische Vorteile bewiesen hatte. Unter den wenigen
Bischifen aber, welche die Partei des Papstes ergriffen, zeichnete
gich vor allen andern Bernhard Saisset, Bischof von Pamiers, aus.
Er selbst hatte allerdings vom Konig manches Unrecht erdulden
miissen, und dies erklirt dann auch die schroffe Art, mit der Saisset
Philipp bei der Verteidigung der pipstlichen Rechte entgegentrat.
In manchen Ziigen gleicht der Charakter dieses streitbaren Kirchen-
firsten demjenigen Bonifaz’ VIII. Wie die Person des Bischofs
Saisset, so sind die Anfinge des siidfranzisischen Bistums Pamiers
iiberhaupt aufs engste verquickt mit der Entstehung des folgen-
schweren Konfliktes zwischen Kénig und Papst; gerade in der
Griindungsgeschichte dieses Bistums haben wir ein getreues Spiegel-
bild der Motive, die zu Ende des 13. Jhds. die p#pstliche Politik
beeinflufiten.

1) Dissertation, vorgelegt der philosophischen Fakultit zu Freiburg i. Br, 1920.
Druck von K. Henn, Freiburg.
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1

Seit der Mitte des 11. Jhds. stand das Land der Umgebung
von Pamiers im Bistume Toulouse unter der Herrschaft der Grafen
von Foix. Um die Mitte des 10. Jhds. war eine Abtei Pamiers zu
Ebren des heiligen Antoninus gegriindet worden, iiber die nun die
Grafen von Foix die Schutzherrschaft ausiibten. Wie iiblich er-
laubten sich die Grafen dem Kloster gegeniiber allerlei Widerrecht-
lichkeiten; es kam zur Verletzung des klosterlichen Gebietsstandes
durch die Végte. Eine Besserung der Beziehungen zwischen Abtei
und Schutzherren trat im 12, Jhd. ein. Es kam zu befriedigenden
Verhandlungen zwischen dem Grafen Roger II. von Foix und dem
Abte, wobei die Riickgabe der dem Kloster im Laufe der Jahre
entfremdeten Gebiete bestimmt wurde. Die Abtei iibergab dem
Grafen zum Dank fiir sein Entgegenkommen das Schlof Pamiers
mit seinen Befestigungen und ernannte ihn zum Beschiitzer der
Stadt. AuBerdem wurde ihm der Anteil an gewissen Rechten und
Einkiinften gewiihrt. Dieser Teilungsvertrag oder ,,acte de paréage
sicherte dem Grafen nun den iiberwiegenden Einflu in Pamiers.
Im 12. und 13. Jhd. wurden die , paréages” zu einem beliebten
Mittel, um der Gewalt der Kronvasallen oder des Konigs in Kirchen
und Klostern Eingang zu verschaffen. Besonders unter Philipp dem
Schonen wurden die ,, paréages* hiufig angewandt, wobei der Konig
einen Abt oder Bischof mit seinem Besitztum unter seinen beson-
deren koniglichen Schutz nahm und hierfiir einen Teil der diesem
zustehenden Rechte erhielt,

Die auf Grund des Teilungsvertrages in Pamiers hergestellte
Ruhe dauerte nicht lange an. Neue Streitigkeiten entstanden zwi-
schen Schutzherren und Abtei wihrend der Albigenserkriege zu
Beginn des 13. Jhds. Der Abt wurde vertrieben und bot hilfe-
suchend die Schutzherrschaft dem Grafen Simon von Montfort an.
Seit 1222 aber residierten die Girafen von Foix wieder in Pamiers;
die Abtei muBte alle einst in dem Teilungsvertrage von den Grafen
erworbenen Rechte bestitigen. Dies geschah 1232, nachdem der
Graf Roger-Bernhard versprochen hatte, sich in Zukunft genau
an die Bestimmungen des Vertrages zu halten.

In den sechziger Jahren des 13. Jhds. entbrannte der Streit
zwischen Graf und Abt von neuem. Zum Abt in Pamiers war 1267
Bernhard Saisset (auch Saxeti, Seicheti oder Saisseti geschrieben)
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gewiihlt worden. Er war der Sohn eines Ritters aus der Diizese
Toulouse und zuletzt Kanzler des Bischofs von Toulouse, ein eifriger
Verteidiger seiner Kirche gegen die weltliche Gewalt. Er sah den
“Unwert der von dem Grafen stets von neuem gebrochenen Ver-
triige ein, zerril das Band, das die Abtei mit dem Grafen von
Foix verkniipfte, und bot im Jahre 1269 dem Kéonige von Frank-
reich die Schutzherrschaft iber Abtei und Stadt, das ,paréage®
an. Schon Papst Clemens IV. hatte Konig Ludwig IX. gebeten,
um der Ehre der rémischen Kirche willen die Stadt Pamiers unter
seine Obhut zu nehmen und vor den Gewalttitigkeiten der Grafen
von Foix zu schiitzen!. Nun schloB der Abt-also mit Kénig
Philipp LI einen Schutzvertrag auf eine bestimmte Reihe von Jahren
ab. Philipp zog mit einem Heere gegen den Grafen Roger-Bernhard,
der sich durch hochverriterische Verhandlungen mit dem Konig von
Aragon vergangen hatte, und nahm ihn gefangen. Es gelang aber
dem Grafen spiter, des Konigs Gunst zuriickzugewinnen; zur Be-
lohnung fiir sein tapferes Verhalten auf dem Kriegszug gegen Ara-
gon verlieh Philipp III. dem Grafen von Foix zu Villanueva am
21. September 1285 ,,jura regia in villa Appamiae®, d. h. wieder
das ,paréage® in Pamiers, das der Konig selbst nur auf Grund
des Vertrages mit Bernhard Saisset erhalten hatte2. Das war nun
eine Gewalttitigkeit der Kirche gegeniiber; iiber den Kopf des
Abtes hinweg verfiigte der Konig iiber Rechte, deren Ubertragung
doch nur ersterem zustand. Die Sache war fiir Abt Bernhard um
so unertriiglicher, als er den Grafen Roger-Bernhard, den er einst
mit allen Mitteln aus dem ,pardage” herausgedréingt hatte, als
seinen personlichen Feind betrachten mubte.

Am 26. Oktober 1285 bestiitigte Konig Philipp der Schone die
von seinem Vater widerrechtlich erfolgte Verleihung des Schutz-
rechtes iiber Pamiers an den Grafen von Foix, und am 11. No-
vember erkannte die Stadt Pamiers denselben als ihren Schutz-
herren an® Auch den Abt suchte der Graf zur Anerkennung
seines ,,paréage® zu bewegen. Konig Philipp der Schine schreibt

1) L. Tosti, Storia de Bonifazio VIII, 1886, in franz. Ubersetzung : Histoire
de Boniface VIIL. et de son siéele. Von Marie Duclos I, S, 274,

2) Ad. Baudouin, Lettres inédites de Philippe le Bel, 1887, S. 125fL.

3) De Vic et Vaissette, Histoire générale de Languedoc IV, 187292,
S. 845 ff.



Baumhauer, Die Griindung d. franziosischen Bistums Pamiers 361

dem Abte am 30. Januar 1293, er solle mit dem Grafen Frieden
schliefen, und am 17. Juni 1294 befiehlt er dem Seneschall von
Carcassonne, den Abt und die Domherren von Pamiers zu einem
Vergleich mit Roger-Bernhard von Foix zu veranlassen, andern-
falls solle er sie vor das Parlament laden !. Im Februar 1295 gibt
Konig Philipp dem Seneschall von Carcassonne den Auftrag, die
konigliche Garnison im Schlosse zu Pamiers zu entfernen und
dieses dem Grafen zu iibergeben, mit der Mahnung an letzteren,
sich jeder Gewalttat dem Abte gegeniiber zu enthalten. Abt Bern-
hard hatte sich zum Papst begeben und ihn um seine Unter-
stiitzung angefleht, worauf Bonifaz VIIL Philipp dem Schionen Vor-
haltungen machte iiber diesen Eingriff in die Rechte der Kirche
und ihn aufforderte, durch Entfernung des Grafen von Foix aus
Pamiers das begangene Unrecht wieder gut zu machen? Aber der
Konig dachte nicht daran, seinen Erlaf riickgiingig zu machen, und
der Graf von Foix lief sich im Vertrauen auf den Schutz des Konigs
durch die Strafandrohung Bonifaz’ nicht schrecken. So verhingte
nun Bonifaz im Juli 1295 die Exkommunikation iiber den Grafen
und iiber die Stadt Pamiers das Interdikt. Der Kampf zwischen
weltlicher und geistlicher Gewalt in Pamiers hatte seinen Hohe-
punkt erreicht.
2

Am 23. Juli 1295 errichtet Papst Bonifaz zu Pamiers ein
neues Bistum und ernennt Abt Bernhard Saisset zum ersten
Bischof®. Am gleichen Tage gibt er der Ditzese eine Reihe von
Privilegien und teilt die Ernennung Saissets dem Konig sowie dem
Kapitel und Volke des neuen Bistums mit. Der Abt wird zu Anagni
am 23. Juli 1295 durch den Kardinalbischof von Tuskulum ge-
weiht, und am 16. September 1295 befiehlt Bonifaz dem Metro-

1) Ad. Baudouin a.a. 0., 8. 131 £

2) Regesten Bonifaz' VIIL., hrsg. von Digard, Faucon und Thomas,
1881ff, nr. 161 und 162.

3) Potthast, Regesta pontificum romanoram, 1875, nr. 24148, — Reg. Bon.,
nr. 411, Siehe auch Muratori, Rerum italicarum seriptores praecipui ITI, pars I,
P- 670 und pars II, p. 435. 1723—51. — In der Lebensbeschreibung Bonifaz’ VIIL
von Bernhard Guidonis lesen wir zum Jahre 1296: ,, Idem Bonifacius feeit et erexit
villam Apamiensem in novam civitatem, constituitque ibidem in abbatia sancti
Antonini canonicorum regularium esse in perpetuum ecelesiam cathedralem, Ber-
nardum Saysseti abbatem instituens primum episcopum in eadem.*



362 Untersuchungen

politen des neuen Bistums, dem Erzbischof von Narbonne, sowie
einem Archidiakon und einem Domherrn, den neuen Bischof in
seine Kirche einzufiihren und ihm deren Einkiinfte zukommen zu
lassen®. Als Kathedralkirche wird ihm die zwei Kilometer von
Pamiers entfernte Martinskirche angewiesen und sein Einkommen
genau festgelegt?. Der ganze siidliche Teil des Bistums Toulouse
wird von diesem losgeldst und aus ihm die neue Didzese herge-
stellt.

Wie liBt sich nun diese Errichtung des Bistums Pamiers durch
den Papst erkliren?

Nach Bonifaz’ Aufierung erfolgte die Teilung des Bistums Toulouse,
weil dasselbe wegen seiner Ausdehnung nicht gehirig verwaltet
werden konne und auch reich genug sei, um die Ausstattung eines
zweiten Bistums zu bestreiten. Papst Bonifaz sagt, er fithre mit
der Teilung nur den Plan Clemens IV. durch, der erkannt habe,
daf das Bistum Toulouse zu umfangreich sei, als er noch Erz-
bischof von Narbonne gewesen sei ,,illarum partium notitiam plenam
habens “? Im Jahre 1317 gibt Papst Johann XXII. bei der Er-
richtung des Bistums Castres einen dhnlichen Grund an. Warum
aber muBte die Erhebung Pamiers zum Bistum gerade zu der Zeit
erfolgen, da der Papst und der neuernannte Bischof im schiirfsten
Kampfe mit den dortigen weltlichen Gewalten lagen und auch das
Verhiltnis des Konigs zum Papste und Saisset duBerst gespannt
war? War doch auch Philipp von dem Plane der Errichtung eines
neuen Bistums in seinem Reiche iiberhaupt nicht unterrichtet! Wahr-
scheinlicher als der Grund, den Bonifaz VIIIL fiir die Griindung
des Bistums Pamiers angibt, ist die Annahme, daB es sich hierbei
um eine Art von Demonstration handelte, durch welche der Papst
sowohl dem Konig wie dem Grafen von Foix die Macht und Un-
abbingigkeit der Kirche vor Augen fithren wollte. Es sollte ein
Versuch sein, in der franzosischen Kirche frei zu schalten ohne
Riicksicht auf weltliche Gewalt, es sollte ein VorstoR sein zur
Zuriickdringung des Einflusses des Konigs in kirchlichen Ange-
legenheiten, und endlich sollte Saisset, ,,quem in intimis Bonifatii

1) Reg. Bon., nr. 412 und Potthast, nr. 24185.

2) Gallia christiana XIII, Instrumenta 98.

3) Mémoires de 'académie des sciences, inscriptions et belles-lettres de Tou-
louse, Tiéme série, tome V, 1873, Fons, Evéques de Pamiers, S. 67.
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extitisse volunt®, seinem Feinde, dem Grafen von Foix, in Pamiers
durch den Glanz seiner neuen Wiirde iiberlegen sein. Noch aber
sollte der frithere Abt Bernhard Saisset nicht als Bischof in Pamiers
einziehen !

In ibren Rechten wurden durch die vom Papst allein vorge-
nommene Errichtung des Bistums Pamiers folgende Parteien ge-
krankt und geschadigt: der Konig, der Erzbischof von Narbonne
als Metropolit und der Bischof von Toulouse, der einen wichtigen
Teil seiner Diozese abtreten muBte. Welche Stellung nahmen nun
diese Parteien dem neuen Zustande gegeniiber ein?

Konig Philipp muBte sich schon durch den Umstand verletat
filhlen, daB Bonifaz gerade jenmen Priilaten auszeichnete, dessen
Ehrgeiz und energische Verteidigung seiner Rechte gegeniiber den
Eingriffen der weltlichen Gewalt ebenso bekannt waren wie seine
vollige Hingebung an Rom. Es war die Zeit, da Bonifaz wegen
der Zehntfrage gegen Philipp vorzugehen beschlo8, da er die Bulle
» Clericis laicos“ erwog, die er wenige Monate spiter veroffent-
lichte. Die stindige Geldnot, in welcher Philipp der Schone sich
befand, hatte diesen veranlaBt, den franzosischen Klerus immer
und immer wieder mit Bitten um finanzielle Unterstiitzung anzu-
gehen, die dann auch wohl oder iibel bewilligt werden muBten,
obwohl der Konig den Geistlichen bescheinigte, daB sie ihm die
Zehntleistungen ,,ex sola gratia et mera liberalitate“ bewilligt hitten.
Die unaufhirlichen Klagen der franzosischen Bischife iiber die
gewalttitige Art, mit der Philipp die ,,freiwilligen ¢ Spenden des
Klerus eintreiben lieB, veranlaBten am 24. Februar 1296 Bonifaz
schlieBlich zur Verdffentlichung der eben erwihnten Bulle ,,Clericis
laicos®. In dieser Bulle wandte sich der Papst mit den schirfsten
Strafandrohungen gegen alle Laien, welche irgendwelche Abgaben
von den Geistlichen verlangten oder erzwangen; Bann und Inter-
dikt wurden angedroht. Der Papst war also im Sommer des Jahres
1295 schon infolge all! der Klagen, die der franzosische Klerus
gegen Philipp IV. vorbrachte, iiber das Verhalten des Konigs in
der Zehnt- und Steuerfrage aufs hichste aufgebracht. Dazu kam
jetzt das Unrecht, das Philipp durch die Unterstiitzung des Grafen
von Foix gegen den Abt Saisset von Pamiers beging. Bonifaz’ Ge-
duld war durch alle diese Verfehlungen des Konigs erschopft, und
so laRt sich die schroffe Art des Papstes erkliren, womit er, der
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ja iiberhaupt ein impulsiver Charakter war, den Kénig einfach vor
die vollendete Tatsache der Errichtung des Bistums Pamiers stellte,
ohne sich vorher mit ihm iiber dessen ZweckmiRigkeit und die
Person des neuen Bischofs zu beraten!. Philipp erkannte die Er-
nennung Bernhard Saissets nicht an, weil sie geschehen sei, ohne
daf man ihn gefragt, und ohne daf man seine Zustimmung ein-
geholt habe. In Frankreich hatte sich im frithen Mittelalter ein
Gewohnheitsrecht entwickelt, wonach der Konig alle Ernennungen
von kirchlichen Wiirdentrigern annullieren konute, die ohne seine
Mitwirkung geschehen waren? Der Konig hatte bis auf Ludwig
den Heiligen die Erlaubnis zur Wahl der Bischife zu erteilen; er
hatte den Gewiihlten zu bestitigen und ihm die Regalien gegen
Leistung des Treueides zu verleihen®. Die freie Bischofswahl war
eben bis zu den Nachfolgern Ludwigs des Heiligen noch eine Kon-
zession, die der Konig besonders bewilligte. Vom Ende des 13. Jahr-
hunderts an hatte dann das Papsttum das konigliche Recht der
Bestiitigung des neuen Bischofs zuriickgedriingt und einfach igno-
riert; nur das Recht des Konigs auf Verleihung der Regalien gegen
vorherige Leistung des Treueides war zur vollen Anerkennung
gelangt. Philipp stiitzte sich nun in dem um das Bistum Pamiers
entstandenen Streite mit dem Papste auf dieses alte, lingst nicht
mehr anerkannte Recht der Bestitigung, um die Anerkennung
Bernhard Saissets als Bischof und des neuen Bistums iiberhaupt
zZu verweigern.

1) In einem der Punkte der Anklageschrift gegen den Papst vom 6. Oktober
1303, mit welcher Petrus de Perredo im Auftrage des Konigs nach Rom reiste,
heiit es: ,, Item, temporibus 8S. patrum, qui praefuerant, fiebant divisiones epis-
copatuum perrarae et quando hoec, fiebant cum causae cognitione plenaria de
valore reddituum, ut sciretur quid dandum, quid detrahendum et quid relinquen-
dum et cum aliqua complacentia regum, patronorum et popult ad tolendum scan-
dalum . .. temporibus autem Bonifatii, non sic sed prorsus aliter.”“ P. Dupuy,
Histoire du différend d’entre le pape Boniface VIII. et Philippe le Bel, roy de
France, 1655, p. 209ff. — Philipp beschwerte sich dann auch bei Papst Bene-
dikt XI. iiber Bonifaz ,,de violentis Bonifatii conatibus et de eo maxime, quod
a praedecessoruum suorum vestigiis et exemplis deflexisset Bonifatius, cum illi
nihil eiusmodi novassent unquam, nisi re maturius deliberata et impetrata
regum consensione'. L. Thomassino, Vetus et nova ecclesiae disciplina
circa beneficia et beneficiarios, 1787, S. 446.

2) J. Jolly, Philippe le Bel, 1869, S. 185.

3) G. Ebers, Das Devolutionsrecht, 1906, p. 144.
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Am 16. September 1295 hatte Bonifaz dem Erzbischof von Nar-
bonne, dem Metropoliten von Pamiers, befohlen, den neuen Bischof
in seine Kirche einzufiihren und genau die Einkiinfte des Bistums
festzusetzen, damit sie Bischof Saisset gleich einziehen konne. In
einem Schreiben vom 5. Februar 1296 ' beschwert sich nun Bonifaz
dariiber, daB der Erzbischof sich noch gar nicht mit der Frage
der Einkiinfte beschiftigt habe, trotzdem er ihn doch um méglichst
rasche Erledigung dieser Angelegenheit, die ihm, dem Papste, so
am Herzen liege, gebeten habe. Ebenfalls am 5. Februar 1296
richtet Bonifaz ein zweites Schreiben an den Erzbischof von Nar-
bonne 2. Bonifaz VIII. schreibt, er habe gehirt, daB der Bischof
und der Probst von Toulouse sich der Errichtung des Bistums
Pamiers widersetzten und, wo immer miglich, der Erledigung des
dem Erzbischof gegebenen Auftrages Hindernisse in den Weg
legten®. Wenn deshalb der Metropolit den sichern Beweis fiir
dieses Treiben des Bischofs von Toulouse habe, so solle er ihn
im Namen des Papstes nach Rom zitieren, damit er sich dort
rechtfertige. Der Erzbischof von Narbonne hitte als Metropolit bei
der Erhebung Pamiers zum Bistum auch gefragt werden miissen.
DaB dies nicht geschah, hatte den Erzbischof gewifi verstimmt,
sonst hiitte ihn der Papst nicht besonders auffordern miissen, den
Auftrag betreffs Pamiers gewissenhafter durchzufiihren. Der Bischof
von Toulouse, Hugo Mascaron, war selbstverstindlich gegen die
Lostrennung von Pamiers aus seiner Didzese, welche eine Kiirzung
seiner Kinkiinfte und seines Landbesitzes und eine Verminderung
seines Ansehens zur Folge hatte. Er reiste denn auch gegen Mitte
des Jahres 1296 nach Rom, um sich dort zu beschweren. Vielleicht
war er auch vom Papst nach Rom gerufen worden, wie sich aus
dem oben mitgeteilten Schreiben ergeben konnte. Dort an der
Kurie starb Hugo Mascaron am 6. Dezember 1296, nachdem er
beim Papste im Sinne der Erhaltung seines Bistums in den alten
Grenzen vorstellig geworden war. Bernhard Saisset aber war, trotz-

1) Reg. Bon., nr. 891.

2) Reg. Bon., nr. 892,

3) , extollentes in superbiae verticem mentes suas et ad nos et sedem aposto-
licam reverentiam debitam non habentes, in illam dicuntur temeritatis audaciam
prorupisse, ut ordinationem providam, rationabilem et salubrem de episcopatu
Appamiarum hactenus per nos factam turbare multimodo pro viribus moliuntur.*
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dem seine Ernennung bereits im Juli 1295 erfolgt war, immer
noch nicht in seinem Bistum Pamiers eingetroffen.

Unterdessen hatte ndmlich die ganze kirchenpolitische Lage eine
tiefgehende Anderung erfahren. Wie bereits erwihnt, war einige
Monate nach der Erhebung Saissets zum Bischof durch die Bulle
»Clericis laicos” Bonifaz’ VIII. sowie durch das darauf folgende
Verbot Philipps vom 17. August 1296, Wertsachen aus Frankreich
auszufiihren, zwischen beiden der bekannte erste Streit ausgebrochen.
Auffillig ist aber, wie schnell sich der Papst wieder bereit fand, einen
versoholicheren Ton anzuschlagen. Schon am 25. September 1296
milderte er die im Friihjahr erlassenen Bestimmungen durch die
Bulle ,,Ineffabilis®. Im Januar 1297 erklirte Bonifaz dann offiziell
dem Gesandten des Konigs, er wolle mit ihm Frieden schlieBen.
Bekannt ist ja der Grund fiir diese Nachgiebigkeit. Es war das
Komplott, das die Kardinile Jakob und Peter Colonna gegen
Bonifaz schmiedeten. Sie bestritten die RechtmaBigkeit seiner Wahl,
bezichtigten ihn der Hiresie und wollten sich seiner mit Hilfe des
franzisischen Konigs entledigen. Seit der Bulle ,,Clericis laicos*
nun unterstiitzte Philipp die fiir Bonifaz duBerst gefahrlichen Be-
strebungen der Kardindle Colonna; der Papst gab dem Druck
nach und sthnte sich wenigstens vorliufig mit dem Konig aus.
So wurde bei dieser Gelegenheit auch der Streit um das Bistum
Pamiers beigelegt. — Dem Bischof von Toulouse war es inzwischen
teils durch die in Rom erhobenen Vorstellungen, teils durch Hinter-
treiben aller in Pamiers vorzunehmenden Einrichtungen gelungen,
die definitive Einsetzung Saissets in Pamiers von Woche zu Woche
zu verzogern. Aus Furcht vor einer Unterstiitzung der Colonnas
durch Philipp verschob nun Bonifaz die Inthronisierung Bernhards
in Pamiers auf bessere Zeiten. Dem Namen nach blieb Saisset
Bischof von Pamiers, de facto war er es nicht. So lieB Bonifaz
auch das neu errichtete Bistum bestehen und vereinte es nicht
wieder mit Toulouse. Er fand aber einen Weg zur Einigung mit
dem Kénige, auf dem es ihm gelang, unter neuen Verhiiltnissen
den Bestand des Bistums zur Zufriedenheit beider Teile zu sichern.
Die Moglichkeit hierzu bot der Tod Hugo Mascarons, des Bischofs
von Toulouse, in Rom, wodurch Bonifaz das Recht zufiel, von sich
~aus dessen Nachfolger zu ernennen.

Der Papst erhob den iltesten Sohn des Konigs Karl IL. von
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Neapel, den einundzwanzigjihrigen Ludwig von Anjou, zum Bischof
von Toulouse und Nachfolger Hugo Mascarons. Hierzu mégen ihn
drei Griinde bewogen haben: die Personlichkeit Ludwigs, seine
Frommigkeit und Tugenden, ein Gefiihl der Dankbarkeit gegen-
iiber Karl II, Ludwigs Vater, der sich damals im Auftrag des
Papstes in neue Kimpfe mit Sizilien einlief, und endlich der
Waunsch, Philipp dem Schionen durch die Ernennung seines Vetters
zum Bischof in diesem reichen Bistum einen Gefallen zu erweisen.
Es war ein Schritt weiter bei dem Versuche, den Konig von der
Verbindung mit Bonifaz’ Gegnern zuriickzubalten. Ludwig von
Anjou erhielt das ganze frithere Bistum Toulouse vom Papst zu-
gewiesen. Wilhelm von Nangis betont in seiner Chronik: , Ludo-
vicus, filius regis Siciliae, frater minor, duos integraliter est ab
ipso papa Bonifatio consecutus®?, d. h. Ludwig von Anjou wurde
Bischof von Toulouse und gleichzeitig im Einverstéindnis mit dem
Papste Administrafor von Pamiers, dessen eigentlicher Bischof
Bernhard Saisset verblieb 2. Philipps Widerstand gegen die Errich-
tung Pamiers als Bistum fiel fort, nachdem nicht nur Saisset sein
Amt vorldufig de facto nicht iibernahm, sondern sogar ein konig-
licher Prinz, sein Vetter, mit der Administration des Bistums be-
traut wurde. Mit groBem Geschick erlangte also Bonifaz alles, was
er den Umstinden entsprechend erreichen konnte. Die Errichtung
des Bistums wurde von Philipp anerkannt, ja, der Konig mufte
dem Papste noch besonders gewogen sein, weil dieser seinen Vetter
zum Administrator daselbst bestellt hatte.

Ludwig von Anjou, Bischof von Toulouse, starb schon am
19. August 1297 im SchloBe zu Brignolles; er befand sich auf
dem Wege nach Rom, um sein Amt in die Hinde des Papstes
zuriickzulegen; er wollte nur der Askese leben. Sein Nachfolger
in Toulouse wurde Arnold Roger von Comminges. Das Bistum
Pamiers wurde nun endgiiltic von Toulouse getrennt, und Bernhard
Saisset konnte endlich seinen Bischofssitz einnehmen, diesmal mit
Zustimmung des Konigs?. Als Bischof von Pamiers wird Saisset

1) Recueil des historiens des Gaules et de la France, ed. M. Bouquet XX,
8. 577,

2) Gallia christiana XIIL, p. 83.

3) Wilhelm von Nangis sagt hierzu: ,,Mortuo Ludovico, Tolosanae urbis epis-
copo, Appamia a Tolosa separata proprium suscepit episcopum.® Recueil XX, 8. 580.
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zuerst in Urkunden vom Eunde Oktober 1297 erwihnt; bei der
Datierung derselben heift es: , Bernardo tunc existente Appamia-
rum episcopo’l. Bonifaz hatte Philipp dem Schonen anlilich
der Gesandtschaft Peter Flottes, des hauptsichlichsten Vertrauten
des Konigs, in Rom im Sommer 1297 eine solche Anzahl von
Gunstbezeugungen erwiesen, daB Philipp deswegen nun wohl auch
den Widerstand, den er der Inthronisation Saissets in Pamiers ent-
gegensetzte, fallen lieB und diesen als Bischof anerkannte. Endlich
kam es auch zu einer Einigung in dem alten Streite zwischen dem
fritheren Abt und jetzigen Bischof Saisset und seinem fritheren
Schutzherrn, dem Grafen von Foix, der nun keine Stiitze mehr
beim Konig fand und sich ohne Hilfe dem michtigeren Bischof
gegeniitbersah. Doch diesmal zeigte auch Saisset mehr Entgegen-
kommen bei den Verhandlungen, wie sich aus den festgesetzten
Bedingungen ergibt. Der Vergleich wurde am 7. November 1297
geschlossen 2. Zum Schiedsrichter hatten die Pfrteien den Guy de
Lévis, Marschall von Mirepoix, gew#hlt. Das Schlof von Pamiers
sollte dem Grafen zufallen, der dafiir dem Bischof eine bestimmte
Summe zahlen muBte. Die Stadt sollte gemeinsam verwaltet werden.
Zu diesem Vertrage sollte die Genehmigung des Papstes eingeholt
werden, die dann auch am 17. Februar 1299 von Bonifaz erteilt
wurde 3. Gleichzeitig erfolgte die Aufhebung der iiber den Grafen
verhiingten Exkommunikation und des Interdiktes in der Stadt
Pamiers 4.

Waren nun auch die Verhiltnisse in Pamiers geregelt, so fiihlte
sich Bischof Saisset, der ein unruhiger, streitbarer Charakter war,
in dieser Ruhe doch nicht wohl. Er lag bald in neuer Fehde,
diesmal mit dem Bischof Peter de la Chapelle- Taillefer von Tou-
louse, welcher im Oktober 1298 auf Bischof Arnold gefolgt war °.
Der Bischof von Toulouse war néimlich ein treuer Anhéinger Philipps
des Schinen und wurde von diesem hiufig zur Erledigung wich-
tiger Staatsgeschiifte ausersehen; daher der HaB Bernhard Saissets
gegen ihn, der dem Kénige nimmermehr vergeben konnte, daf er
sich einst auf die Seite des Grafen gestellt und ihn nicht als Bischof

1) Gallia christiana XIII, p. 158.

2) De Vic et Vaissette a. a. 0. IV, 8. 845—846 (alte Ausgabe).
3) Reg. Bon., nr. 2907. 4) Reg. Bon., nr. 2922.

5) Reg. Bon., nr. 2744.
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anerkannt hatte. Saisset gewann einige Leute des Konigs fir sich
und hetzte sie gegen den Bischof von Toulouse. So wurden die
bischoflichen Giiter beschlagnahmt und Bischof Peter auf alle
mogliche Art belistigt L. In den Anklageakten gegen den Bischot
von Pamiers heiBt es, er habe dem Grafen von Comminges das
Gebiet von Toulouse zugesichert, wenn dieser sich mit ihm gegen
den Bischof verbinde und ihn verjage. Mit allen moglichen Mitteln
habe er darnach gestrebt, Peter de la Chapelle- Taillefer, ,regis
Franciae fidelem et devotum®, zu entfernen. Er habe dem Grafen
von Comminges einen Brief der Universitit Toulouse mit Schmi-
hungen und Anklagen gegen den Bischof von Toulouse zugeschickt
und den Grafen aufgefordert, in demselben Sinne an Papst Bonifaz
zu schreiben. Bonifaz VIIL griff am 27. Mai 1299 ein und schiitzte
den Bischof von Toulouse gegen die Nachstellungen Saissets 2.

Wie gegen den Bischof von Toulouse, so agitierte Saisset gegen
den Konig selbst, wenn auch in dieser Beziehung manche An-
klagen, die spiiter durch Flotte im Parlament gegen ihn erhoben
wurden, nicht begriindet sein mégen. Sein schroffes, selbstherrliches
Auftreten bei der Gesandtschaft, die ihn im Auftrage des Papstes
zu Beginn des Jahres 1301 zum Konig fiihrte, erziirnte Philipp
von neuem gegen ihn. Saisset wurde vom Konig verhaftet, und
Bonifaz setate sich kraftvoll fiir seinen Legaten ein. Hiermit be-
gann dann der grofe Kampf zwischen der weltlichen und der
geistlichen Macht, welcher fiir Bonifaz VIIIL. ein so tragisches Ende
nahm; das Zerwiirfnis zwischen Bischof Saisset und dem Konige
war der #“uBere Grund dazu. Des Landes verwiesen und seiner
Giiter beraubt, suchte Bernhard Saisset an der Kurie Schutz und
blieb hier, bis Philipp sich unter der Regierung Benedikt XI. mit
Rom aussohnte und auch Saisset wieder in Gnaden aufnahm, ihn
in Amt und Besitzungen wieder einsetzte.

1) Baudouin a. a. O., Introduction, &. XXIX.
2) Reg. Bon., nr. 3139.



