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petitor hatte. Der zweite Brief ist vom 23. Februar 1503 da-
tiert. Auch dieser ist wahrscheinlich an Johannes Brun in Eise-
nach gerichtet, und er ist besonders dadurch bemerkenswert, daB
in den SchluBsitzen desselben bereits der Zwiespalt in Luthers
Seele zwischen Lebensfreude und Weltflucht seinen Ausdruck findet,
die ihn kaum zwei Jahre spiiter in die Klosterzelle trieb. Der
dritte Brief ist wieder eine Einladung zur Primiz, diesmal an
seinen verehrten Lehrer Johann Trebonius in Eisenach gerichtet,
den er trotz der Bedenken, ihn dadurch in Unkosten zu stirzen,
ein Bedenken, das ihn, wie wir aus der Einladung an Joh. Brun
wissen, verhinderte, auch die Mitglieder des Schalbeschen Kollegiums
dazu einzuladen, an seinem Ehrentage nicht entbehren michte.
Von den {ibrigen Briefen sei nur noch der Brief des Johanmes
Opilio aus Baden- Baden an Johannes Brun hervorgehoben, aus
dem man ersieht, daf Dichtkunst und Musik in Bruns Hause eine
Pflegestiitte gefunden hatten. Hier fand Luther also die Anregung
und Anleitung zu diesen Kiinsten, als deren herrliche Friichte wir
seine Kirchenlieder lieben und schitzen.

4.

Ziwei Briefe Schleiermachers zur Kirchen-
verfassungsreform.

Von
H. Mulert.

Es ist in weiteren Kreisen wenig bekannt, daf in der evan-
gelischen Landeskirche Altpreulbens, lange ehe sie ihre jetzigen
presbyterialen und synodalen Ordnungen erhielt, zweimal der Ver-
such gemacht worden ist, solche Ordnungen zu schaffen. Diese
Versuche haben freilich nur sehr zum Teil Erfolg gehabt. Die
Jjetzigen Ordnungen stammen aus der Regierungszeit Konig Wil-
helms I, aus den 60er und T7Oer Jahren des 19. Jahrhunderts.
Von den fritheren Versuchen fallt der erste in die Zeit vor hundert
Jahren, in die Jahre unmittelbar nach 1815, der zweite in die
ersten Regierungsjahre Friedrich Wilhelms IV. Der erste, von
Friedrich Wilhelm III. zuniichst geftrdert, dann preisgegeben, ist
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durch Foersters Werk iiber die Entstehung der preuBischen Lan-
deskirche (Bd. I 1905, 1T 190%) jetzt auf Grund der Archive so
eingehend dargest ellt worden, dal wir in allem Wesentlichen klar
gehen. Immerhin wird manches einzelne, die Wechselwirkung von
Westen und Osten, die Stellung einiger hervorragender Theologen
zu den Verfassungsplinen u. dgl. noch in hellere Beleuchtung ge-
riickt werden konnen, wenn wir weiteres Material erhalten. Der
Protestantismus Rheinlands und Westfalens hatte starke alte syn-
odale Uberlieferungen; dem lutherischen Kirchenwesen der ost-
lichen Provinzen fehlten diese. Bekanntlich ist dementsprechend
im Westen 1835 eine preshyterial-synodale Verfassung zu vor-
lanfigem AbschluB gekommen, nachdem im Osten die Ansitze dazu
lingst wieder verkiimmert waren. Schleiermacher, als Reformierter
mit synodalen Ordnungen von vornherein vertraut, hat sich in
Berlin fiir Einfihrung einer entsprechenden Verfassuug der ge-
samten preuBischen Landeskirche eingesetzt, wenn auch zunéchst
ohne dauernden Erfolg. Immerhin ist von vornherein anzunehmen,
daB der ehemalige Herrnhuter, der die Reden iiber die Religion
mit ihrer Forderung einer Trennung von Staat und Kirche ge-
schrieben hat, nicht in einer Kirchenverfassung, die landesherr-
lichen Summepiskopat mit synodalen Ordnungen vereinigt, vollig
sein Ideal gefunden habe. Und er wird, wenn er in diesen Dingen
ein besonnener Praktiker gewesen ist, doch inmitten der Einzel-
heiten gesetzestechnischer Regelung der Dinge als Ethiker und
Religionsphilosoph bestimmte oberste Grundsitze iiber Frommigkeit
und biirgerliches Leben, Kirche und Staat nicht aus dem Aunge
gelassen haben. Die Ideen, die hier fir ihn entscheidend waren,
hat in groPem Zusammenhange Troeltsch dargestellt (Schleier-
macher und die Kirche, in: Schleiermacher, der Philosoph des
Glaubens, von Troeltsch, Titius, Natorp, Hensel, Eck, Rade, 1910).
Wie stark sich Schleiermachers einzelne AunBerungen iber Staat
und Kirche. voneinander unterscheiden, wie sehr er sich in prak-
tischen kirchenpolitischen Programmen den jeweiligen Verhéltnissen
angepaBt hat, habe ich frither zu zeigen gesucht (Staat und Kirche
bei Schleiermacher, Deutsch-Evangelisch, August 1910). Aauf
einige hierher gehirige Fragen werfen die beiden folgenden, bis-
her ungedruckten Briefe Licht. Die Originale sind im Besitze des
Herrn Pastor Haarmann in Halberstadt, der bereits vor langer
Zeit dem Herrn Herausgeber dieser Zeitschrift und mir die Ab-
schrift zur Verdffentlichung tberlief; daB solche nur mit groBer
Verzigerung erfolgte, ist allein meine Schuld.

Der erste der beiden Briefe ist zu einem Zeitpunkt geschrieben,
der aus der politischen Geschichte jener Tage sebr bekannt ist:
am 23. Marz 1819 war Kotzebue von Sand ermordet worden;
diese Tat wurde Anlafi und Ausgangspunkt einer scharfen Reaktion,
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deren Programm die Karlsbader Beschlisse vom August desselben
Jahres sind. Insbesondere die Universititen sind Gegenstand
stirksten MiBtravens der Behorden, zahlreicher MaBregelungen,
noch zahlreicherer Untersuchungen und geheimer Beschrinkungen
geworden. DaBl de Wette wegen des Trostbriefes, den er an
Sands Mutter schrieb, abgesetzt wurde, ist eine mehr politisch be-
griindete Einzelheit; wichtiger als dieses bekannte Schicksal eines
hervorra genden Theologen ist die minder bekannte oder doch
minder beachtete Wirkung des politischen Umschwungs auf die
damaligen Bestrebungen zur Ausgestaltung der evangelischen Kir-
chenverfassung. Wenn die Pline auf diesem Gebiet, die schon
erheblich gefordert waren, von jenem Jahre an liegen blieben und
man auch Einrichtungen, die bereits durchgefilhrt waren, wieder
verfallen lieB, so hat zweifellos politische Reaktion, die nun alle
parlamentarisch - konstitutionellen Bestrebungen aufs schwerste
hemmte, auch auf kirchlichem Gebiet zum Scheitern der syn.
odalen Pline beigetragen. Es kommt nicht sie allein in Be-
tracht; daneben standen diesen Plinen mnoch genug andere
Schwierigkeiten im Wege. Und urkundliche Beweise fiir solches
Heriiberwirken des politischen Umschwungs liegen m. W. bisher
nicht vor, werden vielleicht auch nicht zu beschaffen sein. DaB
aber die Stimmung, die auf politischem Gebiete sich so schroff
geltend machie, ohne Einflub auf kirchlichem Gebiete gewesen
sein sollte, erscheint ausgeschlossen; lagen doch die Entschei-
dungen auf beiden Gebieten schlieBich in der Hand derselben
Staatsménner.

DaB und wie die Verfassung der evangelischen Kirchen zu
verhessern sei, hatte man in PreuBen wie anderwiirts schon seit
lingerer Zeit erwogen, teils im Zusammenhang mit der Frage,
wie der religitse Sinn fiberhaupt zn kriiftigen, dem Verfall der
Kirchlichkeit zu steuern sei, teils im AnschluB an Reformen, die
ohnehin auf dem Gtebiete der Verwaltung erfolgten, erfolgen
mubBten im Zusammenhang mit den Gebietsverinderungen der
napoleonischen Zeit. In Brandenburg- Preullen war das evan-
gelische Kirchenwesen der sehr verschiedenen, nacheinander unter
der Herrschaft der Hohenzollern vereinigten Landesteile einerseits
allmihlich milde einander angeglichen, aber nicht wirklich zen-
tralisiert worden; im Gegenteil erkannte das Landrecht den Zu-
stand, daB die einzelnen evangelischen Gemeinden unter sich in
keiner notwendigen Verbindung stinden, ausdriicklich an; es
schwebte i{iber ihmen das landesherrliche Kirchenregiment, aber
eine Landeskirche als festgefiigten, rechtsfihigen, die Gemeinden
zusammenschlieBenden Organismus gab es nicht. Es hiingt das
mit dem anderen zusammen: die kirchliche Verwaltung wurde
groBenteils von Staatsbehirden nebenamtlich mif erledigh. Seit
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etwa 1800 tritt gerade dies mnoch schirfer hervor, und im Zu-
sammenhang mit der Steinschen Reform der Staatsverwaltung fielen
die alten besonderen Kirchenbehiorden dahin. In den einzelnen
Regierungsbezirken ithernabm die Leitung des Kirchenwesens eine
geistliche Deputation der betreffenden Regierung; ibr entsprach
fiirs ganze Land die Sektion fiir den Kultus im Ministerium des
Inneren. Nicht Geringschitzung von Religion und Kirche oder
doch dessen, was der Staat auf religios-kirchlichem Gebiete leisten
kénne und solle, war fiir diese Neuregelung bestimmend, vielmehr
ernster Wille, die Pflege des religits-sittlichen Lebens als eine
wichtige Aufgabe des Staates mit neuen Kriften in die Hand zu
nehmen.

Aber man hat die Grundsiitze dieser Neugestaltung nicht wirk-
lich festgehalten und durchgefiihrt. Teils schon in jenen Jahrem,
teils in spiiteren Jahrzehnten sind Krifte wirksam gewesen, die
den Staat vielmehr schlieBlich dahin dringten, die evangelische
Kirche als einen ibm gegeniiber relativ selbstindigen Rechts-
organismns auszugestalten. Die alten Formen waren den meisten
Kirchenleuten vertrauter; war wirklich auf kirchlichem Gebiet
vieles neu zun gestalten, so dringte die Wichtigkeit dieser Auf-
gaben von selbst dahin, dafiir eigene Behirden zu schaffen. Der
Widerspruch gegen staatliche Bureaukratie in Kirchendingen fiihrte
zu gleicher Forderung (obwohl natirlich die Gefahr der Bureau-
kratie auch bei ,rein kirchlicher “ Verwaltung nicht fehlt). Das
Nebeneinander verschiedener Konfessionen im Staate, von denen
die eine, die katholische, bald ihre vom Staat recht unabhiingige
Organisation wieder kriftiz ausbildete, die Konfessionsmischung
auch unter der staatlichen Beamtenschaft — das alles kommt hier
in Betracht. Der Ubergang des Staates zom konstitutionellen
System, der anderwiirts in gleicher Richtung wirkte, ist zwar in
PreuBlen in jener Zeit moch nicht erfolgt, oder genauer: man
schuf nur Provinzialstinde, keinen Gesamtlandtag. Beforderte er
aber in anderen Staaten eine Sonderung der Kirchenverwaltung
von der staatlichen, so wirkte das mittelbar auch auf Preulen.
SchlieBlich: mochten Staatsbehorden und landesherrliche Kirchen-
beh&rden noch so eng verbunden sein und bleiben, als kirch-
liche Vertretungskirper hat man doch von vornherein (Pres-
byterien und) Synoden gefordert. PreuBen war zu grof und
lingst nicht mehr konfessionell einheitlich genug, als daf poli-
tische und kirchliche Repriisentation hiitten zusammenfallen konnen.
In vielen Dorfeemeinden mochte das miglich sein; noch heute
erscheint in vielen das Presbyterium als eine Dublette zum ,welt-
lichen* Gemeinderat; es sind beide Male wesentlich dieselben Leute.
Aber Kreistage fiber alle evangelisch-kirchlichen Fragen verhan-
deln zu lassen, ist schon viel schwieriger; bei Provinzialsténden
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oder dem Landtag ist es nicht mehr mdglich; ihnen gehdren zu
viel Staatsbiirger anderen Glaubens an.

Im einzelnen sind die Dinge in PreuBen so gegangen, dal
schon in der Zeit vor den Freiheitskriegen allerlei kirchliche Ver-
fassungspline mit anderen Ideen und Zielen auftraten, als sie in
jener Umgestaltung der Kirchenbehorden bei der staatlichen Ver-
waltungsreform liegen. Auch Schleiermacher hat zwei hierher ge-
horige Entwirfe eingereicht, einen 1808 ‘(verdffentlicht von
Richter, Deutsche Zeitschr. fir Kirchenrecht I, 1861, S. 326 ff.),
der zwar hiirgerliche und kirchliche Gemeinde wesentlich als
gleichbedeutend behandelt, wie es den Gedanken Steins entsprach,
aber die zivilrechtliche Bedeutung kirchlicher Akte abschaffen
will, hierin dem Programm seiner Reden tber die Religion treu,
die sich scharf gegen jede Verbindung von Kirche und Staat
ausgesprochen hatten. Wenn der Entwurf weiter zwar in den
Probyterien der Einzelgemeinde Laien mitwirken, die Synoden aber
und ebenso die ,,Kapitel* (Konsistorien) nur aus Geistlichen be-
stehen lassen will und an die Spitze solches Provinzialkapitels
den Bischof (Generalsuperintendenten) setzt, so erscheint uns das
hierarchisch - romantisch; inwieweit dieses Urteil berechtigt ist,
wird noch zu besprechen sein. Der zweite Entwurf Schleier-
machers ist spezieller, er enthilt eine Synodalordnung und setzt
dabei die bisherige Organisation der kirchlichen Behdrden und
das bisherige Verhiltnis von Staat und Kirche einfach voraus;
doch ist auch er (datiert vom 2. Januar 1813, gedruckt bei
Foerster Bd. I, 8. 306ff) in jener bewegten Zeit unausgefithrt
in den Akten liegen geblieben.

In FluB kamen die Dinge im Sommer 1814, als die Befreiung
von dem HuBeren Feinde gesichert schien. Die Superintendenfen
der Kurmark versammelten sich in Berlin und regten in einer
Eingabe an den Konig die Bildung einer Kommission ,aus den
ersten und vorziglichsten Geistlichen des Landes* an, die iiber
Reform des protestantischen Kirchenwesens beraten sollte. Threm
Wunsche wurde stattgegeben, freilich so, daB sich dabei sogleich
der Unterschied des Interesses zeigte, das sie und vielleicht die
meisten damals fir Offentliche Angelegenheiten stirker inter-
essierten Geistlichen leitete, und dessen, das fiir den Konig be-
stimmend war. Sie wollten in erster Linie Umgestaltung der
Kirchenverfassung, Einfihrung einer Synodalverfassung, wie aus
den Schriften deutlich hervorgeht, die drei von ihnen, Kister,
Neumann und Tiebel, gleichzeitig herausgaben (Nidheres bei Foerster
Bd. I, 8. 204ff. 213ff). Der Konig aber wollte vor allem Um-
gestaltung des Kultus, d: h. Herstellung gleichmifRiger Ordnungen
des Gottesdienstes im Gegensatz zu der eingerissenen Mannig-
faltigheit und Willkiir, und Rieckkehr zu dem Alten, Urspriing-
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lichen aunf diesem Gebiete — oder wenigstens zu dem, was ihm
als solches erschien. Und dieses Interesse trat bei ihm immer
stirker hervor, dringte alle anderen immer mehr in den Hinter-
grund.

So erfolgte zwar die Einsetzung der gewiinschten Kommission;
aber die Bekanntmachung vom 17. September 1814, die der
Offentlichkeit davon Nachricht gab, schrinkte die Aufgabe dieses
Ausschusses ganz auf das Gebiet der Agendenreform ein. Frei-
lich hat diese ,liturgische Kommission® selbst sich die Grenzen
ibrer Titigkeit weiter gesteckt und fast alle wichtigeren Fragen
des kirchlichen Lebens besprochen und in dem Gutachten hehan-
. delt, das sie im Juni 1815 einreichte (gedruckt bei Foerster Bd. I,
S. 319ff.), wie denn schon bei ihrer Einsetzung zahlreiche Stimmen
laut geworden waren, die eine solche Beschrinkung als untunlich,
als Verhinderung dringlicherer Reformen kritisiert hatten. Die be-
kanunteste Schrift dieser Art ist Schleiermachers anonymes ,,Gliick-
wiinschungsschreiben® an die Mifglieder der Kommission.

Uns heschaftigh nicht der Gang der MaBregeln, die der Konig
nun in den nichsten Jahren zur Reform der Agende traf, son-
dern die weitere Gestaltung der kirchlichen Verfassung. Jene
drei Superintendenten strebten in ihren Schriften eine Syncdal-
verfassung an, aber so, daB die Leitung der Kirche tatsichlich
in die Hénde der Geistlichen gekommen wéire. Zur Verwaltung
der Angelegenheiten der Einzelgemeinde wollten sie zwar Pres-
byterien, in denen Laien mit dem Pfarrer oder den Pfarrern zu-
sammenwirken; aber die Kreis- und Provinzialsynoden und die
Ober- (Landes-)Synode sollten rein aus Geistlichen bestehen. Von
den Provinzialsynoden werden die Bischife (Generalsuperintendenten)
gewithlt; diese Synoden treten an Stelle der fritheren kirchlichen
Provinzialbehirden, der Konsistorien, und in Beratungen iiber rein
geistliche Dinge haben nur die geistlichen Mitglieder, nicht die
von ihnen zugewihlten weltlichen oder der vom Staat ernannte
Kommissar Stimmrecht. Kiister wollte auch die Pfarrer der
Einzelgemeinden aus Wahl ihrer Standesgenossen hervorgehen
lassen, wihrend Tiebel nach westfilischem Muster den Gemein-
den das Pfarrwahlrecht lassen wollte.

Die entscheidenden Charakterziige dieser Kirchenbaupline sind
also einmal die Macht, die hier den Geistlichen gegeben werden
goll, und in Verbindung damit die starke Zuriickdringung der
staatlichen, landesherrlichen Befugnisse in kirchlichen Dingen. Die
vom Konig eingesetzte Kommission ging auf diesem Wege nicht
ebenso weit. Sie wollte zwar gleichfalls die Kreis- und Provin-
zialsynoden nur aus Geistlichen zusammengesetzt sein lassen, .und
wenn neben letzteren die Provinzialkonsistorien stehen sollten, so
sollte doch auch hier ein Geistlicher den Vorsitz haben und die geist-
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lichen Réte, auf Grund von Vorschligen der Synode und des Kon-
sistoriums durch den Konig ernannt, sollten in geistlichen Dingen
allein, ohne die vom Konig ernannten weltlichen Assessoren ent-
scheiden. Aber das Oberkonsistorinm oder Ministerium der geist-
lichen Angelegenheiten, das sie iiber die Provinzialkonsistorien
stellen, soll an seiner Spitze keinen Geistlichen haben; es ist frei-
lich iiberhaupt nicht mehr als eine evangelisch-kirchliche Behorde
gedacht, sondern als Staatsbehirde zur Oberaufsicht twber alle
Konfessionen; die ihm angehdrenden Rite werden vom Konig er-
nannt. Von einer gewihlten Vertretung auf dieser Oberstufe, einer
evangelischen Landessynode, spricht das Gutachten der Kommission
nicht, gibt aber auch keine Begriindung dafiir, daB solche Er-
withnung nicht erfolgt. Die Vermutung liegt nahe, daB man an
diesem Punkte es als besonders schwierig empfunden hat, die Be-
fugnisse einer gewihlten Vertretung der gesamten Landeskirche
und die einer staatlichen, landesherrlichen obersten Behorde fiir
die evangelische Kirche gegeneinander abzugrenzen. Auch mochte
man wohl Vorschlige, die allzusehr auf Minderung des landes-
herrlichen Kirchenregiments hétten hinauskommen miissen, min-
destens vorlinfig nicht aussprechen; eine bloB beratende Landes-
synode wiederum wire als auf eigentiimliche Weise machtlos
im Vergleich zu den Provinzialsynoden erschienen. Bildete man
aber die Landessynode, was durchaus als in der Richtung der
Entwiirfe der Superintendenten liegend betrachtet werden konnte,
nur aus den Generalsuperintendenten, so unterschied sie sich ihrer
Art nach kaum, um ein Beispiel vom rein politischen Gebiete her
zu nehmen, von den Konferenzen der Oberpridsidenten; daf die
Staatsregierung die obersten Verwaltungsbeamten der einzelnen
Provinzen von Zeit zu Zeit zu Beratungen zusammenruft, liegt
nahe und bedarf nicht ausdriicklicher Erwihnung.

Noch ehe jedoch dieses Gutachten dem Ministerium zuging, hatte
eine konigliche Vevordnung vom 380. April 1815, die zwischen
die Regierungen in den einzelnen Regierungsbezirken und die
Staatsregierung Provinzialbehérden einschob, auch Provinzialkonsi-
storien als staatliche Kirchenbehirden aufleben lassen. Aller-
dings nicht als staatliche Behirden nur fiir die evangelische
Kirche, sondern fiir alle Konfessionen (andernfalls wiire ja auch
zu fragen gewesen, ob nicht, da noch keine Union bestand, fir
Lutheraner und Reformierte getrennte Konsistorien eingerichtet
werden sollten, wie das die vorhin erwihnte Kommission tatsiich-
lich vorgeschlagen hatte); tiberdies sollten die bisherigen geist-
lichen Deputationen am Hauptorte der einzelnen Regierungsbezirke
nicht tiberhaupt wegfallen, sondern nur in den Provinzialhaupt-
stidten, wo es nunmehr Konsistorien gab, und schon 1817 hat
man sie auch hier wieder eingerichtet. Den Vorsitz im Kon-
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gistorium sollte der Oberprisident haben. Es war somit einer-
geits eine staatliche Aufsichtsbehorde fiir alle Konfessionen, an-
derseits sollte es fiir die evangelische Kirche die herkémmlichen
Konsistorialrechte des Landesherrn ausiiben, sehkr viel weiter-
gehende Rechte, als er sie der katholischen Kirche gegeniiber in
Anspruch nahm. Immerhin mochten bei diesem Doppelcharakter
der neuen Behorden die Anhinger einer rein synodalen Ver-
fassung der evangelischen Kirche und weitgehender Freiheit dieser
Kirche vom Staate sich der Hoffnung hingeben, die Konsistorien
allmdhlich mehr auf die Rolle interkonfessioneller Aufsichtsorgane
des Staates zu beschrinken, die inneren Angelegenheiten der evan-
gelischen Kirche aber mehr und mehr den von dieser gewihlten
Vertretungen in die Hand zu spielen.

Die Einberufung solcher Vertretungen wurde in der Tat an-
geordnet. Zwar hat der Minister Schuckmann in seiner Anfang
1816 erfolgten AuBerung iiber das Gutachten jener Kommission
die Vorschlige, die sie gemacht hatte, zum groBen Teil entschie-
den verworfen, so besonders alles, was an ihren Verfassungsplinen
hierarchisch schien. Regierungsgewalt soll den Synoden durch-
aus nicht gegeben werden, und der Landesherr soll weiterhin die
evangelische Kirche durch seine Behorden leiten, Superintendenten,
Generalsuperintendenten und Konsistorialriite ernennen, und unter
den letzteren sollen die ,,weltlichen® volles Stimmrecht haben.
Aber die Kabinettsordre vom 27. Mai 1816, die gemiB diesem
Berichte des Ministers einige nicht auf das liturgische Gebiet ge-
hirige, von der Kommission zur Sprache gebrachte kirchliche MaB-
regeln anordnet, z. B. die Errichtung eines Predigerseminars in
Wittenberg, schreibt namentlich auch die Bildung von Presby-
terien, Kreis- und Provinzialsynoden vor. Der Konig erklirte
spiter auch, nach fiinf Jahren eine Landessynode berufen zu
wollen. Die Provinzialsynoden sollten allerdings einfach aus den
Superintendenten bestehen und die Kreissynoden, euntsprechend
dem Vorschlag der Kommission, nur aus Geistlichen; da den
Synoden aber, im Gegensatz zum Kommissionsgutachten, nur
die ,,Beratung der inmeren Angelegenheiten der Kirche zur Er-
haltung der Einigkeit in der Lehre und Liturgie* zugewiesen
wurde, keine Ernennungs- und Besteuerungsrechte, keinerlei ge-
setzgebende Gewalt, so schien dem Minister damit die Gefahr
einer protestantischen Hierarchie ausgeschlossen. Daf sie iiber
der Einigkeit der Lehre wachen oder solche herbeifithren helfen
sollten, muBte freilich dem auf Freiheit der wissenschaftlichen
Forschung bedachten Theologen als eine nicht minder bedenkliche
Abirrung ins Hierarchische erscheinen, obwohl ihnen auch hier
nur Beratung, nicht beschlieBende Gewalt zugeschrieben war. So
hat Schleiermacher in seiner Schrift , Uber die fiir die protestan-
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tische Kirche des preuBischen Staats einzurichtende Synodal-
verfassung* (1817, Werke, 1. Abt., V, 8. 217ff) diesem Be-
denken scharfen Ausdruck gegeben, zugleich aber — und das
ist der Hauptinhalt dieses Biichleing — allerlei praktische Mingel
und unzweckmiBige Bestimmungen kritisiert, die sich in den
Bekanntmachungen der Konsistorien tiber Bildung von Preshy-
terien und Synoden und dem 1817 erschienenen ,,Entwurf einer
Synodalordnung® fanden. Er warnt vor Verschleppung des Re-
formwerks, die manche fiirchteten; Verschiebung der Synoden
wiirde aber weder von da her gerechtfertigt sein, daB die Union
noch nicht vollzogen ist, noch wegen der noch ungedeckten
Kosten der Synoden, noch deshalb, weil die Presbyterien noch nicht
da oder jedenfalls doch weithin noch nicht eingelebt seien, noch
sei sie deshalb zu besorgen, weil die Konsistorien den Synoden
miBgiinstig sein miiBten; wenn sie ihr Interesse recht verstehen,
werden sie das nicht sein. Inwieweit Schleiermacher, wenn er
hier als einer schreibt, der Bedenken freundlich zerstreut, doch
diese Bedenken wenigstens zum Teil ernst genommen und das
gefiirchitete Verhalten der Konsistorien zum voraus hat bekimpfen
wollen, bleibt freilich zu fragen; das gilt ebenso von seinen Aus-
fithrungen tber die Zusammensetzung der Provinzialsynoden nur
auns Superintendenten; schon sein , Glickwiinschungsschreiben an
die Mitglieder der liturgischen Kommission trug ja diesen von
Ironie nicht freien Charakter. Ernst war es ihm aber damit, daB
gegenilber romantischen Bewunderern der katholischen Kirche
einerseits, volligen Christentumsveriichtern anderseits die zu hil-
denden Synoden das Leben der evangelischen Kirche kriftig be-
kunden, sich als bedeutsam erweisen und damit auch die Schwarz-
seher im eigenen Lager widerlegen soilten; der grofie Moment
sollte kein kleines Geschlecht finden, die Synoden sollten viel-
mehr ,,wiirdige und lehrreiche Vorbilder und in mancher Hinsicht
wenigstens Vorldufer der verheiBenen Landtage werden (ihnliche
Gedanken in dem Briefe an Alexander Dohna vom 4. Juli 1817,
Schl.s Briefe an den Grafen Dohna, 8. 65). Um so dringlicher
muBte er darauf hinweisen, daB viele Bestimmungen des Entwurfs
noch unklar seien — vielleicht konnte hier die zu erwartende
Kirchenordnung noeh abhelfen —, andere aber eine Vermehrung
des Schreibwerks und eine Vergeudung der Zeit der Synoden mit
aiberfliissigen Berichten bewirken zu miissen schienen.

Foerster hat (Bd. I, S. 263 ff) mit Recht darauf hingewiesen,
daB, wenn auch die damaligen Verordnungen viele Mingel zeigten,
doch hei der Unfertigheit der ganzen Zustinde die Synoden sich
eine erheblich griofere Bedeutung erringen konnten, als ihnen der
Wortlaut jener Bestimmungen einriumt, namentlich wo die Kon-
sistorien ihmen ven vornherein die Grenmzen ihrer Beratungsgegen-
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stinde nicht eng zu ziehen beabsichtigten. Anderseits war es
begreiflich, daB Freunde der Reform, je mehr diese sich hinaus-
zog, ihre Hrwartungen um so mehr herabstimmten. Die Provin-
zialsynoden sollten jahrlich stattfinden; es kam aber in dem ganzen
Jahre 1817, das mit seinen groBen Erinnerungen die vorziiglichste
Grelegenheit zur Durchfithrung des Werkes zu bieten schien, iiberall
erst nur zu Kreissynoden. Auf dem kirchlichen Verfassungsgebiet
— die Anbahnung der Union, an sich héchst wichtig, gehort ja nur
teilweise diesem Gebiet an — erfolgte in diesem Jahre in Preufien
sonst nur eine genaunere Abgrenzung der Befugnisse der Konsi-
storien und der geistlichen Kommissionen (Deputationen) bei den
Regierungen, in dem Sinne, daB alles AuBere des Kirchenwesens
letzteren zugewiesen wurde, auch die Besetzung der Pfarrstellen
koniglichen Patronats; die Wirksamkeit der erst 1815 errichteten
Konsistorien wurde dadurch sehr eingeschriinkt. Zur selben Zeit
(November 1817) wurde die bisherige Kultus- und Unterrichts-
abteilung des Ministeriums des Innern zum Kultusministerium
verselbstindigt, dessen erster Leiter Altenstein ward.

Nachdem dann im Sommer 1818 der ,, Entwurf einer Kirchen-
ordnung* den Konsistorien zugegangen war -— er stammt wie der
zur Synodalordnung von Ehrenberg, einem als Hofprediger in
Berlin wirkenden westfilischen Theologen, ist aber kein eigent-
licher Gtesetzesentwurf, vielmehr eine um ihrer Fiille willen nicht
gliickliche Zusammenstellung einschligiger Fragepunkte als Be-
ratungsstoff fir die Synoden —, fanden im Herbst 1818 die
ersten Provinzialsynoden statt. Der Name ist nicht genau, es
gab in einigen Provinzen mehrere, je eine fiir einen griBeren Be-
zirk. Wie stark auf ihnen das Verlangen nach Mehrung der Be-
fugnisse der Synoden, nach Zuriickdringung des staatlichen Kir-
chenregiments sich geltend machte, hat Foerster (Bd. II, S. 9ff)
auf Grond einer von dem Berliner Propst Ribbeck ausgearbeiteten,
bei den Akten befindlichen Zusammenstellang ihrer Ergebnisse
gezeigt.

Fir den Osten der Monarchie waren derartige Forderungen
neu. Im Westen dagegen lagen die Verhéltnisse anders. Hier
gab es lebendige synodale Uberlieferungen. Nur waren in jener
Zeit auch hier die Verhéltnisse vollig im Flusse. Nach Vertrei-
bung der Franzosen hatte das Gouvernement der Verbiindeten im
bisherigen GroBherzogtum Berg fiir beide evangelische Bekennt-
nisse ohne Beriicksichtigung der bisherigen Verfassungsformen ein
Oberkonsistorium in Diisseldorf eingesetzt. Die zwischen Rhein
und Weser gelegenen (ebiete unterstanden einem Gouvernement,
dessen Zivilchef Vincke war; er hatte Verstéindnis fir die kirch-
lichen ‘Ubarl_ieferungen seiner Heimat. Die lutherische Synode der
Grafschaft Mark zu Hagen (August 1814) wandte sich an den
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Konig wegen ihrer alten Rechte; dieser erklirte demn auch, ,,die
lange bestehende Synodalverfassung der Geistlichkeit in der Graf-
schaft Mark fernerhin beizubehalten‘. 8o fand hier regelmiBig
in den n#chsten Jahren je eine lutherische nnd eine reformierte
Gesamtsynode statt. 1816 wurden Konsistorien in Minster, Kdln
und Koblenz eingerichtet; die heutige Rheinprovinz zerfiel da-
mals in zwei Provinzen (,,GroBherzogtiimer®): Jiilich - Cleve - Berg
mit der Hauptstadt K6ln, und ,,Niederrhein® (tatsichlich im Ver-
hiltnis zu Jillich usw. vielmehr oberhalb gelegene, mittelrheinische
Gebiete) mit der Hauptstadt Koblenz. Die Instruktion, die 1817
von Berlin aus iiber die Geschiftsverteilung den Synoden und
Konsistorien erlassen wurde, nahm zwar auf die westlichen Syn-
oden, iiberhaupt auf die #&lteren Kirchenordnungen der westlichen
Provinzen keine Ricksicht, aber es saBien in den drei westlichen
Konsistorien zum Teil M4nner, die den alten synodalen Ordnungen
wohlgesinnt waren. Die lutherische Synode der Mark 1815 lud
die Reformierten zu gemeinsamer Feier des bevorstehenden Refor-
mationsjubiliums ein; das ward angenommen, und der Beschluf
wurde der Regierung in Arnsberg vorgelegt und am 26. Februar
1817 ven Berlin her bestitigt. So fand im Juni 1817 in Hamm die
letzte reformierte Gesamtsynode der Mark statt, September 1817
die Feier des Jubiliums und der Vereinigung in Hagen, August
1818 in Unna eine vereinigte Synode der lutherischen und refor-
mierten Geistlichen der Mark. Man verhandelte hier iiber die
Kirchenverfassung und legte dabei sowohl die #lteren rheinisch-
westfilischen Ordnungen zugrunde, als auch neue Entwiirfe von
Biumer und dem lutherischen Generalinspektor (gewéhlten General-
superintendenten) Bideker. Wilhelm Bédumer, der Empfinger der
folgenden Briefe Schleiermachers, war zuerst Pfarrer in Fronden-
berg, 1813 bhis 1832 Pfarrer in Bodelschwingh bei Dortmund,
mehrfach Prises der Gesamtsynode der Mark, dann Konsistorialrat
bei der Regierung in Arnsberg, starb 1848. Er hat (mit Rau-
schenbusch und von Osten) 1829 den Entwurf einer Agende fiir
die Grafschaft Mark herausgegeben, sowie spiter mehrfach ein-
zelne Predigten. Als Vertreter der presbyterialen und synodalen
Uberlieferungen seiner Heimat bewies er sich namentlich anch
durch die Schrift: , Die Presbyterialverfassung in ibrer Begriin-
dung und in ihrem Werte® (Essen 1823). Seinen theologischen
Anschauungen nach war er nicht Rationalist, anderseifs aber Gegner
aller Versuche, Kirche und Theologie streng an die Bekenntnis-
schriften zu binden. Er stand offenbar auch hierin Schleier-
macher nahe.

Die erwihnte Synode in Unna 1818 beurteilte die von der
Regierung in Berlin ausgegangenen kirchlichen Verfassungsentwiirfe
ebensowenig freundlich, wie es die Kreissynoden in Jiilich-Cleve-
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Berg und zwei darauf folgende allgemeine Versammlungen von
(eistlichen dieses Bezirks getan hatten, die im August 1817 und
und Mérz 1818 in Duisburg stattfanden (eine Menge Kund-
gebungen dieser Art bei Luttgert, Evangelisches Kirchenrecht in
Rheinland und Westfalen, 1905, S. 71); auf die Erkldrungen aus
Jiilich, Cleve und Berg, die lutherische und die reformierte Kirche
dieser Gebiete hiitten ihre Kollegialrechte nicht an den Landes-
herrn abgetreten und besifen unverjihrt ijhr eigenes Kirchen-
regiment, antwortete zwar der Minister Altenstein, die Sache
miisse unentschieden bleiben bis zur Generalsynode, und 1662
sei eine Klausel festgesetzt worden, wonach der Landesherr die
Kirchenordnung abéindern kopne, und das Kolner Konsistorium
erklirte, die erwihnte Duisburger Versammlung sei ungesetzlich.
Aber die auf November 1818 nach Duishurg einbernfene Provin-
zialsynode dieses Gebiets, deren Vorsitzender der Pfarrer RoB in
Budberg war (reformiert, Superintendent von Mors, spiiter Propst
in Berlin, zuletzt ,,Bischof®, Generalsuperintendent der rheinisch-
westfilischen Kirche), nahm grundsitzlich die gleiche Stellung zu
der kirchlichen Verfassungsfrage ein, wie jene Vorversammiungen,
so daB die Kirchenverfassungspline der Regierung aunf fast ge-
schlossenen Widerstand in Rheinland und Westfalen stielen; nur
die fiir die Provinz Niederrhein 1819 in Koblenz gehaltene Pro-
vinzialsynode zeigte sich entgegenkommend. Das ist die Lage,
in der die folgenden Briefe geschrieben sind.

L
Berlin, den 27. Mérz 1819.

Hochehrwiirdiger
Hochzuehrender Herr Prediger!

Zuvorderst erlauben Sie mir mich ther die ungebiihrliche
Verzogerung meiner Antwort zu rechtfertigen. Ihr geehrtes
Schreiben vom 31. Aug. pr. langte hier an, wihrend ich auf einer
Reise im siidlichen Deutschland in- unsern Ferien begriffen war 1;
und durch ein Versehen bei einem unterdeB vorgefallenen Wechsel
der Dienerschaft ist es geschehen, daB mehrere Briefe und Pakete,
die an mich eingegangen waren, nimlich alle die, fiir welche
kein Postgeld zu erlegen war, mir nicht eingehindigt wurden,
und erst am Ende des Jahres zum Vorschein kamen. Ohne einen
solchen ungliicklichen Zufall wire mein langes Schweigen umso-
weniger zu entschuldigen, je wichtiger der Gegenstand ist und je
mehr ich mich durch die im Auftrag IThrer hochwiirdigen Synode

1) Durch Béhmen, Oberdsterreich, Salzburg, Bayern. Vgl Aus
Schleiermachers Leben. In Briefen. Bd. II, 8. 337ff
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mir gemachte Mitteilung geehrt finden mufB. Erlauben Sie mir
nun, Thnen ohne Riickhalt, unter der Voraussetzung jedoch, dal
Sie davon auBerhalb der Synode keinen weiteren Gebrauch
machen, meine ganze Ansicht tiber unsere kirchlichen Angelegen-
heiten auszusprechen.

Dafi ich unter Thnen fiir einen aufrichtigen Freund eines
selbstindigen kirchlichen Gemeinwesens gelte, freut mich herzlich,
und es hat damit seine vollkommne Richtigkeit; ich wollte nur,
ich konnte eben so sehr ein tétiger Beforderer desselben sein;
allein dies hat hiesigen Ortes seine grofen Sehwierigkeiten.
Schon im Jahr 1811, als ich Mitglied der Ministerialabtheilung
fiir den Offentlichen Unterricht war, habe ich in einem ausfiihr-
lichen voto mich iiber die Mingel unserer Consistorialverfassung
erklart * und auf eine- Presbyterial- und Synodalverfassung ge-
drungen und diese Ueberzeugung habe ich auch seitdem niemals
gedindert. Allein die Unvertriiglichkeit der Synoden und der
Consistorien habe ich eben so wenig in jemem voto beriihrt, als
ich hernach zweckmiBig fand, als der Entwurf zur Synodalver-
fassung erschien, dies offentlich auszusprechen, wiewohl im ver-
trauten Gesprich auch mit ministeriellen Personen dieser Gegen-
stand ofter vorgekommen und einstimmig die Uberzeugung
ausgesprochen worden ist, daB entweder die Synoden wieder
absterben miiBten, oder wenn sie wirklich ins Leben kémen,
werden ihnen frither oder spiter die Consistorien weichen miissen .
In dieser Hinsicht nun habe ich immer vorziiglich auf die west-
félische und rheinische Geistlichkeit gerechnet. Wir hier hatten
nur konigliche Superintendenten und Consistorien, und miissen
froh sein, daB der Staat uns vorliufig Synoden daneben gibt, die
Sie mit Recht noch fiir keine wahren Synoden erkliren. Sie
dort hatten schon immer wahre Synoden und haben also voll-
kommnes Recht auf Threr alten Kirchenverfassung zu bestehen.

1) Ein von 1811 datiertes Votum Schls iiber diese Dinge ist nicht
bekannt. Vielleicht ist der oben 8. 513 erwiihnte, durch eine Breslauer
Eingabe von 1811 veranlafte Entwurf Schls vom 2. Jan. 1813 gemeint
(Foerster I, 8. 183ff. 806ff.), der allerdings nicht ausfiithrlich die Be-
denken gegen die bloBe Konsistorialverfassung darlegt, sondern mehr
Einzelvorschlige zur Ergiinzung der Konsistorien durch Synoden macht.

2) So sagt denn Schl. in der Schrift iiber die Synodalverfassung
(s. 0.) 8. 236 nur: ,,Soviel mag richtig sein, dafl, wer eine Verfassung
der Kirche rein von Anfang an einzurichten hitte, wohl schwerlich
beides (Consistorien und Synoden) nebeneinander hinstellen wiirde.
Nun aber besteht unter uns die Consistorialverfassung, sie ist ... tief
in unsere ganze Staatsverfassung eingewurzelt, und was uns jetzt ge-
boten wird, konnte daher sehr natiirlich nur eine Synodalverfassun
neben der Consistorialverfassung sein* Es folgt die oben (8. 517
erwihnte Darlegung, man brauche nicht zu fiirchten, die Konsistorien
wiirden der Einfiihrung von Synoden iiberhaupt miBgiinstig sein.
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Ich bin nicht dafiir, daB iiberall alles iiber Einen Leisten ge-
schlagen werden soll; aber wo eine Vereinigung stattfinden soll
zwischen Gesellschaften die bisher ungleiche Rechte gehabt, da
kann der Staat doch unmoglich verlangen, daB der mehrberech-
tigte von seinem Recht verlieren soll, sondern er muB dem
minderberechtigten das gleiche Recht ertheilen. Dies mufi schon
der lutherischen Kirche Threr Provinz bei ihrer Vereinigung zu
Einer Synode mit der reformierten zu statten gekommen sein 1,
und es muB auch uns zu statten kommen, wenn sich allmihlich
die Verfassung mehr concentrirt. Sie miissen standhaft beharren,
wir miissen vorsichtig entgegenkommen, und Sie miissen unsere
Gesinnung nicht verkennen, wenn wir nicht gleich auf alles An-
spruch machen, was Sie schon haben. Wir sind zufrieden, daB
wir vorldufig ein wenngleich noch nicht ganz formliches Ver-
sprechen erhalten haben, daf von der hochsten Behorde kiinftig
keine kirchlichen Gesetze ausgehen sollen, ohne daf die Entwiirfe
dazu von den Synoden wiren berathen worden 2. Wir ® haben in
Anspruch genommen, daB bei Erledigung der Superintendentur
die Synoden das Vorschlagsrecht haben sollten, und eben so bei
Predigerstellen koniglichen Patronats. Auch von der Aufnahme
der Laien in die Synoden ist in unserer Beurtheilung des
Synodalentwurfes die Rede gewesen, aber allgemein mdchte dieses
bei uns jetzt gleich gar nicht geraten sein, da unser Bauerstand
zu wenig umsichtig und gebildet ist, die Edelleute aber und die

1) Tatsiichlich war aber bei Reformierten und Lutheranern im
Westen der Unterschied in der Stellung zum Staate nicht oder nicht
mehr so groli, wie man dies im Blick auf die Gesamtheit des luthe-
rischen und des reformierten Kirchenwesens hiitte annehmen mégen.
Auch die Lutheraner Westfalens haben eine rein synodale Verfassung
gehabt, sind (abgesehen von Ravensberg) nicht einfach durch landes-
herrliche Kounsistorien regiert worden, wie die Lutheraner des Ostens.
Anderseits haben die brandenburgisch-preufischen Herrscher das refor-
mierte Kirchenwesen ihrer westlichen Lande nicht in seiner presby-
terial-synodalen Unabhingigkeit und Selbstverwaltung belassen, son-
dern auch ihm gegeniiber kirchenregimentliche Rechte angestrebt und
zum Teil durchgesetzt.

2) Bei welcher Gelegenheit das Versprechen erfolgt ist, das Sehl.
hier im Auge hat, vermag ich nicht festzustellen. In den oOffentlich
bekannt gewordenen Verfiigungen der Behorden ist anscheinend dgl.
nicht zu finden. Es kann sich aber sehr wohl um eine miindliche Zu-
sage handeln, die Schl. oder sonstigen Vertretern brandenburgischer
Synoden von ministerieller Seite her gegeben worden ist.

3) Die Synode der Berliner Geistlichen, die Ende Aug. und Anfang
Sept. 1818 tagte und (wie schon die von 1817) Sehl. zum Vorsitzen-
den wihlte, war nicht etwa eine brandenburgische Provinzialsynode. In
der Provinz fanden zwei ,, Provinzial - Synoden statt, die eine in Berlin,
die andere in Frankfurt a. O.; die Berliner hat zwar Beschliisse in
einem Schl. erwiinschten Sinne gefafit, sie fand aber evst Juni 1819,
nach Absendung dieses Briefes, statt.
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koniglichen Pichter der Mehrzahl nach in Gleichgiltigkeit gegen
alles Religitse versunken sind . Wir werden also schon noch
eine Weile ohne Laien synodiren miissen, his die Presbyterien
erst iiberall errichtet sind und ihre Wirkung hervorgebracht haben.
Da ferner nach dem Synodal-Entwurf die Provinzialsynoden nur
aus den Konigl. Superintendenten, welche simtlich als konigliche
Beamte anzusehen sind, bestehen sollen, so haben wir auf der
einen Seite darauf angetragen, daB die Synoden noch ein Mitglied
sollten deputieren kinnen, auf der andern darauf, daB der Gteneral-
superintendent nicht auch ein Mitglied kdnigl. Behorden, sondern
rein von der Geistlichkeit gewiihlt sein diirfs. Die ersten Pro-
vinzialsynoden sind natiirlich nach der Form des Entwurfs gehalten
worden; aber die Resultate auch, soviel ich bis jetszt weill, nicht
bedeutend gewesen 2. 1In unserer Provinz ist noch keine abge-
halten. Wie ich nun in den diesseitigen Provinzen der einzige
gewiihlte Vorsitzer einer Kreissynode gewesen bin, so werde ich
auch das einzige nicht beamtete Mitglied einer Provinzialsynode
sein. DaB Sie nun auch, was diesen Punkt, die Praesides der
Synoden betrifft, anf Ihrer alten Verfassung halten, scheint mir
sich ganz von selbst zn verstehen; und da wir nun auch die
linke Flanke, niamlich die Provinz Posen, die auch eine alte
Synodalverfassung hat, gedeckt haben, so hoffe ich, das Centrum
wird allmihlich weiter fortgeschoben werden. Am wenigsten
scheinen unsere Synoden Lust zu baben, das richtende Amt zu
tibernehmen, sondern mochten dies mit dem darauf haftenden
odio am liebsten den Conmsistorien belassen. Ich winsche aber
nichts sehnlicher, als daB Sie Ihres Orts auch diesen Theil Threr
Verfassung recht standhaft verfechten und gliicklich durchbringen
michten. Nur wundert mich, daB Sie nie wesentliche Unbequem-
lichkeiten gespiirt haben von dem Recht der Synoden, iiber die
Reinheit der Lehre einzelner Prediger Untersuchungen anzustellen.
Es ist wohl ein Zeichen, dal bei Ihnen die Differenzen nicht so
groB sind. Bei uns mochte ich ihnen doeh dies Recht nur in
dem Falle zugestehen, wenn in der Gemeine selbst Klagen ent-
standen, welche nicht haben gehoben werden kionnen 3. Auf eine
Zuziehung der Gemeinden zur Wahl der Prediger haben wir auch
schon angetragen, nur freilich auch der bisherigen Lage gemifl
auf eine beschrinkte Art% TUnd so wire nichts in IThren Grund-

1) Wie starken Anteil der Landadel der &stlichen Provinzen am
erneuten Pietismus nehmen wiirde, war damals noch nicht vorauszusehen.

2) Kurze Ubersicht iiber das Ergebnis aller bei Foerster Bd. II, |
S. 81 :

3) Vgl. Schl.s scharfes Urteil iiber etwaige Versuche von Synoden,
Beschliisse in Lehrfragen zu fassen, 8. W., 1 ‘Abt., Bd. 5, 3. 242—249.

4) Jede Gemeinde sollte das Recht erhalten, den Patronat ab-
zulésen (Schl.s Leben in Briefen IV, S. 261).

Zeitsehr. f. K.-G. XXXVI, 3/4. 84
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siitzen, woriiber ich nicht mit Thnen véllig einverstanden wire,
wiewohl ich einsehe, daB wir manches davon nur durch allméih-
liche Anniherung erlangen kinnen. Der Baedeckersche ! Kirchen-
ordnungsentwurf scheint tibrigens bei vielem Verdienstlichen von
Thren Amnsichten hedeutend abzuweichen und fiir Ihre Lage viel
zu viel die Consistorien vorauszusetzen, gegen welche Sie eigentlich
immer protestieren miiBten. Auch werden sie in der Tat bei
einer rechten Synodalverfassung eine unniitze Last fiir dem Staat,
deren er sich wird zu entledigen suchen, wenn wir ihm nur erst
fiir die Synoden genug werden abgedrungen haben. Am wenigsten
werden wohl die Behdrden dahin zu bringen sein, den Synoden
auch die Prifungen der Kandidaten zu iiherlassen, wiewohl sie
von unsern Consistorien, deren Sprengel offenbar zu groB ist,
nichts weniger als zweckmiBig betrieben werden. Besonders,
fiirchte ich, hat sich die rheinische Geistlichkeit in dieser Hin-
sicht in keinem recht guten Kredit gesetzt. Und in einer
Provinzial-Synode muff es doch immer mdglich sein, eine tiichtige
Examinationskommission zu konstituieren. Mir scheint Thre Angst-
lichkeit in der Wahl des Praeses dieser-Sache nachtheilig. Denn
ob man in jeder Klasse einen findet, der zugleich ein tiichtiger
Praeses der Examinations-Commission ist, das mochte ich, wenigstens
nach dem MaBstab, den wir hier anlegen kimnen, sehr bezweifeln.
Aber warum sollen die Klassen hierin so eifersiichtig sein? warum
sollen sie nicht glauben, ihre vollkommene Gleichheit sei doch
immer in der Freiheit der Wahl gesichert? 2

Erlauben Sie mir nun nach diesen allgemeinen Mittheilungen,
deren Hilfertigkeit und Fliichtigkeit ich zu entschuldigen bitte,
noch einige Bemerkungen iiber einzelne Punkte Ihres Entwurfs,
dessen Lesung mir ibrigens grolien Nutzen gebracht hat, und
mich bei meinem Antheil an dem ferneren Gang dieser wichtigen
Angelegenheit in vieler Hinsicht leiten soll. Was zuerst die
Preshyterien betrifft, haben Sie da keine nachtheiligen Folgen von
dem Wechsel der Kirchenimter bemerkt? Ich dichte ein guter
Armenpfleger und noch mehr ein guter Kircbmeister kinne ein
schlechter Aeltester sein® Und wenn auch solche zu finden
wiren, so besorge ich doch, dafl, da die Gemeine immer nur
Armenpfleger zu withlen hat, sie nicht genug darauf achten wird,
was diese nach 2 Jahrem von selbst werden. Bei uns ubrigens
legt das Verhiltnis der Patrone der Errichtung der Presbyterien

1) Siehe oben 8. 519.

2) Vermutlich: Wahl einer Provinzial-Priifungskommission.

3) Kirchmeister sind in westdeutschen Gemeinden die mit der
Vermogens- und Bauverwaltung Beauftragten, wihrend Alteste (in dem
Sinne, den das Wort hier hat) dem Pfarrer in der Seelsorge und beim
Gottesdienst (Abendmahl) zur Seite stehen.
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die meisten Schwierigkeiten in den Weg; und es ist an mehreren
Orten in Vorschlag gekommen, ihnen mit Belassung aller ihrer
Rechte im Preshyterium keinen notwendigen Platz zu geben,
sondern dagegen das Presbyterium als die Kontrolle fir den Ge-
brauch ibhrer Rechte anzusehen. — Die meisten unserer Kreis-
synoden haben den Scriba von Aufzeichnung eines gleich nach
der Sitzung verlesbaren Protokolls dispensiert und ihm gestattet,
das Protokoll zu Hause auszuarbeiten. Daran hatte wohl eben
soviel der Mangel an Ubung als die Lebhaftigkeit der Debatten
Schuld. Es ist aber nicht gut, indem ez dem Scriba zuviel
Freiheit 14Bt, und ich preise Sie glicklich, daf Sie die strenge
Form festhalten konnen. Allmihlich, hoffe ich, muB es sich bei
uns auch finden. — Aus eben dem Mangel an Ubung hat sich
bei uns die Ordnung entwickelt, dal} jedes Mitglied, welches einen
Antrag machen will, ihn, ehe das Convocatorium erlassen wird,
an den Vorsitzer muf gelangen lassen, damit alle Antrige im
Convocatorium erwiihnt werden konmen. Bs wurde von zu Vielen
geklagt, daB sie zur Beratung nicht vorbereitet wiren. Dab alle
Antrige einzelner Kreissynoden durch die Provincialsynode erst
an die iibrigen Kreissynoden gebracht werden miissen, haben wir
auch nothwendig gefunden, bedauern aber, daf dadurch, bis fest-
stehende Ausschiisse der Provinzialsynode eingerichtet sind, die
Geschiifte gar sehr verzigert werden. Fiir unsere Kreissynode
haben wir schon vom Consistorio die Genehmigung eines solchen
permanenten Ausschusses erhalten, und hoffentlich wird die Sache
auf der Provinzialsynode auch in Antrag kommen.

Ein bei uns noch sehr streitiger Punkt ist der von der
Kirchenzucht. Gewifl wiirden weit weniger ein bestimmtes Gefiihi
dagegen haben, wenn die Gemeinen ordentlich reprisentiert wiren,
und wenn man in den groBen Stéidten nur diejenigen der Kirchen-
zucht unterwiirfe, welche sich durch den Gebrauch der Sakramente
dem engeren Gemeinverbande freiwillig einverleibten. Nimlich
bei uns wird am meisten gefiirchtet, daB die ganz unkirchlichen
Menschen doch die Hinwilligung des Staates in Binrichtung irgend
einer Kirchenzucht hindern, und daB die Lauen dadurch in offne
Gegner wiirden verwandelt werden. Was aber hbei Thnen die
AusschlieBung noeh mehr involviert, als die Abhaltung von den
Sakramenten, habe ich nicht recht sehen konnen. Denn die Sus-
pension des Stimm- und Wahlrechts in der Gemeinde ist doch
von selbst ein Annexum von jener. Ieh hin bei uns unter den
Vertheidigern der Kirchenzucht gewesen, aber nicht aus dem
Gesichtspunkt eines Strafrechtes, der bei Ihnen vorzuwalten
scheint, da doch in einem rein geistigen Verbande keine eigent-
liche Strafe denkbar ist, sondern nur aus dem Gesichtspunkt,
daf die Gemeine sich selbst milsse schiitzen kionnen, um in der

34%
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Erreichung ihres Zwecks nicht gehindert zu werden. Dies ist
der einzige, von dem ich glaube, daB er sich in der protestan-
tischen Kirche festhalten 1aBt. — Uber die bei Ihnen herrschenden
Ansichten hieriiber und iiber manches andere wirde ich klarer
sehen, wenn auch Ihr Entwurf zur Kirchenordnung in meinen
Hiinden wire, der gewif von dem Baedecker'schen sehr abweichen
wird. TUnserer Kreissynode ist schon im Herbst von oben ber
ein Entwurf zor Kirchenordnung zur Berathung vorgelegt worden,
der, fast nur in Fragen bestehend, doch nicht so glicklich abge-
faBt war, daB es leicht gewesen wire, nach Anleitung desselben
unsere Ansichten zusammenzustellen .

Sobald unsere Provinzialsynode gehalten ist, welches im April
oder May geschehen soll 2, werde ich mir die Freiheit nehmen,
Sie mit dem Wesentlichsten, was dort vorgekommen ist, bekannt
zu machen. Sie miissen aber auf einen sehr langsamen Gang
gefaBt sein. Denn unter den Superintendenten missen natiirlich
viele Verteidiger der Consistorialverfassung sich finden. Tch will
es wagen mit einigen Antréigen vorzutreten, welche auf die Be-
schleunigung der Sache abzwecken; allein ich wage nicht den
Erfolg zu verbiirgen, da ich bei dem bisherigen ginzlichen Mangel
an Communication das Personal zu wenig kenne. Zum Praeses
der Provinzialsynode ist fiir diesmal von dem Ministerio Herr
Probst Ribbeck ernannt, bis die Frage wegen der General-
superintendenten entschieden sein wird. Ich kann nicht umhin,
nochmals meinen Wunsch zu #uBern, daB, wenn fiir jetzt bei uns
die Mehrheit sich noch nicht fir eine reine Presbyterial- und
Synodalverfassung erklirt, die westliche Geistlichkeit, die groBe
Verschiedenheit der Lage bedenkend, den Muth doch nicht mdge
sinken lassen. Ist auch bei uns nur die Minoritit auf Threr
Seite, so ist es doch gewiB eine kréftige, welche allméhlich durch-
dringen wird. Auch die Union hat auf der Magdeburger Pro-
vinzialsynode groBen Widerstand gefunden; dies ist in unserer
Provinz weniger zu besorgen und ebenso in Pommern 5, und die
Prinzipien werden dieselben sein, von demen auch Sie ausge-
gangen sind. Auf unserer Kreissynode ist schon auf eine allge-
meine Agende fiir jede Provinz angetragen worden. Da der
Heidelberger Katechismus bei den Reformierten unserer Provinz
gar nicht mehr im Gebrauch ist, so ist vorgeschlagen, nur im
Kleinen Katechismus Lutheri die Fragen tber das Sakrament

1) Es ist der von Foerster Bd.IL, S. 4. erwiihnte, bei Scheibel,
AktenmiiBige Geschichte usw. (Leipzig 1834) II, 8. 51T, abgedruckte,
der den Synoden im ganzen preuliischen Staat vorgelegt werden sollte.

2) Es geschah aber erst im Juni, s. 0. 8. 522 Anm, 3.

3) Wie miichtig trat spiter aber gerade in dieser Provinz das
konfessionelle Luthertum hervor!
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zweckmilig abznindern. Die wirkliche Vereinigung kann bei uns
nar von einzelnen Gemeinen ausgehen, und solcher sind schon
mehrere zu Stande gekommen und einige noch im Werk. Nur
bei den Simultangemeinen sind die Versuche bisher immer ge-
scheitert. Soviel fiir jetzt.

Ich ersuche Sie, der Dolmetscher meines Dankes zu sein
fir das Vertrawen, womit Ihre Geistlichkeit mich beehrt und
wiinsche, daB der Faden der Verbindung nicht wieder abreifen
mige. Vor allen Dingen wird es sehr niitzlich sein, wenn wir
uns in gegenseitiger Kenntnis erhalten von allen Schritten, welche
gich auf das Verhiltnis der Kirche zum Staate beziehen. Mit
Gottes Hiilfe gedenke ich im Herbst meine Schwester in Bonn
zu besuchen !, und bei dieser Gelegenheit auch meines Vaters
Vaterstadt Elberfeld zu begriien. Sollte es mir moglich sein,
bis in Thre Gegenden zu kommen, Thre personliche Bekanntschaft
zu machen und die meines Schulgefihrten H. Aschenberg ? zu
erneuen, so wiirde mir das sebr erfreulich und gewif auch unsern
gemeinschaftlichen Bestrebungen forderlich sein. Lassen Sie Sich
meinen briiderlichen GruB und meine herzliche Hochachtung go-
fallen.

Schleiermacher.

TEESS

Zwei Schreiben von Ihnen, mein geehrtester Herr und Freund,
habe ich zu beantworten, von demen das erste besonders reich
ausgestaltet war. Bei dessen Ankunft war unsere Provinzial-
synode noch im Gange *; diese hat mich mit meinen iibrigen
Arbeiten soweit in Riickstand gebracht, daB auch meine Corre-
spondenz seitdem fast ganz gelegen hat und hbei meiner nahe
bevorstehenden Abreise bin ich auch jetzt auBer Stande, auf Ihre
giitigen Mittheilungen einzeln einzugehen, sondern bewahre dies
fir das so Gott will uns bevorstehende Gesprich. Nur im All-
gemeinen will ich Ihnen herzlich danken und Thnen gestehen,
daB Sie es uns in Vielem, was Geschiftsgewandheit und Umsicht
betrifft, zuvorthun, und daB in den Ansichten Thre Entwiirfe mit
den unsrigen im wesentlichen zusammenstimmen, und alles iibrige,

1) Schl.s Halbschwester Nanni, Arndts Frau.
2% Pfarrer erst in Kronenberg, dann in Hagen, gest. 1819.
3) Dieses Schreiben ist nicht datiert. Aus dem Schlusse geht
aber hervor, daB es von Anfang Aug. 1819 stammt. Die beiden Briefe
Biumers, auf die es Bezug nimmt, sind anscheinend ebensowenig er-
balten, wie der am Anfang von Schls erstem Brief erwihnte Brief
B.s, der den AnlaB zu ihren Verhandlungen gab.

4) Also ist es im Juni 1819 in Berlin eingetroffen (die Provinzial-
synode in Berlin begann am 4. Juni, Schls Briefe an GaB, S. 172),
und das zweite zwischen diesem Zeitpunkt und Anfang Aug.
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soweit es nothig ist, sich sehr leicht auf den ersten General-
Synoden, die wir haben werden, ausgleichen wird.

Unsere Provinzial-Synode hat denn Gott sei Dank fast ein-
stimmig den Wunsch ausgesprochen, die Consistorialverfassung in
eine reine Synodalverfassung zu verwandeln, auch gleich die
Methode, wie dies in unsern Gegenden geschehen kinne, ange-
geben 1. Die Magdeburger hat dem Wunsch zwar auch ausge-
gprochen, aber erklirt, sie halte die Sache fir jetzt noch
unausfihrbar und sich mitVorschligen zur allmiihlichen Anndherung
‘begniigt. Diese werden also auf der General-Synode uns auch
beistimmen. Unsere Prov.-Synode hat nun darauf angetragen,
daB eine General-Synode, die vorliufig freilich nur aus Geistlichen
bestehen konne, baldmdglichst zusammenberufen werde, um einen
allgemeinen Beschluf der Geistlichkeit wenigstens iber diesen
Hauptpunkt zu fassen, damit hernach ein Verfassungsentwurf dem
Koénig zur Bestitigung vorgelegt werden konne, der nur die
Hauptpunkte enthalte, denen zufolge hernach in allen Provinzen
die einzelnen Synoden zusammenberufen und die Verwandlung
der Consistorien in Synodalausschiisse vor sich gehen konne, auf
denen dann alles dbrige berathen, und das noch fehlende All-
gemeine auf der ersten wahren Generalsymode vdllig beschlossen
werden konne.

Mein dringendster Wunsch ist nun, daB Thre Kirche gegen
eine solche vorliufige General-Synode, fir die sie ja einen andern
Namen in Vorschlag bringen kann, nicht etwa ihrer Unvollstin-
digkeit wegen protestiere. Denn es ist ja doch das einzige
Mittel, wie zum ersten Mal alle Provinzialkirchen zusammentreten
konnen. Durch diesen Antrag ist auch die Trennung der allge-
meinen Verfassungsurkunde von allem bloB Ceremoniellen * sowie
von der Kirchenordnung schon bevorwortet und das letzte alles
bleibt dann ausgesetzt, bis die Verfassung iiberall realisiert ist.
Tch winschte weniger meinet- als der guten Sache wegen, da
ich nur einige Wahrscheinlichkeit hétte, auf diese allgemeine
Vor-Synode auch zu kommen, um auch in dieser letzten Instanz

1) Vgl. auch Briefe an Ga, 8. 178, Schls Leben in Briefen IV,
S. 260, Schl. an Arndt bei Lenz, Gesch. der Univ. Berlin 1V,
S. 412. Eingehend hat iiber die Beschliisse der Berliner Provinzial-
synode 1819 berichtet Jonas, Schleiermacher in seiner Wirksam-
keit fiir Union, Liturgie und Kirchenverfassung (Monatsschrift fiir
die unierte evangelische Kirche, Bd. 5, 1848, 8. 852ff). Man
wollte die Synoden zu gleichen Teilen aus Geistlichen und Laien zu-
sammensetzen, Superintendenten und Generalsuperintendenten sollten
ewihlt werden, an Stelle der Konsistorien und der landesherrlichen
berkirchenbehdrde sollten Ausschiisse der Provinzialsynoden und
der Generalsynode treten.
2) Schwer leserlich. Vielleicht auch ,,Provinziellen*.
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mein Scherflein  geben zu konnen, welches nachst dem hochst
wohltitigen und dem entscheidenden EinfluB der Herren Ribbeck
und Hanstein auf der Provinzial-Synode doch auch nicht ganz
unniitz gewesen ist. — Auch was die Kirchenzucht betrifft, ist
die Sache besser gegangen, als ich erwartete, allein das Néhere
dariiber ist zu weitliafig fiir die briefliche Mittheilung. So haben
wir anch in Bezug auf die Patronatverhdltnisse nach meiner
Uberzeugung die beste Auskunft getroffen, die unter den hier
gegebenen Umstinden, die freilich vou den Ibrigen sehr differieren,
nur moglich war.

Ihr zweites Schreiben betreffend, so habe ich das andere
Exemplar der Nummer des Anzeigers?, der jetzt ein sehr zweck-
miBiges Blatt wird, an H. Sethe 2 abgeschickt, ihn aber seitdem
noch mnicht gesehen. Sobald unsere Synodalversammlungen erst
wirklich gesetzgebend sind, muB allerdings auch eine gewisse
Offentlichkeit derselben eintreten; und ich wiilte auch nichts
besseres als Ausziige ans den Verhandlungen. Allein nach Ver-
schiedenheit des Interesse am Kirchlichen mochte sich das wohl
in jeder Provinz verschieden gestalten. {brigens bin ich nicht ganz
gegen alle Offentlichen Sitzungen, sondern glaube, daB diese, zweck-
miBig ausgespart, sehr wirksam sein konnten, zumal wo die Ver-
sammlung in groBeren Stidten ihren Sitz hat, das Interesse an
dem Kirchenwesen zu erhohen. Nar anfangen darf man damit
nicht sogleich in solchen Gegenden, wo das ganze Synodalwesen
noch neu ist.

Und nun, mein Theurer, muB ich mich aus génzlichem Mangel
an Zeit beurlauben, und will Thnen nur noch den ndtigen Vor-
trag iiber meine Reise machen. Néchsten Montag, den 9. Aug. *
denke ich mit Gottes Hilfe abzureisen und den 21. und 22. bei
meinem Schwager Arndt in Bonn einzutreffen. Ihre Gegenden
denke ich erst auf dem Riickwege zu besuchen, den ich in den
letzten Tagen des September antreten will 3. In der Zwischen-
zeit gedenke ich noch eine Reise nach Trier, Saarbriick und durch

1) Vermutlich ,,Westfilischer Anzeiger®, bestand seit 1798 (seit
1820: ,, Rheinisch-westfiilischer Anzeiger®). :

2) Christoph Sethe, Jurist (1767 —1855), geb. zu Cleve, Ober-
landesgerichtspriisident in Miinster, seit 1819 Priisident des rheinischen
Revisions- und Kassationshofs in Berlin. Bruchstiicke seiner Lebens-
geschichte in Gustav Freytags Bildern aus der deutschen Vergangen-
heit, Bd. 4 (Fr.s Ges. Werke, Bd. 21, S, 375ff).

3) Schl. ist in der Tat mit seiner Frau nach Bonn gereist, vom
24. Aug. ist ein Brief aus Bonn (aus Schl.s Leben in Briefen, Bd. II,
S. 362). Die Riickreise sollte, wie ebd. IV, S. 259 genauer angegeben
ist, ,,iiber Céln, Diisseldorf, Elberfeld, Grafschaft Mark, Herzogtum
‘Westfalen, Pyrmont und Hildesheim* gehen.
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die jenseitige Pfalz nach Bonn zuriick abzumachen !. Das Néhere
wiirde ich Ihnen dann von Bonn aus nach meiner Riickkunft von
dieser Zwischentour melden. Sollte aber eben grade Ende Sep-
tember und Anfang Oktober Ihre Lippstadt’sche Provinzial-Synode
fallen 2, so bitte ich Sie, mir dieses baldmdglichst nach Bonn zu
schreiben und Thre Vorschlige hinzuzufigen, was fir eine andere
Hinrichtung sich vielleicht treffen lieSe.

Bis dahin Gott befohlen mit Bitte um die Fortdauer Ihres

Woh ;
ohlwollens Schleiermacher.

Noch eins. Es hat sich zufillig ergeben, daB unter meinen
niheren hiesigen Freunden zwei Universitiitsfreunde von Ihnen
sind, die’ mir herzliche GriiBe aufgetragen haben, nidmlich Herr
Prediger Grell und der erst seit kurzem hier wohnende Justiz-
Commissarius Reinhardt ®, ein weitliufiger Verwandter von mir,
der damals wohl noch die theologische Laufbahn verfolgte.

Ob Schleiermacher den versprochenen Besuch bei Biumer
ausgefiihrt hat, vermag ich nicht festzustellen. Gerade fir die
letzten Monate des Jahres 1819 setzt sein Briefwechsel fast ganz
aus; diese Zeit war fir ihn im Zusammenhang mit den politischen
Verhiiltnissen sehr unruhig. Die politischen Zustinde einerseits,
d. h. die im Jahre 1819 einsetzende Reaktion, andererseits des
Konigs einseitiges Interesse fir die Herstellung einer einbeit-
lichen Gottesdienstordnung, fiir seine Agende, haben die Bedenken
verstarkt, die man ohnehin, namentlich in den Kreisen héherer
Beamter, gegen die kirchlichen Verfassungspline der Synoden
hatte. Der Konig, der von den Synoden keine Unterstiitzung
seiner Agende, sondern Widerspruch gegen sie zu erwarten hatte,
verlor das Interesse an der Sache. Die Einberufung einer Landes-
synode wurde erst verschoben, dann, im Verlaufe des Jahres 1822,
ganz aufgegeben. Die Folge war, daB auch Provinzial- und
Kreissynoden, ja selbst die Presbyterien der Einzelgemeinden
wieder einschliefen, wenigstens in den lutherischen Gebieten des

1) Er ist in die Gegend von Trier gekommen und hat sich dort
kriiftig fiir Freiheit der Kirche vom Staat ausgesprochen, was 1820
bei der politischen Untersuchung gegen ihn verwertet wurde, s. Lenz,
Geseh. der Univ. Berlin IV, 8. 413.

9) Sie fand vom 1. bis zum 12. Sept. statt; ihre ,Verhandlungen
(d. h."ein Auszug daraus) sind bei Bédeker in Essen gedruckt. Sie
sprach sich ganz in dem Schl. erwiinschten Sinne aus; ein Antrag der
Mark auf freie Synodalverfassung beruft sich ausdriicklich auf Schl.

3) Grell, Prediger an der Marienkirche, gab 1817 die Deutsche
Theologie neu heraus, Verf. einer mehrfach aufgelegten ,,Lehre der
evangelischen Kirche nach Luthers Katechismus*.
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Ostens, wo sie nicht herkommlich gewesen waren. Die evange-
lische Kirche Rheinland-Westfalens hat nach mancherlei Verhand-
lungen und Unsicherheiten schlieBlich zwar nicht alle ihre Wiinsche
erfiillt gesehen, aber die Kirchenordnung von 1835 erreicht, die
einen Ausgleich zwischen dem durch die Konsistorien ausgeiibten
landesherrlichen Kirchenregiment und den synodalen Ordnungen,
eine Verbindung beider darstellt Im Osten der Monarchie ist
die 'Union, an der Schleiermacher ein lebhaftes Interesse hatte,
zwar durchgefiihrt worden, aber sie hat nicht die Nebenwirkung
gehabt, die er von ibr erhoffte, daB reformierte Verfassungs-
grundsitze und Freiheiten auch auf lutherischem Boden zur Gel-
tung kimen.

Freiheiten - — er und die anderen Freunde einer solchen
Kirchenverfassung, die das Kirchenregiment wesentlich in die
Héande der Synoden legen wollten, erstrebten dabei Freiheit der
Kirche von der staatlichen Bureaukratie, von der Polizei des
Absolutismus. Die Gegner solcher Pline fiirchteten das Auf-
kommen einer protestantischen Hierarchie, ein mnangenehmes und
unevangelisches Pastorenregiment. @ Wenn Schleiermacher und
zahlreiche andere evangelische Theclogen solche Befiirchtungen
nicht hegten, so muf man, um das zu wiirdigen, bedenken, daB
ihnen die Anschauung von den Gefahren der katholischen Hier-
archie fehlte; die katholische Kirche war 1800 und noch 1820
bei weitem nicht so geschlossen, so michtig, in so schroffem
Gegensatz zum Staate, wie dann zur Zeit des Kolner Kirchen-
streits und mancher anderer Kidmpfe zwischen dem Staat und dem
modernen Ultramontanismus. Es fehlte iimen auch jegliche An-
schanung von evangelischer oder unevangelischer Hierarchie, von
Lehrprozessen und von Synodalbeschliissen gegen ,unkirchliche®
Theologie. Was sich unter Friedrich Wilhelm II. und Wollner
abgespielt hatte, schien ja die Unmoglichkeit der Unterdriickung
theologischen Fortschritts dargetan zu haben; {ilberdies hatten
damals gerade die angesehensten Theologen im Kirchenregiment
solchen Versuchen widerstrebt. Man lebte im hellen Zeitalter
der Gewissensfreiheit.  Schleiermacher und einige seiner Ge-
sinnungsgenossen, denen bei ihrem Gegensatz gegen das Staats-
kirchentum als Jdeal etwa die Zustinde der Briidergemeine, zeit-
weise auch die Nordamerikas oder die alten rheinisch-westfilischen
Ordnungen vorschwebten, migen (vgl. Foerster I 220) dabei
iibersehen haben, daB, was in kleineren Verh#ltnissen méglich ist,
wo das Band persinlicher Bekanntschaft, persomlichen Vertrauens
die Kirchenglieder verbindet, nicht einfach auf eine grofe Landes-
kirche fiibertragen werden kamn. Aber den Vorwurf, mit seinen
Verfassungsideen hierarchischen Bestrebungen Vorschub zu leisten,
hiitte Schleiermacher mit dem Hinweis darauf ablehnen konnen,
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daB er micht nur, wie bereits bemerkt, noch schérfer als andere
gegen jeden Lehrzwang war, den etwa Synoden ausiiben wollten
— auch Biumer lehnte solchen ab —, sondern auch die Synoden
gar nicht etwa nur aus Geistlichen zusammengesetzt sehen wollte,
auch darin den reformierten Uberlieferungen, der Sitte der west-
lichen Provinzen treu. Wenn er in der Schrift iiber die Synodal-
verfassung (s. 0. 8. 517) von dem Wunsche rheinischer Geistlicher,
die Synoden zu gleichen Teilen aus Pfarrern und Laien zusammen-
zusetzen, sagt: ,Das dirfie bei uns zu viel sein und grofe
Schwierigkeiten haben® (8. 232 Aum.), so mag er 1817 wirklich
in diesen Dingen noch keine weitgehenden Erwartungen gehegt
haben; noch Juni 1819, bei Eroffnung der Berliner Provinzial-
synode, erfiillte es ihn mit ,grofer Verwunderung und Freude‘
(an GaB 8. 172), daBb die Propste Ribbeck und Hanstein, die
(mit Marot) zu Vorsitzenden der Synode vom Minister bestimmb
worden waren, auf eine recht freie Kirchenverfassung (Laien in
allen Synoden und Wahl der Kirchenbehorden durch die Synoden)
sich einsetzen wollten, sodaB er, die entgegenstehenden Schwierig-
keiten ahnend, sie vertraulich bat, nichts zu ibereilen.

Wo er aber mit seinem Herzen war, welches Ideal der
Kirchenverfassung ihm vorschwebte, daran lassen unseve Briefe
keinen Zweifel, und als die Berliner Provinzialsynode mit uner-
warteter Entschiedenheit (,fast einstimmig® an Gaf 178) sich fir
solche ,freie Kirchenverfassung® aussprach, hat er kriftig an Be-
gchliissen dieser Art mitgearbeitet. Soweit er in seinem Streben,
die Verfassungsiiberlieforungen des Westens auch in der Landes-
kirche der oOstlichen Provinzen zur Geltung zu bringen, Zurfick-
haltung iibte, war, wie dieser Brief zeigt, neben der Erwigung,
man konne nicht alles auf einmal erreichen und diirfe den zwei-
ten Schritt nicht vor dem ersten tun, die Tatsache bestimmend,
daB er im Osten oft die notige Zahl zur synodalen Mitarbeit be-
fahigter Laien einfach noch nicht vorhanden sah, dhnlich wie drei
Jahrhunderte vorher Luther manchen Plinen zur Ausgestaltung
des kirchlichen Lebens deshalb nicht nachgehen konnte, weil seine
lieben Deutschen dafiir noch nicht reif waren. Was in Niirnberg
oder Frankfurt moglich war, hitte Lutber auf dem Fliming oder
in der Neumark nicht ebenso durchsetzen kinnen, und ebenso sah
Schleiermacher die tiefen Unterschiede zwischen dem rheinisch-
westfilischen Gemeindeleben und — um nur Gebiete zu nenmen,
die er selbst kannte — der Gegend von Stolp in Pommern oder
PreuBisch-Holland in OstpreuBen. Sein GroBvater viterlicherseits
hatte dem rheinischen Pietismus angehirt; die reformierte Kirche,
der Schleiermacher entstammte, hatte ihren Hauptsitz und Rick-
halt in den westlichen Teilen PreuBens; ihre Verfassungsreformen
aber auf die gesamte preuBische Landeskirche zu fibertragen,



MULERT, ZWEI BRIEFE SCHLEIERMACHERS USW. 533

war tatsiichlich noch schwieriger, als er 1819 sah. Die kireh-
lichen Verfassungspline jener Zeit sind darum im wesentlichen
zuniichst gescheitert. Und die Verschiedenheiten und Spannungen
zwischen dem Westen und dem Osten der preuBischen Landes-
kirche sind auch dadurch nicht vollig beseitigi, daB seit fast einem
halben . Jahrhundert auch der Osten eine Verfassung hat, die
konsistoriale und synodale Einrichtungen verbindet. Man daxf
aber zweifeln, ob es heilsam wire, wenn solche Spannungen ganz
verschwinden wiirden. Herrscht der rechte Geist, so konnen sie
zu gesundem Fortschritt fithren.



