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zusammengetragen und erldutert werden.
Vorziglich ist nach wie vor auch die Kom-
mentierung der Quellen, die in den histori-
schen Kontext eingeordnet und mit Hinwei-
sen auf die aktuelle Forschungsliteratur verse-
hen werden. Nur wenige Ungenauigkeiten
wurden bei der Endkontrolle iibersehen. So
findet sich z. B. der angekiindigte Eintrag zu
Friedrich von Neuenahr (Nr. 2820, Anm. 3)
nicht wie angegeben in Anm.10 von
Nr. 2923, sondern in Anm. 13 zu Nr. 2924,
gleiches gilt fiir den Verweis auf Johann von
Lieser (Nr. 3032, Anm. 4), der sich korrekter-
weise auf Anm. 1 zu Nr. 3412 und nicht zu
Nr. 3411 bezieht. Allerdings handelt es sich
hierbei nur um Quisquilien. Stirker vermisst
wird dagegen ein erschlieflendes Register zu
den Orts- und Personennamen der ersten
Lieferung, das einen besseren Zugang zu den
einzelnen Dokumenten ermdglichen wiirde.
Sicherlich soll wie in Band 1 ein solcher In-
dex als Gesamtabschluss des zweiten Bandes
erstellt werden, was voraussichtlich aber noch
eine ganze Weile dauern wird. Die Herausge-
ber sollten daher tiberlegen, ob solche Perso-
nen- und Ortsverzeichnisse nicht besser
schon in die jeweiligen Faszikel integriert
werden kénnten; gleiches gilt fiir ein aktuali-
siertes Literaturverzeichnis, das bislang nur
als lose Beilage hinzugefiigt wurde. Zu be-
denken wire weiterhin, ob man der gedruck-
ten Ausgabe nicht auch eine digitalisierte On-
linefassung - zumindest der Regesten — bei-
fiigt, wie es z. B. vorbildlich fir die ,Regesta
Imperii‘ gelost wurde. Eine solche hybride
Publikationsform wiirde die Bekanntheit, den
Nutzen und die Verbreitung der ,Acta‘ noch-
mals verbessern, zumal dadurch eine Mog-
lichkeit geschaffen wiirde, auch nachtriglich
Erginzungen vorzunehmen und die neueste
Forschungsliteratur einzuarbeiten.

Alle diese Vorschlige und Anregungen
sollen aber keinen Schatten auf die Edition
werfen, die in der historischen Forschung ih-
resgleichen sucht. Mit dieser umfangreichen
Sammlung, die mit der vorliegenden Liefe-
rung ohne qualitative Abstriche weiterge-
fithrt wird, bleibt Nikolaus von Kues einer
der am besten dokumentierten Gelehrten
und Kirchenpolitiker seiner Zeit. Deren
Fortsetzung bleibt somit nicht nur fiir die
Cusanusforschung, sondern auch fiir die ge-
samte spétmittelalterliche Geschichtsschrei-
bung ein dringendes Desiderat. Angesichts
der Fiille der noch nicht bzw. nur verstreut
publizierten Dokumente ist sehr zu hoffen,
dass die weitere Herausgabe der ,Acta Cus-
ana‘ gesichert wird, z. B. im Rahmen eines
lingerfristig angelegten Akademie- bzw.
DFG-Projekts.

Marco Brosch M. A. (LIS)

Richard Cross (Hg.), The Opera Theologica of
John Duns Scotus. Proceedings of ,The
Quadruple Congress“ on John Duns Sco-
tus. Part 2, Miinster: Aschendorff 2012 (Ar-
cha Verbi, Subsidia 4), 192 S., ISBN 978-3-
402-10214-5.

Von den Kongressakten, die anlésslich des
vierfachen Kongresses zum siebenhunderts-
ten Todestag von Johannes Duns Scotus ver-
offentlicht wurden, beschiftigt sich der vor-
liegende 2. Band mit der Theologie des Fran-
ziskaners, die ja im Lauf der Zeit zum Teil
wirkmaichtiger geworden ist als jene des
Thomas von Aquin, auch wenn dieser seit
dem 19. Jahrhundert in den Vordergrund ge-
treten ist.

Die in dem Band behandelten Themen er-
strecken sich von theologischer Asthetik mit
dem Thema der Schonheit der Trinitat (Oleg
V. Bychkov) tber das fiir Scotus besonders
charakteristische Feld des praktischen Wis-
sens, das im Fall des Scotus von einem
durchaus intellektualistischen Zugang ge-
prégt ist (Tobias Hoffmann), die Hervorhe-
bung der gottlichen Grofiziigigkeit vor allem
im Zusammenhang mit der Problematik der
Kontingenz der Welt (William A. Frank), das
Verhiltnis von Intellekt und Wille mit dem
Versuch, den viel genannten Voluntarismus
des Scotus im rechten Licht und in seiner
Vertréglichkeit mit der Vernunft in Gott zu
zeigen (Ludger Honnefelder), bis zur Frage
der Besonderheit der religiosen Erfahrung
bei Scotus (Richard Cross). Eingerahmt wird
der Band sozusagen durch eine Neuerwi-
gung zur Frage der Aufenthalte des Scotus in
Paris durch William J. Courtenay und eine
vollstindige Edition der ,Quaestiones de
cognitione Dei“, die bei Wadding unter die
Werke des Scotus gezahlt wurden, durch Ro-
bert Andrews.

Die Auffassung, Scotus sei schon einmal,
bevor er die Sentenzen in Oxford las, zum
Studium in Paris gewesen, wurde frith im
20. Jahrhundert geduflert, dann aber fallenge-
lassen, weil sich keine Hinweise fiir einen
Aufenthalt des Scotus in Paris finden liefSen.
Auch Courtenay selbst hatte die Hypothese
dieses Aufenthalts einmal abgelehnt, war je-
doch durch den Hinweis auf die Studienver-
pflichtungen in Paris, bevor dort die Senten-
zen gelesen werden konnten, stutzig gewor-
den. Er stellt ausfithrlich die Verpflichtung
dar, nach der jemand praktisch nur dann das
Studium in Paris durch ein Studium an einer
anderen Universitit teilweise ersetzen konnte,
wenn er sich schon wihrend der Studien in
Paris aufgehalten hatte. Die entsprechenden
Quellen machen es nach Courtenay doch
eher wahrscheinlich, dass Scotus vor seiner
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Pariser Sentenzenlesung schon in Paris gewe-
sen war. AufSerdem zeigt er, dass es jedenfalls
die Moglichkeit gibt, dass Scotus nach der
Ausweisung aus Frankreich wihrend seines
sicheren zweiten Pariser Aufenthalts schon
frither wieder nach Paris zuriickgekehrt ist,
als das bisher angenommen wird. Diese Stu-
dien zeigen, dass die Biografie selbst eines
griindlich erforschten Autors wie Scotus, der
zudem schon zu Lebzeiten Aufmerksamkeit
auf sich gezogen hatte, oft Liicken enthilt, die
manchmal auch das Verstindnis der Texte
oder die Zuordnung von Werken behindern.

Ein solches Zuordnungsproblem besteht in
dem Text, der von Robert Andrews in die-
sem Band erstmals vollstindig veroffentlicht
wurde. Diese ,Quaestiones de cognitione
Dei“ sind keineswegs ohne Grund unter die
Werke des Scotus geraten, denn sie behan-
deln ausfiihrlich die Unterscheidung zwi-
schen intuitiver und abstraktiver Erkenntnis,
die fir Scotus von zentraler Bedeutung ist
und in der Folgezeit tiber Ockham bis in die
Philosophie der Neuzeit eingewirkt hat (etwa
in Bertrand Russells ,,knowledge by acquain-
tance“ vs. ,knowledge by description®). Die
Behandlung des Themas ist auch ganz zwei-
felsfrei durchgehend und ausdriicklich von
den Auffassungen des Scotus geprégt. Nichts
jedoch am sprachlichen Stil der Quistionen
und an der Phraseologie lisst Scotus als Au-
tor zu, dariiber kann man sich wohl durch-
aus noch deutlicher duflern als der Editor.
Die Vermutung, Anfredus Gonteri Brito
kénnte der Autor sein, gedufSert von mehre-
ren Forschern, unter ihnen von Stephen Du-
mont und Chris Schabel, der Texte Gonteris
genauer untersucht hat, hat sehr viel fiir sich,
vor allem wenn man Gonteris Prolog zum
Sentenzenkommentar heranzieht, in dem
fast alles, was in den Quistionen behandelt
ist, vorkommt. In Gonteris Prolog zum Sen-
tenzenkommentar finden sich allerdings Be-
merkungen, die fiir Ockham typisch sind, so
die wiederholt diskutierte Frage, ob intuitive
Erkenntnis auch von Nicht-Existentem und
Nicht-Prasentem moglich ist, in der Gonteri
eine dhnliche Auffassung vertritt wie Ock-
ham oder jedenfalls Ockhams Auffassung
nahezukommen scheint. In den von An-
drews edierten Quistionen konnte ich diese
Auffassung nicht finden. Das schlief3t jedoch
nicht aus, dass die Quistionen doch von
Gonteri stammen. Zu klidren wire das Prob-
lem wohl erst nach einer Edition von Gonte-
ris Sentenzenkommentar.

Der von Robert Andrews présentierte Text
weist eine Reihe von Fehlern auf, bei denen
mir nicht klar ist, ob sie durch Fliichtigkeit
und Eile verursacht sind, oder an den zuging-
lichen Quellentexten liegen. Da der Editor in

einer Reihe von Fillen ohnehin in den tiber-
lieferten Text eingegriffen hat, hitte dies auch
bei Fehlern geschehen konnen, die grammati-
kalischer Natur sind oder auf paldographi-
schen Unsauberkeiten beruhen. So muss es
etwa in der Quaestio sexta auf S. 164, lin. 20
»passiva“ heiflen, nicht ,passibilia“, denn in
diesem Fall stellt der ganze Satz kein Latein
dar. Obwohl es sich nach meiner Feststellung
um nicht wenige Fehler dieser Art handelt,
bleibt das Verdienst der Veroffentlichung des
Textes vor allem angesichts der Bedeutung des
Themas unumstritten.

Zu den eigentlich theologischen Artikeln,
deren Inhalt kurz angesprochen wurde,
mochte ich keine Inhaltsangabe und auch
keine Stellungnahme liefern. Hinweisen
mochte ich auf den Beitrag von Richard
Cross, ohne ihn gegeniiber den anderen Bei-
tragen werten zu wollen, wegen seines Be-
zugs zu gegenwirtig diskutierten Fragen der
religiosen Erfahrung und der Mystik. So viel
kann gesagt werden: Fiir jeden, der sich mit
Scotus, mit mittelalterlicher Theologie und
tiberhaupt mit Theologie beschiftigt, sind
die vorgetragenen Uberlegungen fiir ihre Be-
reiche von zentraler Bedeutung. Und sie leis-
ten alle ihren Beitrag zum Verstindnis einer
Tradition, die das abendlindische Denken
ganz entscheidend geprigt hat.

Ich stelle die Uberlegungen zur Edition der
»Quaestiones de cognitione Dei in den Vor-
dergrund, weil diese Edition eben zeigt, dass
der vorliegende Band wirklich einen wesentli-
chen Beitrag zur weiteren Erforschung der
skotischen Tradition der Theologie liefert. Die
inhaltlich theologischen Beitrage stammen
durchwegs von Forschern allerersten Ranges,
und es sind Beitrége, die beispielsweise auch
fir das Verstdndnis der Theologie als solcher
von grofler Bedeutung sind.

Innsbruck Hans Kraml
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0797-3.

Zahlreiche Titel wie Chorherr, Kanonisse,
Minnerkapitel, Damenstift sind seltener ge-
worden, speziell seit im Umfeld der Reforma-
tion nebst Sakularisation viele katholische
und protestantische Institutionen dieser Art
verschwanden. Darum ist auch vom alltigli-
chen, geistigen und geistlichen Wirken dieser
Gemeinschaften wenig bekannt und er-
forscht. Eine reiche Fundgrube fiir derartige
Forschung bildet die seit dem 12. Jahrhundert
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