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Vermittlung zwischen Kirchenvitern und dem
modernen Leser méglich ist oder nicht doch
bei der reinen Darstellung stecken geblieben
wird. Die skizzierten Stirken des Buches
machen auch auf seine Schwiiche aufmerksam:
Kontexte und Zeiten werden wenig differen-
ziert wahrgenommen, wie die damit einher-
gehende Frage nach dem Hintergrund von
Argumentationen und Haltungen. Mose er-
strahlt als der Typos Christi von Nordafrika bis
Konstantinopel, vom 2. bis zum 5. Jahrhun-
dert.

Der griindlich erarbeitete Band bietet einen
Durch- und Uberblick iiber die Rezeption des
Mose bei den Kirchenvitern. Das ist verdienst-
voll. Doch sicher wire es wiinschenswert,
verstirkt historisch-kritische Fragestellungen
in den Mittelpunkt zu stellen.
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Das umfangreiche, grofiformatige Werk
Lautaro Roig Lanzillottas stellt die gedruckte
Version seiner 2007 von der Rijksuniversiteit
Groningen angenommenen Dissertation dar
(online: http:/dissertations.ub.rug.nl/faculties/
theology/2004/f1roig lanzilotta/). Es ist der
Suche nach den urspriinglichen Acta An-
dreae (im Folgenden AA) gewidmet, deren
Ziel fiir R.L. aber nicht in einer Rekonstruktion
des Archetyps mit Hilfe der vorhandenen
Textzeugen liegt, sondern in der ,,reconstruc-
tion of the primitive text’s mentality”, durch-
gefithrt ,,on the basis of a comparative analysis
of the witnesses® (S. XIV). Zentrale Bedeutung
hat fiir ihn dabei der fragmentarische Text-
zeuge der AA im Codex Vaticanus graecus 808,
ff. 507°-512" (Siglum V), den er des dfteren als
stouchstone* (S. XV, 65 passim) fiir die
Unterscheidung zwischen alteren Textbe-
standteilen und spiteren Uberarbeitungen
bezeichnet. Der Ansatz bei V ist nicht neu.
Bereits A. Hennecke hatte in der Erstauflage
der Neutestamentlichen Apokryphen 1904
(S.460) betont, dass nur die Analyse von V
einen Zugang zu den urspringlichen AA
ermogliche, wie auch R.L. in seinem umfang-
reichen Forschungsiiberblick (S.13f.) heraus-
stellt. Erst R.L.s hier zu rezensierende Unter-
suchung setzt diesen Ansatz jedoch konse-
quent um.

In Kapitel I bietet R.L. zuerst einen Uber-
blick iiber die erhaltenen Textzeugen der AA,
teilt in direkte und indirekte Bezeugung und

untergliedert die direkte Bezeugung auflerdem
nach inhaltlichen Gesichtspunkten und den
Sprachen der Uberlieferung (S.3-9). Hilfreich
ist es angesichts der verwirrenden Vielfalt der
Textzeugen, dass R.L., bevor er im zweiten Teil
des Kapitels einen Gang durch die Forschungs-
geschichte zu den AA unternimmt, die Siglen
der im Folgenden besonders wichtigen Text-
zeugen nochmals in einer kleinen Ubersicht
zusammenfasst (noch hilfreicher wire es frei-
lich gewesen, diese Siglen deutlicher hervor-
gehoben in der vorangehenden Beschreibung
der Textzeugen zu finden, zumal es eine
tabellarische Ubersicht iiber die Abkiirzungen
schon auf S. X-XI gibt). Der kompakte For-
schungsiiberblick (S.9-51) zu den AA, der von
Lipsius bis in die Gegenwart hinein reicht, istin
seiner Informationsfiille beeindruckend, wenn
auch nicht leicht zu lesen. Das liegt einerseits
an der Komplexitit der zu diskutierenden
Uberlieferung der AA und der entsprechend
umfang- und detailreichen wissenschaftlichen
Literatar dazu, aber auch daran, dass RL.
unterschiedlich intensiv auf einzelne For-
schungspositionen eingeht. Ob es ihm tatsich-
lich gelingt, ,.... to avoid subjectivism as far as
possible® (S. XV), mag daher bezweifelt wer-
den, weil sich auch im Forschungsiiberblick
bereits — kaum iiberraschend — das spezifische
Interesse der Untersuchung an dezidierten
Aussagen zu Wert und Bedeutung von V
spiegelt (vgl. beispielsweise die Hervorhebung
von Positionen R. Liechtenhans auf S.13 und
die ausfithrliche Auseinandersetzung mit J.
Flamion, S. 15-18) und ebenso an einer deut-
lichen Abgrenzung von Rekonstruktionsver-
suchen der alten AA, die RL. ausfiihrlich
kritisiert (bes. in Auseinandersetzung mit den
Edition von J.-M. Prieur, S.28-32, und D.R.
MacDonald, S.32-34). Als sehr hilfreich er-
weist sich angesichts dieses kompakten und
detailreichen Ganges durch die Forschungsge-
schichte deren Zusammenfassung gemafd in-
haltlicher Hauptlinien, die das 1.Kapitel
(S.40-51) abschlief3t.

Welch ein Problem die komplizierte Quel-
lenlage in der Beschiftigung mit den AA
darstellt, ist spatestens am Ende des 1. Kapitels
deutlich geworden und fiihrt RL. zu der
riickblickenden Einschatzung: ,,Preconcep-
tions about the ancient Acts have often
hindered an objective analysis of the textual
witnesses® (S.49). In Kapitel2 (S.53-100)
kommt er dementsprechend intensiver auf
die einzelnen Textzeugen der AA zu sprechen
und klassifiziert sie nun - anders als eingangs
in Kapitel 1 - ,according to how they rework
AA® (8.57-65). Allerdings geht auch RL. in
seiner Untersuchung nicht rein objektiv und
ohne Vorannahmen ans Werk. Die Analyse
der Umarbeitung braucht vielmehr einen
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Vergleichspunkt oder ,,touchstone® (S. 65 pas-
sim, s.0.), als der unter allen erhaltenen
Textzeugen laut RL. nur V dienen kann.
Dabei warnt R.L. zugleich ausdriicklich: ,,any
attempt to go beyond a hypothetical and
general sketch of the primitive AA would
imply a tendentious interpretation of the
extant documents” (S.55). Behdlt man diese
Aussage im Hinterkopf und beachtet, dass das
2. Kapitel eher thetisch anfingt und sich erst
anschlieffend tiefergehenden Analysen wid-
met, ldsst sich dem Untersuchungsweg leichter
folgen und es zeigt sich, dass die These des
Buches, V als Schliissel sowohl zu den alten AA
als auch zur Entstehung der so verschiedenen
Textzeugen zu verstehen, tatsichlich in vieler
Hinsicht Erklarungskraft hat: R.L. zeigt, wie
sich mit V als Prifstein die ,textual diver-
sification (S.94-99) der anderen Textzeugen
erkliren und was sich iiber den Charakter der
unspriinglichen AA, zumindest fiir den von V
inhaltlich bezeugten Teil vermuten ldsst, ohne
dass sich - so hitte die Rezensentin gern
deutlicher gelesen — die Gefahr einer zirkuliren
Argumentation vollig bannen ldsst.

Kapitel 3 stellt mit der Edition und engli-
schen Ubersetzung von V das Mittelstiick der
Untersuchung dar (S.101-135). RL. ist sich
dabei sehr wohl bewusst, dass ,.the pulchritude
and accuracy of Bonnet’s edition® (S. 105) nach
dem Bedarf fiir eine solche Neuedition fragen
lassen. Er ergibt sich seines Erachtens aus der
Notwendigkeit, nach den verstirkten Rekons-
truktionsversuchen der jiingeren Forschung zu
den AA seit den 1980er Jahren (vgl. v.a. Prieur
und MacDonald - s.0.), V wieder deutlicher
als Textzeugen eigenen Rechts und eigener
Bedeutung ins Zentrum der Forschung zu
riicken. Zugleich ermaglicht die Neuedition
und Ubersetzung es ihm, einzelne Textpas-
sagen gezielt mit ausfithrlichen Erléiuterun%len
zu versehen. So ist der Edition ein dreifacher
Apparat beigegeben. Klassische textkritische
Angaben enthalt der dritte Apparat, wihrend
der erste Apparat Parallelstellen (oder deren
Fehlen) in den wichtigen anderen Textzeugen
auflistet und somit Erkenntnisse aus dem
zweiten Kapitel gezielt aufgreift. Der zweite
Apparat schliefllich ,intends to contextualise
AA’s conceptual developments by placing
them in the religious and philosophical world
of Hellenism, Imperial Rome and later anti-
quity” (S.106) und bereitet damit schon
wesentlich das fiinfte Kapitel vor: “AA’s
thought in the wider context of the religious
and philosophical world in the first centuries of
the christian era® (191-265).

Als Zwischenglied zwischen Textedition
und Einordnung der Gedankenwelt der AA
in den zeitgenossischen Kontext bietet
Kapitel 4 eine intensive Untersuchung von V

(5.137-190) und konzentriert sich vor allem
auf die literarische Analyse (Plot, Charaktere,
Stil und Struktur: S.138-158) und die kon-
zeptuelle Analyse der Reden des Andreas
(S.158-179).

Ein Epilog (S.267-272) fasst die Ergebnisse
der Untersuchung nochmals zusammen und
setzt sie zugleich ins Verhaltnis zu klassischen
Einleitungsfragen nach Ort, Zeit und Intention
der urspriinglichen AA, die - redlicher Weise -
nicht alle eine klare Antwort finden (kénnen).
Auf die Streitfrage, welchen Umfang die
urspriinglichen AA nun hatten, ob sie sich
auf die Reden und das Martyrium beschrink-
ten oder die Missionsreisen zuvor einschlos-
sen, lautet die salomonische Antwort: , The
texts simply do not provide conclusive evi-
dence to help us to answer these questions in a
proper way* (S.267).

Ein umfangreiches Liferaturverzeichnis
(5.273-291), das Beitrige aus den NTApo
leider nicht mit den jeweiligen Auflagen zitiert
(Hornschuh und Prieur etwa sind jeweils zu
unterschiedlichen Zeiten fiir die Einleitung zu
den AA zustindig gewesen), und ein Namens-,
Stellen- und Sac%register (5.293-329) schlie-
fen den Band ab.

12 Faksimile-Tafeln geben im Anhang
schliefflich allen interessierten Leserinnen
und Lesern die Maglichkeit, einen eigenen
Eindruck von jenem AA-Fragment V aus dem
Codex Vaticanus graecus 808 zu gewinnen,
dessen Bedeutung fiir die Frage nach den
urspriinglichen Acta Andreae und deren Ge-
dankenwelt die hier rezensierte Untersuchung
mit guten Griinden herausgestellt hat.
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mosaik von Santa Maria Maggiore in Rom,
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Wer dieses Buch kauft, kauft zwei gute
Biicher in einem: wie der Untertitel sagt, eines
tiber die , Frithgeschichte des Papsttums® und
eines tiber das »Triumphbogenmosaik von
Santa Maria Maggiore®. Beide Teile sind
eher locker thematisch miteinander verbun-
den, doch ein Zusammenhang besteht: er
erschliefit sich gegen Ende des Buches. Der
umfangreichere erste Teil zeichnet — verein-
facht gesprochen - den Weg des Bischofs von
Rom zum Papst der Welt nach, also den
graduellen Zuwachs von Machtanspruch und
Realisierungsmoglichkeiten dieses Anspruchs,
ebenso die Anreicherung an theologischen
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