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straflen zunichst eine herausragende Stellung
im Osthandel besessen habe. Durch kriege-
rische Ereignisse und durch den Aufstieg der
Konkurrenten Augsburg und Niirnberg, das
anders als Regensburg nicht allein auf den
Transithandel angewiesen war, sondern auch
eigene Produktion vorzuweisen hatte, habe
Regensburg seine fithrende Stellung schlieBlich
eingebiiflt. Wagner-Braun stellt interessante
Ergebnisse vor, beeintrichtigt aber die Lesbar-
keit ihres Aufsatzes durch mehrfache Wieder-
holungen. Klaus Fischer untersucht das spit-
mittelalterliche Wirtschaftsleben Regensburgs
anhand des Runtingerbuches, des einzigen
erhaltenen siiddeutschen Handelsbuches die-
ser Zeit (215-230). Die Quelle liefert erstaun-
liche Erkenntnisse, sowohl iiber die Handels-
beziehungen der Familie als auch iber ihre
Steuerhinterziehungen (226).

Die beiden abschliefenden Beitrige be-
schiftigen sich mit der Musikwissenschaft.
David Hiley stellt die Regensburger Quellen
zum mittelalterlichen Choralgesang vor
(233-242) und regt eine Konkordanz an.
Andreas Pfisterer, ,Die Uberlieferung des Ite
missa est in Regensburger Handschriften®
(243-253) interpretiert die Entwicklung des
Entlassungsrufs der Messe als Bewahren von
lokalen Sondertraditionen (249 u. 251). Seine
sinngemifie Ubersetzung des Ite missa est
(243) ist zwar interessant, diirfte aber den
theologischen Sinn dieser Formel nicht ganz
treffen.

Insgesamt bietet der von Peter Schmid
herausgegebene Band wertvolle Impulse fiir
die weitere Erforschung der Regensburger
Stadtgeschichte, die moglicherweise auch fiir
die historische Forschung in anderen Reichs-
stadten weiterfithrende Anregungen liefern.

Tiibingen Nicole Horvath

van Rhijn, Carine: Shepherds of the Lord.
Priests and Episcopal Statutes in the Caro-
lingian Period (Cultural Encounters in the
Late Antiquity and the Middle Ages, Bd.6),
Turnhout, Brepols 2007, VIIL, 2465, Ln,
978-2-503-52319-4.

~Capitula episcoporum* sind (in moderner
Terminologie) eine spezifische Form bischofli-
cher Verordnungen fiir den Di6zesanklerus,
die im Zuge der karolingischen Kirchenreform
bald nach 800 aufkam, im Frankenreich
nordlich der Alpen eine beachtliche Verbrei-
tung fand (hﬁuigg auch iiber die Grenzen der
urspriinglich betroffenen Sprengel hinaus) und
mit einigen Ausliufern im frithen 10.Jahr-
hundert wieder verschwand. Die erstmalige
Zusammenstellung und kommentierte kriti-
sche Edition der tiber 30 Texte im Rahmen der

MGH (1984-2005) gab offenbar die Veran-
lassung zu der vorliegenden Untersuchung, die
sich der inhaltlichen Wiirdigung und histori-
schen Einordnung widmet.

Die V£. geht in fiinf Schritten vor. Zunachst
filhrt sie in die Texte ein und grenzt diese
zugleich gegen andere Quellengattungen ab,
die auch von den Bemithungen um die Reform
der frinkischen Kirche zeugen (Herrscherka-
pitularien, Konzilsakten). Dann handelt sie
allgemein vom Klerus in zeitgendssischer
Auffassung und vom Verhiltnis zur bischof-
lichen Autoritat. Kernstiick des Buches sind die
Kapitel 3 und 4, worin die Capitula episcopo-
rum der Zeit von 800 bis 820 und diejenigen
von 850 bis 875 gesondert betrachtet und
Unterschiede in den Inhalten und den dahin-
terstehenden I[dealvorstellungen herausgear-
beitet werden. Ging es anfangs vornehmlich
um Grundfragen des Vollzugs der Liturgie und
der Sakramentenspendung samt den erforder-
lichen theologischen Kenntnissen, so domi-
niert spater der Riickgriff auf bereits vor-
handene Normen und sachlich die Einddm-
mung disziplindrer Missstinde, zum guten Teil
infolge der laikalen Kirchenherrschaft. Das
letzte Kapitel bietet einen Ausblick auf den
weiteren sozialgeschichtlichen Rahmen und
geht dabei u.a. auf die sehr unterschiedliche
okonomische und rechtliche Situation der
Landkleriker, auf ihr gesellschaftliches An-
sehen und ihre Reaktionen auf bischofliche
Zurechtweisungen ein.

Der Ertrag besteht nicht in einer umfas-
senden These, sondern in einer Vielzahl ein-
zelner Beobachtungen und hilt sich insgesamt
in Grenzen. Das liegt nicht allein daran, dass
nicht selten blofle Paraphrase der Texte an die
Stelle eindringlicher Analyse tritt, sondern vor
allem am selektiven Umgang mit dem breiten
thematischen Spektrum der Capitula episco-

orum (wie die VF. selbst einrdumt, S. 10). Die
den Kapiteln 3 und 4 zugrundegelegte zeitliche
Staffelung lisst den Leser im unklaren tiber
manche Schwierigkeiten bei der naheren Da-
tierung der behandelten Texte, und ganz
verfehlt diirfte der in Appendix I (S.219-
228) gemachte Versuch sein, einen im 1. Band
der MGH-Edition enthaltenen Text (,Ghér-
bald I%) entgegen der Korrektur im 4. Band
doch als ein Bischofskapitular der Zeit Karls
des Grofen in Anspruch zu nehmen. Aufler-
halb der Capitula episcoporum ist zudem die
Quellenkenntnis der Vf. durchaus lickenhaft;
insbesondere ist ihr der 4. Concilia-Band der
MGH (1998) mit den Synoden von 860 bis 874
offenbar entgangen. Vollends skeptisch stim-
men schlieRlich zahlreiche Fliichtigkeiten bei
der Wiedergabe lateinischer Texte.

So wird man wohl nur von einem ersten
Vorstof zur Auseinandersetzung mit der neu-
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erdings bequem zuganglich gewordenen Quel-
lengruppe sprechen diirfen, der in seiner
Wirkung auch noch dadurch beeintrichtigt

ist, dass weder ein Personen- noch ein Sach-
oder Stellenregister geboten werden.
Miinchen Rudolf Schieffer

Reformation und Frithe Neuzeit

Arnold, Claus: Die romische Zensur der Werke
Cajetans und Contarinis (1558-1601).
Grenzen der theologischen Konfessionali-
sierung. Romische Inquisition und Index-
kongregation, Bd. 10, hrg. v. H. Wolf, Pader-
born, Schéningh-Verlag , 2008, 454 S., Geb.,
978-3-506-76437-9.

Die an der Universitdt Miinster approbierte
Habilitationsschrift skizziert einleitend die di-
vergente Rezeption der Theologie Cajetans und
Contarinis, die in manchen Punkten dem
nachtridentinischen Standard nicht entsprach,
referiert die Thesen der jiingeren Forschung
zur iiberwiegend negativ bewerteten kulturge-
schichtlichen Wirkung der romischen Inquisi-
tion, die iiberwiegend negativ bewertet wird,
diskutiert das Konzept W. Reinhards, das
weitgehende theologische Vereinheitlichung
als Voraussetzung katholischer Konfessionali-
sierung postuliert, und informiert knapp iiber
die Entwicklung der romischen Indexkon-
gregation im spiten 16. Jahrhundert. Die Frage
nach dem Umgang der rémischen Inquisition
und Indexkongregation mit den Werken bei-
der Kardinile, nach seinen institutionellen und
personellen Rahmenbedingungen bzw. Vo-
raussetzungen und nach den Mafistaben der
kirchlichen Kontrollinstanzen ergibt sich aus
dem iibergreifenden Interesse an der Intensi-
tit, dem Ausmaf} und der Reichweite theologi-
scher Vereinheitlichung nach dem Konzil von
Trient. Dabei ist angenommen, dass die
Analyse der romischen Zensur Aufschluss
erwarten ldsst {iber die Primissen, Strategien
und Implikationen theologischer Konfessiona-
lisierung. Die folgende Untersuchung be-
schrinkt sich denn auch nicht auf eine rein
geistesgeschichtliche Perspektive, sondern be-
achtet sehr genau auch die jeweiligen fiir den
Entscheidungsprozess relevanten personalen
Konstellationen und institutionellen Gegeben-
heiten, um den Einfluss kontingenter bzw.
struktureller Faktoren angemessen zu erfassen.

Zu Cajetans Sonderlehren, die bereits Mitte
der dreifliger Jahre in die Kritik geraten waren,
auf dem Trienter Konzil aber nicht zur Ver-
urteilung ihres Autors fiihrten, finden sich zwei
Zensuren, die auf der Basis biographischer
Daten und inhaltlicher bzw. paldographischer

Anhaltspunkte in die Zeit der Vorbereitung
des Index von 1559 datiert werden konnen und
im einen Fall die ausgeprigte Tendenz, das
theologische Urteil vorzugsweise auf die Auto-
ritdit Thomas von Aquins zu stiitzen, und im
anderen Fall eine entschieden gegenreforma-
torische Zensurauffassung erkennen lassen, die
die Kirche als klerikale Heilsanstalt definierte,
ihre zeitgenossische Struktur bereits fiir ihre
Frithzeit postulierte, historische Relativierun-
gen ablehnte und auf Fragen der kirchlichen
Disziplin gesteigerten Wert legte. Dass die
Werke Cajetans trotzdem unter Paul IV. nicht
indiziert wurden, verdankte sich offenbar dem
Einfluss des dominikanischen Grofiinquisitors
Michele Ghislieri, der spiter allerdings als Pius
V. in der Furcht vor hiretischer Infiltration die
theologische Uniformierung auf der Basis des
Thomismus betrieb und in der Indexkon-
gregation unter mendikantischer, besonders
dominikanischer Fithrung zu organisieren
suchte. Umso bemerkenswerter erscheint der
Befund, dass die Monita einer vorliegenden,
thomistisch  inspirierten ~dominikanischen
Zensur zum Summenkommentar Cajetans
nur zum Teil in der 1570 erschienenen
Thomas-Ausgabe, der Editio Piana, Bertick-
sichtigung fanden. Zumindest in einem Punkt
lisst sich vermuten, dass dabei auch die
Einsicht in die Grenzen thomistischer Uni-
formierung eine Rolle spielte, weil der Diskus-
sionsstand eine einseitige Entscheidung in der
Frage der Priidestination nicht zulie8. Die
konzeptionelle Problematik thomistischer Ho-
mogenisierung der katholischen Lehre belegt
auch das Scheitern des 1571/1572 intensiv
betriebenen Projektes zur Uberarbeitung der
Schriftkommentare Cajetans. Trotz weitge-
hender Ubereinstimmung in der Kritik an
Cajetan und trotz signifikanter Tendenz zur
Bevorzugung thomistischer Zensurkriterien
boten die eingeholten Gutachten, die einge-
hend diskutiert werden, kein einheitliches
Meinungsbild. Zudem erwies sich die Expur-
gation, die rechtgliubige Korrektur theologi-
scher Werke, die unter Pius IV. als Alternative
zur rigorosen Verbotspraxis Pauls IV. einge-
fithrt wurde, als theologisch problematisches
Verfahren, nicht zuletzt weil sie den kontro-
verstheologisch wichtigen Traditionsbezug der
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