Neuzeit 289

man 1910 Pius X. ein Exemplar der Zeitschrift
iiberreichen liefd und versicherte, ,,wie bisher so
auch in Zukunft den heiligen katholischen
Glauben und die Rechte unserer heiligen
katholischen Kirche nach Kriften zu vertreten
und zu verteidigen®, darf als Versuch gewertet
werden, einen noch engeren Anschluss an die
kirchlichen Vorgaben zu suchen. Der Zeit-
schrift selbst half dies wenig. Nach einer kurzen
und eher verhaltenen Aufschwungphase setzte
— freilich auch kriegsbedingt - 1914 das
Sterben der Zeitschrift ein, bis sie 1920 einge-
stellt wurde. Wiederbelebungsversuche wur-
den offenbar keine unternommen.

Im zweiten, thematisch orientierten Teil
ihrer Studie wertet Nickel die ThPM unter
den Uberschriften ,Facetten priesterlicher
Existenz®, ,,Seelsorge in einer sich wandelnden
Gesellschaft”, ,Predigt”, ,Der Priester in
Schule und Katechese“ sowie ,Klerus und
theologische Wissenschaft® aus. Mit diesem
Gliederungsschema beschrinkt sie sich sach-
gerecht auf die traditionellen Themenbereiche
einer priesterlichen Standeszeitschrift. Erst die
Untergliederung zeigt jedoch, was sich hinter
den Chiffren alles versteckt. Hier werden
Liibernatiirliche Erscheinungen® ebenso the-
matisiert wie ,,Krieg als Herausforderung fiir
die Seelsorge®, das gespannte Verhiltnis zwi-
schen Pfarrern und Lehrern ebenso wie
katechetische Methodendiskussionen, der Mo-
dernismusstreit ebenso wie die kirchlich-theo-
logische Auseinandersetzung mit Evolutions-
theorie und Monismus. So weitet sich die
Studie unversehens zu einem Panoptikum der
an Umbriichen reichen Kirchen-, Frommig-
keits- und Theologiegeschichte zwischen 1890
und 1920.

Die Darstellung ist Klar, iibersichtlich und
kenntnisreich. Die einzelnen Kapitel werden
jeweils durch Zusammenfassungen abge-
schlossen. Dem Rezensenten zu knapp ausge-
fallen ist das Resiimee am Ende der Studie. Zu
gerne wiirde man hier noch einmal kompakt
Antworten auf die eingangs (S.3) gestellten
Fragen lesen. Insbesondere hitte unter Ein-
beziehung der inhaltlichen Analyse der Zeit-
schrift nach den ,inneren” Griinden fiir das
1920 erfolgte Ende des Standesorgans und
nach méglichen Riickschliissen auf die Situa-
tion des Klerus gefragt werden kénnen. Neben
einem Personenregister bietet Nickel im An-
hang ihrer inhaltsreichen Untersuchung zahl-
reiche Tabellen und Diagramme, in denen
Artikel und Autoren nach Inhalt (,wissen-
schaftlich — ,praktisch), Umfang, fachwis-
senschaftlicher Zuordnung und funktionsspe-
zifischer Gruppenzugehorigkeit aufgeschliis-
selt werden (zur Grundlage vgl. S.5,
Anm.23). Wer weif}, wie viel Miihen ein
Sachregister bereitet, verzeiht das Fehlen eines

solchen; dem Band hitte man es jedoch
gewiinscht.

Wiirzburg Dominik Burkard

Sévenet, Jacques: Les paroisses parisiennes
devant la séparation des Eglises et de I'Etat
1901-1908, préface de Valentine Zuber,
Paris, Letouzey & Ané, 2005, 316S., Kart,,
2-7063-0233-X.

Diese historische Rekonstruktion des Le-
bens katholischer Gemeinden in Paris zu
Beginn des 20.Jahrhunderts stiitzt sich auf
eine reichhaltige und vielfiltige Quellenbasis:
Gemeindeakten, kirchliche Nachrichten,
Biicher der Kirchenverwaltung, Zeitungen,
Protokolle von offentlichen Konferenzen, Po-
lizeiberichte usw. Der rezensierte Band ver-
offentlicht die Ergebnisse einer religionswis-
senschaftlichen Dissertation. Der Autor, ein
Pfarrer im Grofraum Paris, beginnt mit einem
Exposé zur Situation der katholischen Kirche
in Paris am Vorabend der Trennungsgesetze.
Zu dieser Kirche zihlten 70 Gemeinden in der
Stadt selbst und 78 Gemeinden im Banlieue,
welche wiederum in drei Archidiakonate auf-
geteilt waren. Der Klerus entstammte weitest-
gehend den lindlichen Regionen Frankreichs
und hatte die Bevilkerung bei ihrer grofien
Landflucht in Richtung Hauptstadt begleitet.
Unmittelbar vor Verabschiedung der Tren-
nungsgesetze wurden die Kirchen nur teilweise
vom Staat finanziert, aber dessen moralische
und politische Vormundschaft wog schwer.
Die Untersuchung der Haltungen des Klerus,
insbesondere gegeniiber dem ihn umgebenden
Antiklerikalismus zeigt, dass die katholischen
Kreise angesichts einer strukturellen Ent-
christianisierung gekennzeichneten Zeitlage
weit davon entfernt waren, gegeniiber der
laizistischen Politik eine einmiitige Haltung
einzunehmen.

Danach stellt der Autor die katholischen
Handlungstriger der Periode vor, beginnend
mit Kardinal Richard, Erzbischof von Paris.
Danach erstellt er Portraits einiger exempla-
rischer Priester und beschreibt ,den Gemein-
dekalender eines aulergewdhnlichen Jahres®.
Die Untersuchung dieses Jahresverlaufs zeigt,
dass das Trennungsgesetz zwar in den Képfen
gegenwirtig, jedoch im Rahmen der dring-
lichsten Angelegenheiten der Gemeinden
zweitrangig war. Von grofler mentaler Bedeu-
tung war die Furcht vor einem Schisma der
franzosischen Kirche angesichts der zuge-
spitzten Konfliktlage.

In einem dritten Kapitel zeigt der Autor die
Konflikttypologie der beiden ,Frankreiche®,
wie sie sich in den éffentlichen Zusammen-
kiinften zeigte, die in Paris im Lauf des Jahres
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1905 abgehalten wurden. Wiahrend sich auf
der einen Seite das katholische und nationa-
listische Frankreich mobilisierte, ging auf der
anderen Seite das emanzipierte Frankreich der
militanten Antikleriker, vor allem die Mit-
glieder von Freimaurergesellschaften, zum
Angriff iiber. Eine Mittelposition wurde von
den Katholiken eingenommen, die sich
wemanzipieren® wollten, wie das Mouvement
du Sillon und die Action libérale; sie versuchten
mit dem Staat einen Kompromiss auszuhan-
deln.

Das darauffolgende Kapitel widmet sich der
Inventur der Pariser Kirchengiiter. Der Autor
erinnert daran, dass eine solche Inventur in
den Zeiten des Konkordatssystems eine gin-
g:ie Praxis war, was vielfach bereitwillig tiber-
sechen wird. Wenn auch die Mehrheit der
Gemeinden sich damit abfand, eine Inventur
vornehmen zu lassen (iibrigens gemafl den
Anweisungen des Erzbischofs), war das den-
noch nicht iiberall der Fall: einige Priester
protestierten geschlossen und die Gemeinde-
mitglieder zégerten in einigen Fillen nicht,
sich mit Unterstiitzung von auflen entschieden
den Vertretern des Staats zu widersetzen. Die
durch die Trennung geschaffene Situation hat
in der Kirche zu einer Haltung der Ver-
zweiflung und des Verlassenheitsgefiihls ge-
fithrt, welche sich fragte, was mit der eben
erhaltenen Freiheit anzufangen sei und wo sie
das fiir ihr Leben notwendige Geld finden solle.
Die Gemeindemitglieder suchten Rat bei ihren
Pfarrern, um eine politische Wahlentschei-
dung treffen zu konnen. Der Ertrag der
Kirchensteuer, die 1906 eingerichtet wurde
und ihr grundlegendes Auskommen sichern
sollte, ist bis zum Ersten Weltkrieg stetig
gesunken. Also musste man andere Einkiinfte
finden und einige zégerten nicht, eine regulire
Erwerbsarbeit der Priester in Betracht zu
ziehen. Noch besorgniserregender schien sich
die Frage nach Gemeindeverbanden auszuwir-
ken, deren Griindung vom Heiligen Stuhl
abgelehnt worden war. Hier und dort lieflen
sich giitliche Einigungen finden. Die Priester
griindeten Gemeindeverbande nach dem Ver-
bandsgesetz von 1901. Deren Existenz be-
stimmte Briand, den Prisident des Regierungs-
rates, unklare Punkte im Gesetz von 1905 zu
prézisieren, wihrend der Pariser Erzbischof die
Verantwortlichen der Gemeinden darauf ein-
stimmte, Gemeinderite zu ernennen und zu
unterstiitzen. Die Griindung von Priesterge-
werkschaften in den Pariser Vororten hatte
hier ihren Ursprung, um solidarische und
finanziell tragfihige Lebensformen zu ermog-
lichen. Die Griindung des Priesterrates, der die
Interessen des Klerus vertrat, und der Voll-
versammlung der franzosischen Bischofe wa-
ren ebenso Antworten auf die neuen Erforder-

nisse. Der Autor untersucht den Diskussions-
verlauf: Gegenangriffe der ,,griinen Kardinile®,
Griindung einer Arbeitskommission durch
Kardinal Richard, erste Vollversammlung des
Episkopats und die Reaktion Roms auf die Art
und Weise, in der die dortige Ablehnung der
sog. ,Kultgemeinschaften umgangen wurde,
Befangenheit der ,Laien®, zweite Vollver-
sammlung des Episkopats und Einschreiten
der Kanonisten, Debatte im ,,Ami du clergé”,
die Zuriickweisung von schismatischen Kult-
gemeinschaften. Daraufhin organisierte sich
die Kirche von Paris und ihre Gemeinden.
Angesichts des rechtsfreien Raumes, der durch
die Ablehnung von Kultgemeinschaften ent-
standen war, wurde am 2.Januar 1907 ein
neues Gesetz verabschiedet, welches das Gesetz
von 1905 den Gegebenheiten anpasste und den
Begriff der Kultausiibung prazisierte. Dies
mobilisierte die Gemeinden erheblich. Die
Pariser Priestergewerkschaft, deren Engage-
ment der Autor vorfiihrt, baute eine Kirche auf,
welche Teil der Zivilgesellschaft war und
dhnlich breite Themenfelder wie die zeitge-
nossische Presse behandelte: vor allem Unter-
stiitzung bei der Erwerbsarbeit, Widerstand
gegeniiber Handelsmonopolen, der Kampf um
die Eroberung des Marktes. Der Autor stellt
durchaus auch Fragen zur Entwicklung des
Priesterbildes: Welcher Prieste entstand
hier, und fiir welche Mission und Aufgabe?

Der Autor resiimiert in einem langen
Schlusskapitel den ,, Konflikt der beiden Frank-
reiche” (S.247-269). Die Trennung sollte den
Pariser Priestern die Befreiung von der admi-
nistrativen Vormundschaft und die Entwick-
lung von Gemeindeorganisationen ermog-
lichen, vor allem in den am stirksten benach-
teiligten Stadtvierteln. Zudem zeigt der Autor,
dass die Neutralitit des Staats keineswegs eine
Proklamation von Gleichgiiltigkeit gegeniiber
der zeitgendssischen religiosen Lebenswelt
darstellte. Mit der Trennung hatte die katho-
lische Kirche an Dynamik dazu gewonnen,
welche die Priester in ihrer Rolle als Missionare
bestitigte und die Unabhéngigkeit von Be-
rufungen und Priesterkarrieren erlaubte, wel-
che nur auf gesicherten Broterwerb gezielt
hatten; alles das ermdglichte neue Reflexionen
iiber das Bekehrungs- und Missionsengage-
ment der Kirche. ,Dem Kampf um die
Trennung wird das Verdienst zuzusprechen
sein, dass die katholische Kirche lernte, dass sie
nicht unbedingt verlieren muss, wenn sie sich
dem Staat widersetzt. Zudem konnte das
republikanische Frankreich sehr wohl religitse
Strémungen integrieren, ohne einen Verlust
seiner Identitit zu riskieren” (S. 269). Dennoch
wurde die Trennung zweifelsohne ein Faktor
fiir die Dechristianisierung des Landes.
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Am Ende der Untersuchung ist eine Biblio-
graphie (S.271-289) angefiigt. Eine erste An-
lage zeigt die Pariser Gemeinden der Zeit, die
zweite Anlage enthilt den Text des Gesetzes
vom 9. Dezember 1905. Der Gesetzestext vom
2.Januar 1907 jedoch fehlt, obwohl er auf
S.221 angekiindigt ist. Es folgt ein Personen-
register.

Paris Dominique Le Tourneau

Klein, Michael: Westdeutscher Protestantismus
und politische Parteien. Anti-Parteien-Men-
talitit und parteipolitisches Engagement
von 1945 bis 1963, Tiibingen: Mohr Siebeck
2005 (Beitrige zur historischen Theologie.
129), XVI, 427 S., 3-16-148493-2.

Die Wuppertaler kirchengeschichtliche Ha-
bilitationsschrift behandelt die Stellung des
Protestantismus zu den politischen Parteien in
der jungen Bundesrepublik. Als Untersu-
chungszeitraum wird die Adenauer-Ara ge-
wihlt, mithin eine Zeitspanne, in der die
deutsche Gesellschaft nach dem Nationalsozia-
lismus erstlangsam begreifen musste, was es mit
»Demokratie®, ,,Parlamentarismus® und ,,Par-
teien® eigentlich auf sich hatte. Denn nicht nur
im Protestantismus, wenngleich dortbesonders
ausgeprigt, war die Anti-Parteien-Rhetorik aus
der Weimarer Zeit noch lebendig, die aus dem
Kaiserreich stammte, dem Liberalismus insbe-
sonderein seiner westeuropaischen und atlanti-
schen Spielart feindlich gesonnen und entweder
an der traditionellen Thron-und-Altar-Menta-
litat oder an der vormals modernen Idee der
Volksgemeinschaft orientiert war. Der Katholi-
zismus hingegen stand dem Parlamentarismus
und Parteiensystem niher, denn er verfiigte seit
der Reichsgriindungszeit iiber die Zentrums-
partei, um im protestantisch dominierten bo-
russischen KleindeutschlandseineInteressen zu
wahren und sich gegen den Anspruch des
Kulturprotestantismus auf Definition der ,, Leit-
kultur® im Kaiserreich behaupten zu kénnen.

Aus der Geschichte im kleindeutschen
Reich, einschliefilich des Bekenntnischristen-
tums seit 1934, ist zu lernen: Die liberale
Ordnung eines Gemeinwesens und der Libe-
ralismus als Ordnungsprinzip fiir Gesellschaft,
politisches System und Regierung (nicht aber
als Partei!) waren dem Protestantismus zutiefst
fremd. Im Kern war es ihm nicht gegeben,
zwischen Kirche und theologischer Verkiindi-
gung hier und pluralistischer Gesellschaft dort
zu differenzieren. Daraus erklart sich die
Neigung zur Orientierung auf einheitliche
Ordnungsmuster, sei es die Monarchie mit
dem summus episcopus, sei es die Volksge-
meinschaft mit dem sikularen Fiihrer als
Verkorperung des Gesamtwillens der Volks-

gemeinschaft. Die Kategorie ,,Pluralismus®
blieb den deutschen Protestanten bis in die
1960er Jahre fremd und beraubte sie der
Chance, staatsbiirgerliche Toleranz und politi-
schen common sense aus evangelischer Uber-
zeugung praktizieren zu koénnen. Vielleicht
hiingt damit zusammen, dass das Machtinte-
resse protestantischer Gruppen oder Einzelner
oftmals eifernde Ziige aufwies, die dem Ka-
tholizismus bei seiner entschiedenen Orientie-
rung an politischer Macht in der Gesellschaft
fremd waren.

Michael Klein bietet sorgsam gegliederte und
umsichtig prisentierte Informationen iiber die
Entstehung dieser Konstellation und deren
Problemgeschichte in der Ara Adenauer. Er
skizziertin einem ersten Teil die Entwicklungs-
linien aus dem 19. Jahrhundert bis 1945 und
wendet sich dann im zentralen zweiten Teil
dem Geschehen in den Westzonen und der
Bundesrepublik zu. Den Schwerpunkt legt er
mit gutem Grund auf das Verhiltnis von
Protestantismus und Unionsparteien, um dies
dann an Heinemanns Gesamtdeutscher Volks-
partei (GVP) und dem Weg des politischen
Protestantismus in die SPD zu spiegeln. ,,Letzt-
lich war die ablehnende Haltung zur CDU (...)
ein Ergebnis der barthianischen Theologie und
der in ihr vorgenommenen Verhéltnisbestim-
mung von Protestantismus und Kultur, die
bekanntermafien auf eine Diastase hinauslief*
(S.393), schreibt er im abschliefenden Kapitel
iiber Evangelische Kirche und Theologie in
ihrer Haltung zu den Parteien.

Kennzeichen der Arbeit sind der sorgfiltige
Tatsachenbericht und die umsichtige Présen-
tation theologischer Positionen. Eine theore-
tische Reflexion iiber die Funktion von Par-
teien in der Gesellschaft unterbleibt jedoch, so
dass die Phinomene des Wandels in sozial-
okonomischer und politischer Hinsicht -
Industrialisierung und Parlamentarisierung —
nur iiber den Begriff der ,Modernisierung® ins
Gesichtsfeld kommen. Dass in der Moderne
seit der Hochindustrialisierung eine zuneh-
mende gesellschaftliche Pluralisierung zu be-
obachten ist und der Pluralismus die zentrale
Kategorie fiir das Verstindnis von Parteien
und Parteiendemokratie im Kontext der ,,Mo-
dernisierung” bildet, wird nicht systematisch
akzentuiert. Pluralismus und liberale Gesell-
schaft bedingen einander jedoch, und der
sozialkulturelle, ideologisch begriindete Ekel
des deutschen Protestantismus vor einer libe-
ralen Ausdifferenzierung der sozialen Welt hat
bis iiber die Schwelle von 1960 dazu beige-
tragen, einen betrichtlichen Teil des west-
deutschen Protestantismus auf Distanz zu den
politischen Gegebenheiten der Adenauerira zu
halten.



