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Walter, Jochen: Pagane Texte und Wertvor-
stellungen bei Lactanz. Hypomnemata,
Bd. 165, Gottingen (Vandenhoeck & Rup-
recht) 2006, 382 S. ISBN 3-525-25264-1.

Bereits in der Einleitung dieser an der
Universitit Heidelberg angefertigten Disserta-
tion wird klar, worum es dem Verfasser vor
allem geht: Es ist das kritische Hinterfragen der
in den letzten Jahrzehnten in der Forschung
vorherrschend vertretenen Meinung iiber Lak-
tanz (L.) als eines Vordenkers der konstantini-
schen Wende, eines faszinierenden Visiondrs,
der in einer bewussten Synthese von Antike
und Christentum zum Vorkimpfer von Tole-
ranz und Religionsfreiheit geworden sei. Durch
eine systematische Uberpriifung von Texten
und den darin sichtbar werdenden Wertvor-
stellungen sollen neue Erkenntnisse gewonnen
werden, die jene fast zur communis opinio
gewordene Synthese in Frage stellen, dafiir
aber umso mehr den protreptisch - rhetori-
schen Zweck vor allem der Institutiones
erkennbar werden lassen.

Um dieses Ziel auch formal zu veranschau-
lichen, werden in einem zweiten Kapitel
zuniichst einzelne hermeneutische Schliissel-
begriffe vorgestellt — ausgrenzende und ver-
einnahmende Argumentationsform, explizite
und implizite Umformung, Chresis und Syn-
katabasis (Herabsteigen auf ein tieferes Leser-
niveau) —, die dann jeweils auf einzelne Texte
angewandt werden, um damit eine absichtliche
Instrumentalisierung heidnischer Schriften zu
dokumentieren. Schon hier sei gesagt, dass sich
der Autor damit zwar einen brauchbaren
formale Zugangsweg geschaffen hat, jedoch
das jeweilige inhaltliche Kriterium, ndmlich die
Verbindung mit dem Gétterkult, in den
Hintergrund treten lésst.

In einem umfassenden dritten Kapitel
tiber den Stellenwert paganer Texte geht es um
die Historiographie, auf die L. nur selten
zuriickgreift, die Dichter (mit einem gewissen
indirekten Zugang zur alttestamentlichen
Weisheit, jedoch auch Vergil sei kein heidni-
scher ,Prophet®), die Philosophen (ohne jede
prophetischen bzw. prophetengleichen Rang,
auch nicht Cicero), die hermetischen Schriften
(mit einer gewissen Konvergenz zu christ-
lichen Vorstellungen), die Oracula Sibyllina
(einem Sonderfall, da ihnen L. nur ein einziges
Mal widerspricht), und die von ddmonischer
Inspiration beeinflussten Apollo- und Hystas-
pes-Orakel. Das Ergebnis lautet trotz unter-
schiedlicher Instrumentalisierung im Grunde
jeweils gleich: Der christliche Autor erkennt
ihnen keine normative Instanz zu, welche den
biblischen Schriften gleichzusetzen wire. Dies
ist sicherlich richtig ist, und darin unter-
scheidet sich L. weder von den friitheren

Apologeten noch von den spiteren Kirchen-
vitern, jedoch ist damit noch keine Gering-
schitzung der jeweiligen Autoren verbunden.
Das kann auch gar nicht die Intention des L.
angesichts seiner protreptischen Intention bei
den gebildeten Schichten gewesen sein. Im
Ubrigen wire hier ein Abschnitt angebracht
gewesen tber den Stil des Cicero Christianus,
der sich gerade dadurch ebenso wie Minucius
Felix vor anderen Apologeten auszeichnete
und wohl auch grofien Anklang fand. Ist das
nicht auch ein Stiick Synthese?

Die gleiche Distanzierung vor jeder unbe-
wussten Anndherung oder Gleichsetzung
christlicher und heidnischer Vorstellungen
durchziehen im vierten Kapitel die
Ausfithrungen tber die laktanzische Gerech-
tigkeitskonzeption sowie die religiosen und
philosophischen Anschauungen, die erneut
trotz aller Unterschiede im Einzelnen doch
wiederum in einer gewissen Schwarz-Weif3-
manier, d. h. einer generellen Unvereinbarkeit
von christlichem und nichtchristlichem Den-
ken, behandelt werden. Stets ist die Heraus-
arbeitung einer scharfen Grenzziehung das
Grundanliegen des Autors, da es ihm vor allem
um den theozentrischen und eschatologischen
Aspekt zu tun ist. Gewiss trifft es zu, dass L.
Themen wie Monotheismus, Offenbarung und
Jenseitsvorstellungen fiir das Christentum
monopolisiert, wie der Verf. an einem Stufen-
modell (aus De ira dei) anschaulich demonst-
riert, aber die Argumentation mit Natur und
menschlicher Vernuntft, auf die sich L. immer
wieder einldsst, zeigt andererseits, dass von
einer Entwertung des in der Antike etablierten,
auf der klassischen Bildung beruhenden ra-
tionalen Diskurses nicht die Rede sein kann.
Dazu bedarf es keiner eigenstindigen Norma-
tivitdt der Natur.

Auf dhnliche Gedanken verweisen auch die
Abschnitte iiber den Stellenwert politischer
und gesellschaftlicher Wertvorstellungen, wo
es heifdt, dass gegeniiber einer Konfrontation
zum romischen Imperium in den Institutiones
sich in der spiteren Schrift iiber die Todesarten
der Verfolger das Verhiltnis des L. zu Staat
und Gesellschaft wesentlich gewandelt hat und
nunmehr der Gedanke einer Synthese nicht
von der Hand zu weisen sei. So richtig es ist,
dass L. keinen Entwurf fiir ein christliches
Imperium vorgestellt hat (wie etwa Eusebius
von Caesarea), so ist doch zu fragen, ob die
Abwertung der staatlichen Gesetze in den
Institutiones unter dem Eindruck der diokle-
tianischen Verfolgung wirklich eine generelle
Ablehnung des romischen Staates einschliefit
(die einzige anerkannte menschliche Macht sei
fiir thn dort der pater familias), und noch
mehr, ob die Spiritualisierung gesellschaftli-
cher Wertbegriffe, selbst wenn sie vorwiegend

ZKG 118. Band 2007-3



Alte Kirche 397

in einer reinen Gott — Mensch — Beziehung
gesehen wird, wirklich zu einer schleichenden
Entwertung aller nicht spezifisch christlichen
Wertbegriffe fiihrten, beginnend bei der Fami-
lie als Keimzelle gesellschaftlichen Lebens bis
hin zur klassischen Bildung. Aber selbst wenn
man gerade bei letzterer das Postulat einer
konzilianten Synthese ablehnt, so ist doch
ebenso klar, dass eine effiziente Instrumenta-
lisierung zugunsten der christlichen Lehre,
worauf der Apologet Wert legt, beileibe keine
Ablehnung der iiberkommenen Bildung ins-
gesamt bedeutet, wie dies etwa auch Basilius in
seiner Schrift an die Jugend so klar herausge-
stellt hat, sondern lediglich der Teile, welche
mit dem alten Gétterkult in Verbindung
stehen. Wie anders hitte L. die gebildeten
heidnischen Schichten gewinnen konnen oder
noch einfacher: Wie wiren sonst die unzih-
ligen Riickgriffe besonders auf die heidnische
Dichtung und Philosophie zu erkliren? Sind
ihm nicht Terenz und Cicero beinahe von
gottlichem Geist bzw. gottlicher Stimme in-
spiriert?

SchliefSlich ist es nicht verwunderlich, wenn
Laktanz nicht zu einem Vorkidmpfer der
Toleranz erhoben wird (trotz eindeutiger
Formulierungen, die sogar Eingang in die
Deklaration iiber Religionsfreiheit des letzten
Konzils gefunden haben), ja dariiber hinaus
aufgrund der einseitig eschatologischen Sicht-
weise sogar behauptet wird, dass der gebildete
Apologet wegen seiner Sorge um das Seelenheil
jedes Einzelnen sogar die Voraussetzungen fiir
eine Verfolgung von Nichtchristen geliefert
habe. SchliefSlich sei Constantins Eintreten fiir
die Toleranz gegeniiber den Heiden (nach Eus.
vit. Const. 2, 56.60) auch nicht als eine policy of
concord , beeinflusst von Laktanz (so DePalma
Digeser), zu verstehen, sondern lediglich als
politisch geschickter Schachzug, da damals die
alte Gotterreligion noch nicht habe ausgerottet
werden konnen. Die Tragik des ,Menschen-
fischers Lactanz®, so der letzte Satz des
Schlussworts, sei es, dass die modernen Inter-
preten, welche ihn gleichsam paradigmatisch
als Exponenten einer Vereinbarkeit von Antike
(gemeint ist doch wohl heidnischer Antike)
und Christentum ansehen, sich in einem ,,Netz
kunstvoller und komplexer intra- und inter-
textueller Referenzen” verfangen hitten, das
dieser ,,zum Zwecke der Leserlenkung” ausge-
worfen habe. Ob hier nicht ein Stiick Selbst-
tiberschitzung zum Ausdruck kommt?

Das Buch schliefit mit einem ausfithrlichen
Literaturverzeichnis und vorziiglichen Indices,
welche die gediegene Quellenarbeit des Autors
deutlich machen.

Wendelstein Richard Klein

Ambrosius von Mailand. De Fide [Ad Gratia-
num] Uber den Glauben [An Gratian],
Fontes Christiani Bde.47/1, 47/2, 47/3,
Turnhout, Brepols Publishers, 2005, 868 S.
ISBN 2-503-52163-8 .

Die Herausgeber der Fontes Christiani ha-
ben gut getan, die theologische Schrift De fide
des Ambrosius in ihr Programm aufzuneh-
men. Stellt doch dieses Werk ein hervorra-
gendes Zeugnis der lateinischen Trinitatslehre
am Ende des vierten Jahrhunderts dar. Ebenso
ist erfreulich, dass es den Verantwortlichen der
genannten Reihe gelungen ist, fiir die Heraus-
gabe der an den Kaiser Gratian gerichteten
Verteidigung des nizinischen Glaubens einen
Gelehrten zu gewinnen, der mit dem Schrift-
tum des Ambrosius vertraut ist und den
geschichtlichen Hintergrund von De Fide
griindlich kennt.

In den ersten beiden Abschnitten befasst
sich der Herausgeber eingehend mit dem
Autor von De Fide (9-43) und diesem Werk
(44-67). Er beweist darin seine Information
iiber das Leben, die Schriften und die ge-
schichtliche Bedeutung von De fide. Beach-
tenswert sind die Darlegungen iiber die
Theologie des Ambrosius und die Einfithrung
in die Trinititstheologie von De fide. - Im
dritten Abschnitt kommen die Quellen des
Werkes zur Sprache (68-82). Einleitend be-
handelt M., wie seine der Predigten fiir die
Abfassung von De fide verwendet und was dies
fir die Gestaltung seiner Polemik gegen die
Homéer mit sich gebracht hat. Es folgen
Hinweise auf Athanasius, die wichtigste Auto-
ritit fiir Ambrosius, auf Hilarius, den heraus-
ragendsten Zeugen des lateinischen Nizénis-
mus, auf seinen Gewithrsmann Origenes, auf
Didymus und schliefilich auf die kappadoki-
schen Theologen. — Der vierte Abschnitt ist
den ,Bibelzitaten im Ambrosianischen Text®,
ihrer Funktion und ihrer Version gewidmet
(82-88). In dieser Darstellung der Bibelzitate
vermisst man eine offene Kritik ihres ,,dogma-
tischen® Gebrauches. Es finden sich zu wenig
Hinweise auf die fiir einen heutigen Leser
problematische Art, mit der Ambrosius alttes-
tamentliche Texte trinitarisch und christolo-
gisch deutet (vgl. etwa fid. 13,27;113,83. - Vgl.
jedoch S.148f%). — Im Folgenden geht M. auf
den Stil und die Sprache von De Fide ein
(88-90). Er hebt die literarischen Eigenheiten
der Schrift hervor, die sich aus dem Einfluss
des lateinischen Bibeltextes und den verwen-
deten Predigten erkliren. Die rhetorische
Orientierung erlaubt es, von einer ,,Dramati-
sierung® des Textes und vor allem von einer
Verwendung eines einfachen, belehrenden
Stiles zu reden. Ebenso ist beachtlich, dass
Cicero und Vergil, anders als in anderen



