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schofs, ohne dass die soziale Hierarchie
des Kaiserreichs angetastet wiirde, und
die gegeniiber dem Staat geeinte Darstel-
lung der Werte und Forderungen der Ka-
tholiken. Nach dem ersten niederrheini-
schen Katholikentag in Kleve, der als Ver-
anstaltungsmuster dargestellt wird (S. 56-
60), bietet das Buch eine unvollstandige
Liste der im Bistum Koln veranstalteten
lokalen Katholikentage, wobei fiir jeden
einzelnen in tabellarischer Form die Be-
zugsregion, die Zusammensetzung des Lo-
kalkomitees, das Zeremoniell, die Ver-
sammlungen einschlieBlich der Namen
der Redner, das Thema und der Ort der
Beitrdge genannt werden (S. 61-115). M.
K. beleuchtet noch weitere Aspekte: die
Organisation, die Festziige, die Versamm-
lungen, die Reden, die Resolutionen, die
Bilanzen und die ,Einzelkatholikentage
im Rahmen der Entwicklung des katholi-
schen Milieus” und als aufschlussreiche
Episoden der Modernisierungen von Ver-
einskultur, politischer Kultur und religio-
ser Festkultur” (S. 116-185). M.K. gibt
Reden und Presseartikel (S. 186-298) un-
ter besonderer Beriicksichtigung des loka-
len Katholikentages in Jiilich am 26. und
27. September 1920 (S. 299-387) wider.
Er schlieRt die Arbeit mit Photographien
(S. 388-397), einer Liste der Quellen mit
Bibliographie (S. 398-418) und einem
nicht fehlerfreien Index der Eigennamen,
Orte und Hauptthemen ab (S. 419-439).
Viele relevante Informationen, insbe-
sondere iiber die Rolle der lokalen Katho-
likentage bei der Modernisierung von Ver-
einskultur, politischer Kultur und religio-
ser Festkultur, verlieren sich in einer
Reihe sich wiederholender Details.
Manchmal bricht die Argumentations-
struktur abrupt ab, so als wollte sich M.
K. darauf beschrianken, die Ideen von Jo-
sef Mooser auf die lokalen Katholikentage
des Bistums Koln 1919/20 anzuwenden.
Dieser hatte jedoch vor dem Hintergrund
der Arbeiten von Wilfried Loth und Jiir-
gen Habermas nur iiber die gesamtdeut-
schen Katholikentage wahrend des Kai-
serreichs und nicht tiber die der Weimarer
Republik geschrieben. Im Ubrigen unter-
laufen M.K. Ungenauigkeiten. Er ver-
wechselt beispielsweise die Lokalkomi-
tees, die die lokalen Katholikentage
organisierten, mit denjenigen, die mit
der Logistik der gesamtdeutschen Katho-
likentage beauftragt waren (S. 116-117).
Er schreibt aulerdem, dass Adolf Donders
nach dem Tod von Joseph Mausbach (am
31. Januar 1931 und nicht erst 1932) ,Ge-
neralsekretar des Zentralkomitees der
deutschen Katholikentage” wurde (S. 86,
Fulnote 184). Die exakte Bezeichnung
war jedoch erstens ,Generalsekretdr des

Zentralkomitees fiir die Generalversamm-
lungen der Katholiken Deutschlands” und
ab 1927 ,Generalsekretdr des Zentralko-
mitees der deutschen Katholiken” und
zweitens hatte Msgr. Adolf Donders sein
Amt bereits 1920 niedergelegt. M.K. hitte
eine vollstindigere Analyse vornehmen
und dabei insbesondere darstellen sollen,
wie die Katholikentage des Bistums Kéln
von den Feinden der Kirche, den kirch-
lichen Wiirdentrigern sowie den Organi-
satoren der gesamtdeutschen Katholiken-
tage wahrgenommen wurden. Es ent-
spricht nicht der Realitdt, wenn er diese
lokalen Katholikentage als freie Elektro-
nen ohne Verbindung zum Zentralkomi-
tee, das ab 1898 die gesamtdeutschen Ka-
tholikentage organisierte, und zur Kir-
chenleitung, die von deren Organisation
nur mehr informiert wurde, beschreibt.
Allerdings erwirkte Klemens Graf Droste
zu Vischering, der dem Zentralkomitee
vorstand, ab April 1919, dass jeder Bischof
einen Verantwortlichen, vorzugsweise ei-
nen Laien ernannte, der die Organisation
der lokalen Katholikentage in seinem Bis-
tum iiberwachen und diesbeziiglich dem
Zentralkomitee Bericht erstatten sollte.
Dieses war bereit, wenn notig sogar in
finanzieller Hinsicht, seine Unterstiitzung
7u gewahren.

Interessant ist diese Arbeit im Grunde
wegen der zahlreichen Redeausziige, die
ziemlich prézise die Einstellungen der po-
litischen Verantwortungstrager und Ver-
einsleiter an der Spitze der katholischen
Bevilkerung im Bistum Koln nach dem
Trauma des Ersten Weltkriegs, der Nieder-
lage und des Falls der letzten regierenden
Monarchien widergeben.

Caluire et Cuire Marie-Emmanuelle Reytier

Fischer, Hermann, Protestantische Theologie
im 20. Jahrhundert , Stuttgart (Kohl-
hammer), 2002, 390 S., geb.

Das Buch bietet in souveraner Handha-
bung eine gelungene Grundorientierung
iiber die gewichtigsten Konzeptionen Sys-
tematischer Theologie im 20. Jahrhundert.
Fischer konzentriert sich dabei auf die
deutschsprachige Theologie evangelischer
Provenienz. Seine Rekonstruktion der je-
weiligen Entwiirfe ist von einer werkge-
schichtlichen und werkimmanenten Per-
spektive geleitet. Die politischen und so-
ziokulturellen Bedingungen der jeweili-
gen Theologiekonzeptionen finden daher
kaum Beriicksichtigung. Seine Wiirdi-
gung von Ernst Troeltsch und Trutz Rend-
torff, von Paul Tillich und Emanuel Hirsch
sowie dasjenige, was er selbst als Aufga-
ben Systematischer Theologie (305-320)
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formuliert, zeigen gleichwohl, dass der Vi.
diesen Aspekt als einen fiir die Wahmmeh-
mung der Theologiegeschichte konstituti-
ven durchaus im Blick hat.

Der Vi. reiht nicht einfach Positionen
aneinander, sondern sucht einen inneren
Entwicklungsgang der Protestantischen
Theologie nachzuzeichnen. Der Erste
Weltkrieg bildet ihm hierfiir die entschei-
dende Zasur, insofern die Krisenerfahrung
des Krieges die Vertreter der sogenannten
dialektischen Theologie zu einer radikalen
Absetzbewegung von der kulturprotes-
tantischen Vitertheologie veranlasste, die
in der Folge einen Aufbau von Theologie
hervorbrachte, der iiber mehrere Jahr-
zehnte hinweg den inneren Gang der pro-
testantischen Theologie des 20. Jahrhun-
derts bestimmte. Diese zeigt sich, sei es
durch positive Ankniipfung, sei es durch
entschiedene Abgrenzung oder in dem
Versuch der Vermittlung von Gegensatzen
bzw. durch konzeptionelle Erganzungen,
direkt oder indirekt von jener bestimmt.
Fischer zieht diese Entwicklungslinie von
der frithen dialektischen Theologie iiber
die Auseinandersetzung um ,Barmen”
und den ,Ansbacher Ratschluss” hin zur
,Kirchlichen Dogmatik” und zeichnet von
da weiterfiihrend den ,anderen” Weg der
Theologie in der Aufnahme der Wirklich-
keitserfahrung des Menschen als einen
gemeinsamen, wenn auch unterschied-
lich wahrgenommenen Ausgangspunkt
bei Bultmann, Brunner, Gogarten, Alt-
haus, Hirsch und Elert, zieht ftir die Dar-
stellung der Entwicklung der Systemati-
schen Theologie nach dem Zweiten Welt-
krieg Tillich, Ebeling und Bonhoeffer he-
ran, thematisiert die Theologie auf ,neuen
Wegen” in der Frage nach dem histori-
schen Jesus, der Wende zur heilsge-
schichtlichen Theologie (Pannenberg),
der Betonung der Eschatologie (Molt-
mann) sowie der politischen Theologie in
Gestalt der Befreiungstheologie und femi-
nistischen Theologie, In diesem Teil
entspricht das Buch bis auf eine Einfii-
gung, die sich der unterdessen erschiene-
nen Systematischen Theologie von
W. Pannenberg widmet (169-178), soweit
ich sehe, seinem Vorginger (vgl. Syste-
matische Theologie. Konzeptionen und
Probleme im 20. Jahrhundert, Stuttgart
1997).

Der vorliegende Band ist ergdnzt durch
m.E. besonders gelungene weitere Dar-
stqllungen zeitgenossischer Positionen.
Mit Trutz Rendtorff, Eberhard Jingel, Ei-
lert Herms, Falk Wagner kommen dabei
Konzeptionen ausfiihrlich zur Behand-
lung, die bislang kaum einer entsprechen-
den Darstellung zugefiihrt wurden (auBer
Jan Rohls, Protestantische Theologie der

Neuzeit, Bd. II, Tiibingen 1997). Eigens
hervorgehoben sei die mit sicherem Zugriff
und Sympathie gezeichnete Kontur der
Position von Trutz Rendtorff. Dessen die
Barth'sche Theologie auf das neuzeitliche
Paradigma der Autonomie zuspitzende
Barthdeutung, die Funktion des Kirchen-
begriffs fiir Rendtorffs eigenes Theologie-
verstandnis, seine Beziehung zu Troeltschs
Christentumstheorie und die Grundziige
der Rendtorff'schen Ethik werden mit
Verve entfaltet. Auch die Darstellung von
Anliegen und Durchfiihrung der Theolo-
gie Falk Wagners verdient besondere Er-
wahnung. Sachlich distanziert zeichnet Fi-
scher Wagners Weg nach von dessen durch
Hegels Kritik an der Projektionstatigkeit
des religiosen Bewusstseins geleiteten
Theorie des Absoluten hin zur Orientie-
rung an der empirischen Religion und der
Forderung nach einer auch sozialpolitische
Freiheit verwirklichenden Gestalt des Pro-
testantismus in der modernen Welt.
Dariiber hinaus wird mit der Auseinan-
dersetzung um die Rechtfertigungslehre
bis zur Unterzeichnung der ,Gemeinsa-
men Erklirung plus Annex” auch ein
Stiick 8kumenische Debattenlage in die
Darstellung einbezogen, wobei der Vi —
selbst Unterzeichner des Hochschullehrer-
protestes gegen die Gemeinsame Erkla-
rung — die GE ebenso wie ein ausgehend
von den Lehr- und Verwerfungssdtzen des
16. Jahrhunderts und auf einen Lehrkon-
sens ausgerichtetes Okumeneverstandnis
einer entschiedenen Kritik zufiihrt.
Protestantische Theologie ist fiir Fischer
Theologie, die sich der Umformung des
Christentums unter den Bedingungen
der Neuzeit nicht nur als einer ihr von
aullen zukommenden Herausforderung
stellt, sondern die selbst treibendes Mo-
vens dessen bildete und bildet, was die
Neuzeit als Freiheitsgeschichte auszeich-
net. Da, wo der Vi. diese Grundiiber-
zeugung tangiert sieht, wird er in seiner
ansonsten ausgewogen urteilenden Dar-
stellung zupackend kritisch. Seine ab-
schlieRenden Uberlegungen zu Aufgaben
und Grenzen Systematischer Theologie
beginnen nicht umsonst mit dem Ab-
schnitt ,Theologie unter den Bedingun-
gen der Neuzeit” und riicken von daher
die Erfahrung als methodisches Prinzip,
die anthropologische Wende, die Beson-
derheit der Offenbarung und ihren Gel-
tungsanspruch auf allgemeine Wahrheit
sowie die Unterscheidung zwischen Prin-
zip des Christentums und dessen histori-
scher Erscheinung als Grundelemente ei-
ner gegenwartsverantworteten Systema-
tischen Theologie in den Vordergrund.
Fischers Darlegungen sind in verstand-
licher Diktion geschrieben, aus den Quel-
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len gearbeitet und gut belegt. Den Ab-
schnitten zu den behandelten theologi-
schen Positionen sind jeweils Literatur-
hinweise und nicht zuletzt teilweise
kaum bekannte Portrdtphotographien
aus eigenem Bestand beigegeben. Sicher:
Man kann im Detail anders inhaltlich ur-
teilen und auch anders gewichten. Man
kann, wie die jiingere Forschung zu Barth
es tut, dessen Kontinuitdt zur liberalen
Tradition stirker betonen. Man kann fiir
die Darstellung der Protestantischen
Theologie im 20. Jahrhundert einen er-
weiterten Wahrnehmungshorizont unter
Einbeziehung der anderen theologischen
Disziplinen, der auferdeutschen und der
katholischen Theologie und unter Beach-
tung des gesamtgesellschaftlichen Kon-
textes veranschlagen. Indes: Fiir eine Dar-
stellung mit dem angezeigten Anspruch
und Zuschnitt ist das vorliegende Buch
eine gelungene Sache. Und — der Syste-
matikerin sei dieses Urteil erlaubt — sie
bringt mit Recht zur Geltung, dass und
inwiefern die Protestantische Theologie
im 20. Jahrhundert von der Entwicklung
in der Systematischen Theologie mafgeb-
lich bestimmt war, und dies nicht nur in
der akademischen Theologie.

Gottingen Christine Axt-Piscalar

Bireley, Robert, The Jesuits and the Thirly
Years War. Kings, Courts, and Confessors.
Cambridge u.a., Cambridge University
Press 2003, 300 S., Ilustrationen

Mit dieser wesentlich aus unverdoffent-
lichten Ordens- und sonstigen kirchlichen
Quellen erarbeiteten Studie fiihrt der der-
zeit wohl renommierteste jesuitische
Frithneuzeithistoriker seine Forschungen
zur Geschichte der Gesellschaft Jesu in der
Epoche der Konfessionalisierung und des
DreiRigjahrigen Krieges fort. Im Focus ste-
hen nunmehr die Wahrnehmungen und
Einschitzungen der wechselnden Kon-
fliktlagen sowie die Entscheidungsfindun-
gen und das politische Engagement der an
den katholischen Hofen Wien, Paris, Mad-
rid und Miinchen angesiedelten Ordens-
verantwortlichen, eruiert vor allem an-
hand der Korrespondenzen, darunter der-
jenigen mit den Beichtvitern der jeweili-
gen Herrscher. Die Befunde werden zu
einer an die mittlerweile iibliche Phasen-
einteilung des Krieges angelehnten chro-
nologischen Gesamtdarstellung verdich-
tet. Diese teils eher niichtern-deskriptiv,
teils geradezu spannend geschriebene Er-
zahlung wiederum orientiert sich an drei
Leitfragen: erstens derjenigen nach dem
Einfluss des Ordens auf die Kriegs- und
Friedenspolitik der jeweiligen Hofe; zwei-

tens derjenigen nach der Existenz oder
Nichtexistenz einer ordensspezifischen
Position und Strategie im Kriegsgesche-
hen und auf dem Weg zum Frieden,
schlieRlich derjenigen nach den besonde-
ren Maximen und Zielen der Ordensge-
nerdle Muzio Vitelleschi (im Amt seit
1615) und Vincent Carafa (gewdéhlt 1646).

Im ersten Kapitel werden die Lage Eu-
ropas um 1600, die hauptsdchlichen Ten-
denzen der verfeindeten Parteien und
Herrschaftstriger sowie die wichtigsten
Akteure des Ordens skizziert. Bereits hier
wird klar, dass trotz Unterstellung unter
die keineswegs vollig widerspruchsfreien
papstlichen Direktiven und Wiinsche so-
wie die Weisungen der Ordenszentrale,
die in dieser Periode vor allem auf die
dauerhafte Gewinnung der Fiirsten fiir
den Orden und Rom per personlicher
Seelsorge, Beratung und Beteiligung an
der Prinzenerziehung zielten und deshalb
zumal rhetorisch von weitgehender An-
passung an deren Wiinsche und Erwar-
tungen gepréagt war, vor Ort, das heif3t
an den untersuchten Hofen, jeweils spezi-
fische Bedingungen bestanden, auf die
unvermeidlich und oft in erheblichem
MaRe einzugehen war. Obwohl in der
bohmischen Phase des Krieges 1618 bis
1624 die Einschitzung vorherrschte, bei
der Auseinandersetzung handele es sich
um einen Religionskrieg, waren die Or-
densverantwortlichen oft stirker mit der
Schlichtung dynastischer oder sonstiger
Probleme an den Hofen beschiftigt und
ergab sich keineswegs ein einhelliges,
konsequent durchgehaltenes Plddoyer
fiir ungebremsten religiésen Schlachtei-
fer. Die im Gegensatz dazu fiir den Ab-
schnitt von 1624 bis 1629 zu konstatie-
rende, ausgeprigte Militanz beruhte
ebenfalls auf eher zufillig entstandenen,
vor allem aus entsprechendem Verhalten
katholischer Fiirsten abzuleitenden Kons-
tellationen, war also nicht Ausfluss einer
iibergreifenden jesuitischen Meisterstra-
tegie. 1629 bis 1631 war nur ein geringer
Teil der Ordensverantwortlichen malgeb-
lich an den in dieser Periode aufbrechen-
den innerkatholischen Konflikten betei-
ligt; allerdings trat das jesuitische Restau-
rationsinteresse als eigenstandiger Faktor
zumindest zeitweilig deutlicher in den
Vordergrund. Die Phase des Zusammen-
bruchs und der Erholung zwischen 1631
und 1635 sah einerseits eine nochmalige
Konzentration auf im engeren Sinne je-
suitische Belange, andererseits war sie da-
durch gekennzeichnet, dass der Orden
stark in die wachsenden Spannungen zwi-
schen Madrid, Wien und Paris einbezogen
wurde. Diese sehr ungiinstige Konstella-
tion blieb auch 1635 bis 1642/43 nicht nur
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