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liche Beruhigung christlicher Kirchlich-
keit bei ihr selbst heilsam aufriittelt. So
ist wohl auch die zunéchst nicht ganz
klare methodische Pramisse zu verstehen,
dass christliche Theologie ,[e]rst nach ei-
ner solchen Selbstbesinnung” (29) den
Dialog ,mit jiidischen Partnern” (ebd.)
fithren koénne, zugleich aber ,bereits in
der Phase der internen christlich-theologi-
schen Selbstkldrung die Koexistenz des
jidischen Partners stets mitzubedenken*
(ebd.) habe.

In einem derartigen Verstandnis des Ju-
dentums als eines eschatologischen Kor-
rektivs zum Christentum bertihrt sich B.s
These mit den Ergebnissen des gegenwar-
tigen christlich-jiidischen Dialogs (z.B.
der 1996 erginzten rheinischen Kirchen-
ordnung). Mitunter scheint es auch, dass
B.s These vom Geschichtszusammenhang
des Christentums mit dem Judentum auf
die Einzelanalysen zuriickwirkt, wenn
z.B.v. Holmanns Konzept von Heilsge-
schichte als ausgesonderter Ereigniszu-
sammenhang, eben als die im AT begriin-
dete Erzéhltradition, aufgefasst wird: Hier
bleibt unberiicksichtigt, dass Heils-
geschichte dem argumentativen ,inneren
Gefdlle” der Konzeption v. Hofmanns
nach keine Aussonderung von Fakten,
sondern ein bestimmtes, eschatologisch
qualifiziertes Verstandnis von Geschichte
als ganzer ist, wie G. Weth dies schon
1931 gezeigt hat. Eine noch starkere Be-
folgung des Ansatzes bei einer ,theologi-
schen Selbstklarung” hatte auch die
scheinbare Doppelgesichtigkeit von theo-
logischer Wiirdigung des Judentums und
zugleich seiner politisch-sozialen Abquali-
fizierung bei StrauR und Hengstenberg
beseitigen konnen, denn Strauld hat bei
seiner, von B. gelobten, radikal geschicht-
lichen Mythenkritik ebensowenig ein im
0.g. Sinne theologisches Geschichtskon-
zept vor Augen wie Hengstenberg bei sei-
ner linearen Verrechnung von biblischer
Prophetie und preufischer Geschichte.
Auch das zweite Moment von B.s These
neben dem Geschichtskonzept, ndmlich
die besondere Bedeutung des Judentums
fiir das Christentum — im Unterschied zu
den paganen Religionen — wird man be-
sonders bei Neander (196!) anders ein-
schatzen konnen, als B. dies tut; auch
wird Schleiermachers Rede vom ,kindli-
chlen]” (37) Charakter des Judentums
gewiss vorschnell verbunden mit dessen
Abwertung als ,politisch-nomistisch (39)
bestimmt.

Im ganzen bleibt der Eindruck, dass B.s
werkimmanente Analysen mehr Poten-
zial haben, als die in Anndherung an den
Diskussionsstand des christlich-jtidischen
Dialogs formulierte Zusammenfassung er-

kennen lasst. In ihr kommt die nicht kor-
rektive, sondern konstruktive Bedeutung
des Judentums fiir die christliche Theolo-
gie zu kurz, obwohl die Analysen hierfiir
Material geboten hatten: So kann B. beim
spaten Schleiermacher und bei Neander
zeigen, dass schon die Wahrnehmung
des Judentums als Vorbereitung des Chris-
tentums, auch wenn sie aus heutiger Sicht
in der Ndhe des Substitutionsmodells liegt,
im zeitgendssischen Diskurs einen theolo-
gischen Erkenntnisgewinn bedeutet. Sol-
che Einsicht bleibt Revisionen christlicher
Theologie verschlossen, die sich mit dem
Nachweis theologischer Antijudaismen
bei den verschiedensten Autoren begnii-
gen, wie es auch gegenwartig immer wie-
der geschieht. Demgegeniiber bringt B.s
Untersuchung gerade durch ihren betont
historischen Ansatz auch einen bedeuten-
den Erkenntnisgewinn in den Prinzipien-
fragen des christlich-jiidischen Dialogs.
Dieser Zusammenhang bietet womoglich
auch eine Gelegenheit, die richtigen und
wichtigen methodischen Grundentschei-
dungen B.s — Argumentation aus dem
argumentativen ,inneren Gefélle” heraus
anstatt aufgrund von Kriterien des theo-
logischen Antijudaismus; Ausdehnung
der Quellenbasis tiber Fachalttestamentler
hinaus -, die jetzt eher thetisch dargebo-
ten werden, eingehender zu begriinden.
In jedem Fall hat B. mit seinen umsichti-
gen und gediegenen Analysen sowohl der
Dogmengeschichte als auch dem christ-
lich-jiidischen Dialog einen grofSen Dienst
erwiesen.

Bonn Henning Theifien

Samerski, Stefan (Hrg.): Wilhelm II. und die
Religion. Facetten einer Personlichkeit
und ihres Umfelds (=Forschungen zur
brandenburgischen und preuBischen
Geschichte, NE Beiheft 5), Berlin
(Duncker & Humblot) 2001, 320 S,
Abbildungen, brosch.,, ISBN 3-428-
10406-4.

Nach wie vor steht die historische For-
schung zu Wilhelm II. unter dem Bann
der Kriegsschuldfrage und der machtpoli-
tischen Bedeutung der Wirksamkeit des
letzten Deutschen Kaisers. Dies belegt ein-
dringlich der im Herbst 2001 erschienene
zweite Band der monumental angelegten
Biographie John C.G. Réhls. Wieder wird
die mentalitdtsgeschichtliche Fragestel-
lung nach den Interpretationen des Kai-
seramts in den verschiedenen Milieus der
segmentierten wilhelminischen Gesell-
schaft zuriickgestellt. Dies ist um so erkla-
rungsbedtirftiger, als sich die deutsche Ge-
sellschaft von 1888, dem Regierungsan-
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tritt des Kaisers, bis 1918 stdndig weiter
entwickelte und verdnderte. Warum hat
Deutschland auf sein machthungriges
Staatsoberhaupt wihrend einer Genera-
tion mit so wenig ernst zu nehmender
Opposition reagiert, wahrend gleichzeitig
mehrere europdische Monarchen Atten-
taten und Revolutionen zum Opfer fie-
len? Warum haben selbst Sozialdemokra-
ten und Zentrumspolitiker so wenig Fun-
damentalkritik geiibt und bei Kriegsbe-
ginn 1914 die imperialistische Politik von
Kaiser und Militdr zumindest geduldet,
wenn nicht unterstiitzt? Offenbar wirkte
wilhelm II. nach aulen auf das Gros der
Bevolkerung ganz anders als auf die Men-
schen seiner Umgebung, die oft unter sei-
ner schwierigen Personlichkeit litten.

Der Aspekt der Religion — nicht in kon-
fessioneller Engfithrung definiert, son-
dern auf sinnstiftende Systeme bezogen,
die den Einzelnen in seiner Lebenswelt
physisch (und metaphysisch) einordnen
— kommt in den konventionellen historio-
graphischen Untersuchungen tuber das
Kaiserreich zu kurz, Th. Nipperdey kann
als besondere Ausnahme gelten. Untersu-
chungen des religivsen Themenkreises
konnen dazu beitragen, mentalitdtsge-
schichtliche Fragen wie die eben genann-
ten zu analysieren. Ein Phdnomen wie das
Kaisertum hat eben dezidiert religidse As-
pekte und 1aBt sich nicht auf die Abstrak-
tionen des Staatsrechts und der Machtpo-
litik reduzieren. Das Kaisertum lebte von
der Akzeptanz seines religios untermauer-
ten ideologischen Fundaments, ndmlich
in einer als verwirrend erlebten und sich
standig verandernden Well Orientierung
zu stiften. Ohne mehrheitlich akzeptierte
innere Plausibilitit hétte die (Wieder-)
Einfithrung des Kaisertums 1871 nie ge-
lingen konnen.

Um so wichtiger ist es, dafl der von S.
Samerski herausgegebene Sammelband,
an dem Wissenschaltler ganz verschiede-
ner Fachrichtung mitgearbeitet haben,
den Gesamtbereich des religiosen Umfelds
des Kaisers in Einzelbeitrdgen untersucht.
Ziel des Bandes ist, zum einen das religiose
Selbstverstindnis und die Pragung (M.
Friedrich) des Kaisers durch seine Umge-
bung aufzuarbeiten, zum anderen reli-
gionspolitische MaBnahmen, die entwe-
der vom Kaiser als Staatsoberhaupt oder
als Summus Episcopus der Evangelischen
Kirche PreuRens ausgingen, zu betrach-
ten. Dabei wird deutlich, daR Wilhelm II.
gerade im Bereich der Kulturpolitik — z. B.
im Religionsunterricht (W. Eykmann)
oder im Rahmen des Kirchenbaupro-
gramms (J. Kriiger) — auf die integrie-
rende Funktion christlicher Wertevermitt-
lung setzte und versuchte, durch Ankniip-

fung an alte religios besetzte imperiale
Traditionen des Mittelalters und der An-
tike den sakralen Nimbus des Kaiseramts
zu verstirken (M. Spottel). Inwieweit
seine Versuche einer Integration der
Deutschen, die konfessionell, sozial und
landsmannschaftlich geschieden waren,
als gelungen zu bewerten ist, steht auf
einem anderen Blatt. Die Haltung des Kai-
sers in der Bewiltigung der sozialen Frage
ist ebenfalls im Blick (N. Friedrich) und
zeigt das Dilemma seiner patriarchali-
schen Losungsversuche sowie seine
Ablehnung sozialpolitischer Initiativen
kirchlicher Kreise. Ein partieller Erfolg
der kaiserlichen Bestrebungen um Inte-
gration im (gespaltenen) evangelischen
Lager (K.E. Pollmann) und beim katholi-
schen Zentrum laft sich nicht leugnen.
Die Uberlegungen zum Verhdltnis des
Kaisers zum Papsttum und zum deut-
schen Katholizismus (J. Strotz, S. Samers-
ki) belegen zwar, daR Wilhelm II. sich
mehrfach bemiihte, die negativen Folgen
des Kulturkampfes unter Bismarck zu be-
heben (mangelndes Vertrauen zur politi-
schen Leitung des evangelisch dominier-
ten preuBisch-deutschen Reiches). Daf
wilhelm II. aber immer wieder — zumin-
dest im vertrauten Kreise und im Hinter-
grund der politischen Meinungsbildung —
scharfste Kritik nicht nur an Papst Leo
XII. oder den Jesuiten tbte, wird ausge-
blendet. So scheint im Gesamttenor der
Beitrige der irrlichternde Charakter des
Kaisers, seine Sprunghaftigkeit und per-
sonliche Unzuverldssigkeit unterbewertet,
was sich allerdings insofern begriinden
14Bt, als die Autoren ja gerade versuchen,
die Aufen wirkung des Kaisers in der For-
mung der wilhelminischen Mentalitdt zu
skizzieren. Denn zweifellos hatte das Kai-
seramt, wie bereits N. Sombart Mitte der
90er Jahre herausgearbeitet hat, eine
biindelnde Funktion, da der Kaiser einzi-
ger Reprasentant des gesamten Deutsch-
lands war und Zukunftshoffnungen pri-
vater und offentlicher Art verkorperte.
Die Kaiserverehrung konnte dabei durch-
aus religios iiberhéhte Ziige annehmen (P.
Bahners).

Bedauerlich ist, daf neben den Unter-
suchungen zu Protestantismus und Ka-
tholizismus im Kaiserreich der Aspekt
des Judentums ausgeblendet werden
mufte, da der Herausgeber keinen Autor
zu diesem iiberaus bedeutsamen Thema
gefunden hat. Die ambivalente Haltung
Wilhelms II. zum Judentum ist quellen-
maRig sehr gut belegt. Einerseits hatte er
in Anlehnung an den Antisemitismus des
von ihm zeitweise protegierten A. Stoek-
ker dezidiert antijiidische wenn nicht
antisemitische Tendenzen, andererseits
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pflegte er Kontakte zu bedeutenden Ju-
den und war 1898 sogar gewillt, die zio-
nistische Bewegung Herzls zu unterstiit-
zen, wurde jedoch vom Auswartigen Amt
zuriickgehalten. Im Verlauf des 1. Welt-
kriegs verfiel Wilhelm II. immer mehr im
Rahmen seiner dualistischen Weltkonzep-
tion einer kategorischen Ablehnung des
Judentums, das er fiir die deutsche Nie-
derlage mitverantwortlich machte. In die-
ser Zwiespdltigkeit von Attitiiden und
konkreten Handlungen spiegelt Wilhelm
IL. die gebrochene Haltung des christlich
gepragten Deutschland zu seinen jiidi-
schen Biirgern.

Schade, daf8 die Autoren die Habilita-
tionsschrift des Rez.: ,Die Strahlen der
Krone. Die religiose Dimension des Kai-
sertums unter Wilhelm I1.“ nicht verwer-
ten konnten, wie auch dieser den vorlie-
genden Band erst nach Erscheinen seines
Werkes zur Kenntnis nehmen konnte.
Beide Arbeiten belegen, daR sich eine
neue Sicht des Phdanomens des Wilhelmi-
nismus anbahnt, die den Aspekt der Reli-
gion aufarbeitet und in die historiographi-
sche Analyse miteinbezieht, durch die
Zusammenarbeit von Vertretern verschie-
dener Disziplinen profitiert und auf tradi-
tionelle Engfiihrungen und Klischees ver-
zichtet.

Kassel Thomas Benner

Kaufmann, Thomas / Harry Oelke (Hrg.):
Evangelische Kirchenhistoriker im , Dritten
Reich” (= Veroffentlichungen der Wis-
senschaftlichen Gesellschalft fiir Theolo-
gie 21), Giitersloh, (Giitersloher Ver-
lagshaus), 2002, 392 S, kt. ISBN 3-
579-02673-9.

In den vergangen Jahren sind grund-
legende Arbeiten zur Geschichte der
evangelisch-theologischen Fakultiten in
der Zeit des Nationalsozialismus entstan-
den; die Erforschung der einzelnen Diszip-
linen ist dagegen noch immer ein Deside-
rat. Fiir die Kirchengeschichte liegt nun
ein Band vor, der aus Vortrigen der
Sektion ,Evangelische Kirchenhistoriker
im Dritten Reich” des 43. Historikertages
2000 hervorgegangen ist und der exemp-
larisch die institutionellen und fachlichen
Rahmenbedingungen von Kirchenhistori-
kern wihrend der Zeit des Nationalsozia-
lismus in den Blick nimmt. — Damit ist
eine Debatte angestofen, die nicht nur
mit bislang unbekanntem Archivmaterial,
neuen Perspektiven und methodischen
Zugdngen zur Wissenschaftsgeschichte je-
ner Zeit aufwarten kann, sondern auch
das Selbstverstandnis der Akteure und de-
ren Deutung der Disziplin ,Evangelische

Kirchengeschichte” als Wissenschaft er-
heblich erhellt. Im Rahmen des absoluten
Weltdeutungsanspruches des Nationalso-
zialismus sahen sich nicht nur die Theolo-
gischen Fakultdten insgesamt, sondern
auch die einzelnen Disziplinen im beson-
deren zur Legitimation herausgefordert.
Dies geschah zum Teil durch Abgrenzung
— viel 6fter jedoch durch Anpassung und
den Versuch der Verschrinkung von
christlichem und nationalsozialistischem
Gedankengut.

Harry Oelke gibt zu Beginn (12-31) ei-
nen ausfiihrlichen Uberblick iiber den
Forschungsstand und formuliert als zent-
rale Aufgaben die Notwendigkeit einer
Bestandsaufnahme und der sachgemifBen
Deutung. — Thomas Kaufmann (32-54)
skizziert die generationsspezifischen fach-
wissenschaftlichen und politischen Pra-
gungen der Kirchenhistoriker und sieht
hier wie in der Rekonstruktion individuel-
ler Entscheidungsspielrdume, fakultatspo-
litischer Bedingungen und der Untersu-
chung von Kommunikationsnetzen eine
wichtige Deutungsperspektive. Gegen-
iiber der bisheriger Orientierung an der
Zugehorigkeit zu kirchenpolitischen Rich-
tungen erlaubt diese eine stirkere Diffe-
renzierung der einzelnen Positionen. —
Martin Ohst , Der 1. Weltkrieg in der Per-
spektive Emanuel Hirschs (64-121), weist
die zentrale Bedeutung der Weltkriegser-
fahrung des Kirchenhistorikers fiir die
Deutung seiner Lebensgeschichte und
Theologie sowie die Verarbeitung in seiner
antiteleologischen Geschichsphilosophie
nach und erkldrt von hier aus dessen Affi-
nitdt zur Nationalsozialistischen Bewe-
gung und den Deutschen Christen. — Tho-
mas Kaufmann, ,Anpassung” als historio-
graphisches Konzept und als theologiepo-
litisches Programm. Der Kirchenhistoriker
Erich Seeberg in der Zeit der Weimarer
Republik und des ,Dritten Reiches”
(122-273), stellt in seiner materialreichen
Studie Seebergs Geschichtsverstindnis,
die Betonung einer ,Deutschen Mystik”
sowie dessen Lutherinterpretation dar
und analysiert eindringlich die theologie-
politische Rolle im Dritten Reich. Dartiber
hinaus gibt die Untersuchung Einblicke in
Auseinandersetzungen der in der ,Gesell-
schaft fiir Kirchengeschichte“ versammel-
ten Kirchenhistoriker und deren Organ
ZKG, zu dessen Herausgebern Seeberg
zdhlte. — Berndt Hamm, Hanns Riickert als
Schiiler Karl Holls. Das Paradigma einer
theologischen Anfilligkeit fiir den Natio-
nalsozialismus (273-309), zeigt anhand
des Tiibinger Kirchenhistorikers und Holl-
schiilers tiberzeugend auf, wie die An-
kniipfung an die Lutherdeutung Holls
und die geschichtlich verstandene Schép-
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