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lasst. In der Schweiz hat die Reformation
zundchst ein totales Bilderverbot sowie
Bilderstiirme zur Folge, von dem freilich
nicht die Darstellungen der Reformatoren
betroffen sind. Die klassischen, von
sachlicher Strenge geprigten Darstellun-
gen Zwinglis und Oekolampads stammen
von Hans Asper, die Bildnisse Calvins sind
von unbekannter Hand. Von groRerer
Breitenwirkung als die Malerei wird die
Graphik, die mit ihrem Bildwitz des Gro-
tesken, Burlesken und Satirischen ein
willkommenes Propagandamittel in der
konfessionellen Auseinandersetzung ist.
Zahllose, oft anonym gebliebene Holz-
und Kupferstecher fertigen Bilder und
Portriats von Personen und Ereignissen,
die sie nie gesehen und von denen sie
doch eine bestimmte Vorstellung haben.
Insbesondere die Vertreter der radikalen
Reformation, die Tdufer, Thomas Miintzer
und Michael Servet werden auf diese
Weise einer breiten Offentlichkeit be-
kannt.

Das 17. Jh. fithrt in den Niederlanden
zu einem ,Goldenen Zeitalter der Male-
rei“, zu deren wichtigsten Zeugnissen die
Architekturbildnisse des Emanuel de
Witte, vor allem aber die Predigerbilder
von Rembrandt van Rijn und Frans Hals
gehoren, denen es auf eindrucksvolle
Weise gelingt, das Selbstverstandnis des
protestantischen Geistlichen in eine inten-
sive, den Betrachter einbeziehende Bild-
sprache zu iibersetzen. Im Zeitalter von
Vernunft und Skeptizismus hingegen ent-
stehen Darstellungen, welche das Bild des
Pfarrers in seine verschiedenen Facetten
zerlegen und einen distanzierenden, oft-
mals kritischen Blick auf seine Rolle in der
Gesellschaft werfen. Beispielhaft werden
der schlittschuhlaufende Geistliche von
Henry Raeburn, die Karikatur des predi-
genden John Wesley von Nathaniel Hone
sowie die Geméldefolgen von William Ho-
garth, welche die Verhaltnisse der Zeit in
einer Art von moralischer Schaubiihne
theatralisieren, angefithrt. Ganz anders
die Portrdtmalerei an den deutschen Flirs-
tenhofen des 18. Jh.s, welche die heraus-
gehobene Stellung des biirgerlich-protes-
tantischen Hofpredigers ohne nennens-
werte Distanzierung zum  Ausdruck
bringt. Die Predigerbildnisse des 19. Jh.s
stehen wie die Geistesgeschichte dieser
Zeit unter dem Vorzeichen von Nationa-
lismus und Liberalismus. Davon zeugen
monumentale Denkméler wie die Luther-
gedenkstitten von Wittenberg (1817/22)
und Worms (1868). Das bedeutendste
Beispiel protestantischer Memorialkunst
ist die zur Erinnerung an die Protestation
der lutherischen Reichsstande in den
Jahren 1893/1904 errichtete Speyerer

Gedichtniskirche, die mit grofziigigem
Skulpturenschmuck und ikonographisch
reicher Glasmalerei die Ausbreitung der
Reformation als eine Verfolgungsge-
schichte durch die Inquisition schildert.
Die Krise des 20. Jh.s verdndert auch die
Darstellungen des protestantischen Pfar-
rers. Die Zeit groRer Denkmaler ist vorbei.
Das Reformationsmonument in Genf und
das Bauernkriegspanorama in Franken-
hausen bleiben eine Ausnahme. Stattdes-
sen werden in Abkehr von stilbildender
Emblematisierung die Individualitit und
Menschlichkeit der abzubildenden Person
herausgestellt. Max Liebermann zeigt
Friedrich Naumann nicht als zeitlosen
Geistlichen, sondern als engagierten Par-
Jamentsredner. Alfred Hrdlicka gestaltet
seine Bonhoeffer-Biiste nicht als Verkla-
rung der Nachfolge, sondern als Ausdruck
erlittenen Schmerzes. Die Karikaturen des
,Simplicissimus”  prangern Bigotterie,
Doppelmoral und Geistesarmut des pro-
testantischen Pfarrerstandes an. Gleich-
zeitig hilt mit der Photographie ein neues
Medium zur Portritierung des Geistlichen
und seines Wirkens Einzug, das dem
wachsenden Bediirfnis nach bildlichen
Darstellungen Rechnung tragt.

Diese Erlauterungen vermogen freilich
nur unvollkommen wiederzugeben, was
die auf fast 120 Seiten vorhandenen bild-
nerischen Darstellungen tber die ,Erben
der Reformation im Spiegel der Kunst” an
Informationen, Einsichten und auch
Uberraschungen enthalten. Sie sind eine
Einladung, der Geschichte der ,Prediger
des Evangeliums* nicht nur literarisch,
sondern unter Einbeziehung der darstel-
lenden Kunst nachzugehen. Reimar Zeller
hat ein gelungenes Buch vorgelegt, dem
viele Leser und Betrachter zu wiinschen
sind.

Rostock Heinrich Holze

Prodi, Paolo / Reinhard, Wolfgang (Hrg.):
Das Konzil von Trient und die Moderne
(= Schriften des Italienisch-Deutschen
Historischen Instituts in Trient 16), Ber-
lin (Duncker & Humblot) 2001, 452 §.,
kt., ISBN 3-428-10641-5.

Man kann nicht behaupten, daf es zur
Geschichte des Konzils von Trient zu we-
nig Literatur gibt. Es gibt die zwischen
1949 und 1975 in vier Banden erschie-
nene magistrale ,Geschichte des Konzils
von Trient” von Hubert Jedin, deren vier-
ter Band vergriffen ist, und von italieni-
scher Seite die zweibandige ,Istoria del
Concilio Tridentino” von Paolo Sarpi von
1966. Daneben liegt eine Reihe wichtiger
Einzelstudien in Buch- oder Aufsatzform
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vor. Darunter sind das Werk ,La France et
le concile de Trente” von Alain Tallon von
1997, die Darstellung zum Tridentinum in
der von Gervais Dumeige und Heinrich
Bacht herausgegebenen Reihe ,Ge-
schichte der okumenischen Konzilien”
und die Aufsitze von Klaus Ganzer zu
Einzelfragen wie der Ekklesiologie des Tri-
dentinums oder dem Seminardekret, die
in seiner Aufsatzsammlung ,Kirche auf
dem Weg durch die Zeit” von 1997 ver-
einigt sind. AuBerdem verfiigen wir Giber
Aufsatzbande mit Beitragen mehrerer Au-
toren, von denen vor allem der 1979 von
Remigius Baumer herausgegebene Band
,Concilium Tridentinum” und die noch
immer wichtige zweibdndige Aufsatz-
sammlung zu nennen sind, die Georg
Schreiber 1951 unter dem Titel ,Das Welt-
konzil von Trient” herausgab. Wenn somit
kein Mangel an Arbeiten zum Tridenti-
num besteht, so ist der auf eine Tagung
aus Anlal} des 450. Jahrestages der Eroff-
nung des Konzils im Jahre 1995 zurtick-
gehende neue Aufsatzband doch alles an-
dere als iiberfliissig. Er kntipft an Wolf-
gang Reinhards Uberwindung des Leo-
pold von Ranke-Moriz Ritterschen Bildes
von der progressiven Reformation und
der auf sie folgenden, reaktionaren Ge-
genreformation und an seine Apostro-
phierung der Gegenreformation als eines
Weges in die Moderne in dem wichtigen
Aufsatz ,Gegenreformation als Moderni-
sierung?” von 1977 an.

Wolfgang Reinhard stellt diesen Bezug in
seinem einfithrenden Beitrag ,Das Konzil
von Trient und die Modernisierung der
Kirche” (23-42) selbst her, wenn er die
Linie der Revision hergebrachter Vorstel-
lungen von Hubert Jedin tiber Henry Out-
ram Evenett, der schon 1951 die
Gegenreformation ,a modernization, in
the sense of the establishment of a new
,modus vivendi’ of the Church with the
World“ nennen konnte, und John Bossys
Aufsatz ,The Counter-Reformation and
the People of Catholic Europe” von 1970
nachzeichnet und schreibt: ,Diese Anre-
gungen von Evennett und Bossy sind es
gewesen, die mich veranlaft haben, in
dem 1977 erschienenen Aufsatz ,Gegen-
reformation als Modernisierung’, damals
noch mit einem schiichternen Fragezei-
chen, die Revision der Forschung in dieser
Richtung weiter voranzutreiben” (29). Er
fahrt fort: ,Ein Fragezeichen bleibt aller-
dings (...): Wie weit trifft das, was tiber die
Modernitdt und die Modernisierungsef-
fekte der sogenannten Gegenreformation
oder, wie ich aus guten Griinden lieber
formulieren mochte, der katholischen
Konfessionalisierung, gesagt werden
kann, auch auf das Konzil von Trient zu?

Spielte es tiberhaupt die Schliisselrolle fiir
die katholische Erneuerung, die ihm
heute selbstverstandlich zugeschrieben
wird?“ (29). Die Antwort lautet: im Tri-
dentinum verbinden sich Tradition und
Innovation. ,Die Konzilsdekrete sind Er-
gebnis historischen Wandels, Reaktionen
der Kirche auf Probleme der Zeit, ich wage
sogar zu sagen aggiornamento’ wie die
Beschliisse des 2. Vaticanums auch” (23).
Die Unterschiede sieht er darin, daR® Trient
defensiv und pessimistisch angelegt war,
Vaticanum II hingegen offensiv und
optimistisch. ,Wahrend die Erneuerer
des 20. Jh.s durchaus beabsichtigten,
ihre Kirche zu ,modernisieren’, war eine
solche Zielvorstellung im 16. Jh. nicht ein-
mal denkbar. BloB reformieren’ wollte
man damals” (24). Um aber dennoch
von Modernisierung sprechen zu kénnen,
unterscheidet Reinhard zwischen ,relati-
ver” und ,absoluter Modernisierung”.
Relative — oder von den Zeitgenossen
intendierte — Modernisierung wie das ,ag-
giornamento” Papst Johannes XXIIIL. ver-
mag er dem Konzil aber ebenso wie abso-
lute, d.h. zur Entstehung der Moderne
beitragende Modernisierung nur in be-
grenztem Mafe zuzugestehen. Die Griin-
dung der neuen Orden wie der Societas
Iesu und die Uberseemission habe mit
dem Konzil ebensowenig etwas zu tun
wie die erst spater zustandegekommenen
Reformen der Kurialbehorden in Rom.
Doch nennt er als Leitmotiv der triden-
tinischen Reformen das ,cura animarum
suprema lex esto”, mit dem — wie mit der
Reformation — ein Weg zur modernen In-
dividialisierung beschritten worden sei,
ferner die ,Verbeamtung” des Klerus im
Zusammenhang mit dem Seminardekret
und der Einfithrung einer Prifung fiir
Pfarrstellenbewerber und — Verachter der
sakramentalen Eheauffassung mogen
staunen — das tridentinische Eherecht,
das mit der neuartigen Umsetzung des
alten Konsensprinzips Grundlagen fiir
die Bmanzipation des weiblichen Indivi-
duums von der Bevormundung der Part-
nerwahl durch die Familie und fiir eine
partnerschaftliche Ehe gelegt habe. Den-
noch sei die praktische Bedeutung des
Konzils von Trient insgesamt ziemlich be-
grenzt gewesen, so dall die Vorstellung
vom epochemachenden Reformkonzil
bei ndherem Hinsehen schrumpfe. Wo
aber liegt dann die Modernisierung, deren
Betonung man doch gerade von diesem
Autor erwartet? Die Antwort lautet: ,Die
konkrete Gesamterneuerung der Kirche
war weder das Werk des Konzils noch
des Papsttums, sondern unzahliger Zellen
der Reform und der Selbstreform vor Ort,
wobei die politischen Instanzen nicht blof
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in Spanien und in Bayern eine entschei-
dende Rolle gespielt haben” (40) — und:
L Entscheidend ist (...), da® Trient der Kir-
che und dem Papsttum ein zentrales Pro-
gramm, man konnte geradezu sagen, ¢i-
nen zentralen ,Mythos’ gegeben hat” (40).

Weniger zuriickhaltend urteilt Paolo
Prodi (7-22: ,Das Konzil von Trient in
bezug auf Politik und Recht der Neuzeit”),
der Trient uneingeschriankt als Teil des
Modernisierungsprozesses sieht, mit dem
das westliche Christentum an der Entste-
hung der Moderne beteiligt gewesen sei.
Das erste ,aggiornamento” des Konzils sei
seine personale Zusammensetzung gewe-
sen, mit der es sich als kirchliche und von
politischen Organisationen getrennte Ver-
sammlung prasentiert habe. Zum ersten
Mal in der Kirchengeschichte seien Kon-
zilsbeschliisse getrennt in Lehr- und in
Disziplinardekreten formuliert worden.
Das Konzil habe dem gleichzeitig in den
weltlichen Monarchien zum Durchbruch
gelangenden hierarchischen Gedanken
zum Sieg verholfen mit der Uberordnung
der Bischofe iiber die einfachen Priester
beim Weihesakrament und der Unterord-
nung der Bischéfe unter den Papst. Das
Konzil habe das kanonische Recht aus
dem Leben des gewohnlichen Christen —
mit Ausnahme des Eheinstituts — fast ganz
herausgenommen und zu einer Disziplin
fiir den Klerus gemacht und endgiltig auf
die Wiederherstellung einer einheitlichen
Ordnung verzichtet und die Parallelitdt
einer politischen und einer religiosen
Obodienz und beider Verbindung in ei-
nem dualistischen System anerkannt. So
sei in Trient ,eine als hierarchische kirch-
liche Gesellschaft ,reformierte’ Kirche ent-
standen, der es gelungen ist, die Unter-
scheidung zwischen Sakralitat und Macht
aufrechtzuerhalten” (22).

Konrad Repgen (43-77: ,Reich und
Konzil, 1521-1566*) begegnet dem Mo-
dernisierungsbegriff allgemein und beson-
ders seiner Anwendung auf Phanomene
des 16. Jh.s mit Skepsis, wiewohl er es fiir
moglich halt, ,die von Trient ausgegange-
nen oder spater sich auf Trient berufenden
Reformen des kirchlichen Lebens (...) un-
ter das Stichwort ,Modernisierung (44)
zu bringen. Die Lehrdekrete und dogmati-
schen Definitionen des Konzils bleiben
dabei unberiicksichtigt. Festzuhalten ist
im Zusammenhang mit der Konfessiona-
lisierungsdebatte, dal® der katholische His-
toriker Repgen hier die Ekklesiologie den
Systematischen Theologen seiner Kirche
{iberldRt und nicht nur feststellt, daf das
Konzil von Trient ,seinem Anspruch und
Selbstverstandnis nach zwar ein okume-
nisches Konzil (war), seiner sozialen
wirklichkeit nach aber die Kirchenver-

sammlung lediglich einer der drei grofen
christlichen Konfessionen” (57), sondern
auch schreibt: ,Die posttridentinische Kir-
che war demnach de facto eine Konfes-
sionskirche, auch in Spanien oder Italien”
(57).

Noch vorsichtiger dufert sich Klaus
Ganzer (125-146: ,Das Konzil von Trient
— Antrieb oder Hemmschuh fir die Kirche
der Neuzeit?”), der Konfessionalisierung —
anders als Reinhard — ,antimodern” ver-
steht und deshalb schreiben kann: ,Ein
echter Disput mit dem religiosen Gegner
wird nicht gesucht. Es geht um die theo-
logische Abgrenzung. Dies aber ist ein we-
sentliches Moment des Konfessionalis-
mus* (130) — oder: ,Trient brachte in der
Auseinandersetzung mit den Reformato-
ren in vielen Punkten eine wertvolle und
wirksame Selbstbesinnung der alten Kir-
che iiber ihre theologischen Positionen.
Aber die theologische Arbeit stand unter
dem Vorzeichen der Konfessionalisie-
rung” (142). Aber auch hinsichtlich der
Reformdekrete sieht er zahlreiche Hemm-
nisse, die deren Verwirklichung verhin-
derten. Sein Urteil lautet: ,Das Konzil
war zugleich Antrieb und Hemmschuh
fiir die Kirche der Neuzeit. Es war der
ort der theologischen Selbstbesinnung
und der Bestimmung der eigenen Positio-
nen der alten Kirche in der Auseinander-
setzung mit den Herausforderungen der
Reformatoren. (...) Aber auf der anderen
Seite war das theologische Arbeiten des
Konzils zum Teil von einer konfessionalis-
tischen Enge der Abgrenzung bestimmt.
Wertvolle theologische und religitse Im-
pulse aus dem Umtfeld des Humanismus,
die in zahlreichen Kreisen der altkirchli-
chen Erneuerungsbewegung des 16. Jh.s,
vor allem im italienischen Raum, lebendig
waren, wurden infolge dieser konfessio-
nalistischen Enge weitgehend unter-
driickt” (145).

Besonderes Interesse kann Gabriella
Zarri fiir ihren Beitrag ,Die tridentinische
Ehe” (343-379) beanspruchen, in dem es
ihr um den Beitrag des Konzils von Trient
zur Definierung eines ,,modernen’ Weges
zur Ehe” (347) geht. Sie verfolgt die im
August 1547 wahrend des zeitweiligen
Aufenthaltes der Mehrzahl der Konzilsva-
ter in Bologna aufgenommenen Verhand-
lungen iiber die Ehe und stellt die unter-
schiedlichen Auffassungen iiber die Kon-
sensehe und tiber die Sakramentalitdt der
klandestinen Ehen dar. Es waren Giacomo
de’ Giacomelli und Girolamo Seripando,
die von Anfang an nur der von einem
Priester als Spender geschlossenen Ehe
sakramentale Giiltigkeit zusprachen und
sich dabei auf das pseudo-isidorische De-
kret des Papstes Evaristus (99?-107?) und
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somit auf die apostolische Tradition und
tiberdies auf die Kélner Provinzialsynode
von 1536 und also auf Johannes Gropper
beriefen, wahrend andere Konzilsvater
gegenteilige Auffassungen vertraten. Als
Elemente der Modernitat des Dekrets ,Ta-
metsi” hebt sie Formpflicht und Publizitat
der EheschlieBung hervor, damit aber
auch die Verkirchlichung des Eheinstituts,
das bis zum Tridentinum — ungeachtet der
von der Kirche auch im Mittelalter beton-
ten Sakramentalitdt der Ehe — Sache der
weltlichen Priarogative und Aufgabe und
Verantwortung des Familienvaters war.
Sie unterscheidet zwischen ,Sakramenta-
litdt” und ,Sakralitdt” und sicht durch die
Klerikalisierung der EheschlieBung die
Sakramentalitat gesteigert und in beidem
zwei wesentliche Aspekte der Umgestal-
tung der Ehe in den katholischen Landern
der frithen Neuzeit. In der ,Klerikalisie-
rung und Sakralisierung der Ehe” erblickt
sie ,antreibende Kréfte im Prozel der So-
zialdisziplinierung®, die ,Teil des umfas-
senderen Bildes der Modernitat sind”
(370). Sakramentalitdt der Ehe und Publi-
zitit und Sakralitit der EheschlieRung
sind die Grundlagen, ,dank derer die tri-
dentinische Kirche in der Neuzeit ihre
ureigene Kontrolle tiber die Einrichtung
der Ehe bestdtigt und ausdehnt, die an
und fiir sich ein weltliches Problem bleibt,
aber immer mehr zu einem Problem des
Gewissens wird” (379).

Der leider eines Registers entbehrende
Band enthdlt auBerdem folgende
Beitrage: Umberto Mazzone, ,Versamm-
lungs- und Kontrolltechniken” (79-106),
Louis Chatellier, ,Die Erneuerung der Seel-
sorge und die Gesellschaft nach dem Kon-
zil von Trient’ (107-123), Wolfgang
Briickner, ,Die Neuorganisation von From-
migkeit des Kirchenvolkes im nachtriden-
tinischen Katholizismus” (147-173), Ad-
riano Prosperi, ,Die Beichte und das Ge-
richt des Gewissens” (175-197), Miriam
Turrini, ,Recht und Theologie in der
Neuzeit — einige Untersuchungsansatze”
(199-210), Giancarlo Angelozzi, ,Das
Verbot des Duells — Kirche und adeliges
Selbstverstandnis” (211-240), Peter
Burschel, ,Imitatio sanctorum’. Oder:
Wie modern war der nachtridentinische
Heiligenhimmel?*  (241-259),  Angelo
Turchini, ,Die Visitation als Mittel zur Re-
gierung des Territoriums” (261-298), Ce-
cilia Nubola, ,Visitationen zwischen Kir-
chen und Staaten im 16. und 17. Jh.”
(299-323), Anne Conrad, ,Das Konzil von
Trient und die (unterbliebene) Moderni-
sierung kirchlicher Frauenrollen” (325-
341), Volker Reinhardt, ,Das Konzil von
Trient und die Naturwissenschaften. Die
Auseinandersetzung zwischen Bellarmin

und Galilei als Paradigma“ (381-393),
Carlo Poni, ,Wirtschaft, Wissenschalit,
Technologie und Gegenreformation. Die
polemische Theologie des Tommaso Bo-
zio” (395-426) und Romeo Astorri, ,Das
Konzil von Trient im Denken der Kano-
nisten Ende des 19. und Anfang des
20. Jh.s” (427-452).

Koln und Neuendettelsau Harm Klueting

Miiller, Andreas: Reformation zwischen Ost
und West. Valentin Wagners griechischer
Katechismus (Kronstadt 1550). Eingelei-
tet, ediert und kommentierend tber-
setzt von A. M. (= Schriften zur Landes-
kunde Siebenbiirgens 23), Koln-Wei-
mar-Wien (Bohlau) 2000, XXXVI, 388
S., ISBN 3-412-12699-3 und

Miiller, Andreas: Humanistisch geprdgte Re-
formation an der Grenze von dOstlichem
und westlichem Christentum. Valentin
Wagners griechischer Katechismus von
1550 (= Texts and Studies in the History
of Theology 5), Mandelbachtal-Cam-
bridge 2000, IX, 385 S., kt., ISBN 3-
934285-32-5.

1. In der Edition des griechischen Kate-
chismus von Valentin Wagner aus Kron-
stadt in Siebenbiirgen und der Disserta-
tion zum gleichnamigen Werk liegen
zwei fiir die Reformationsgeschichts-
schreibung wichtige Werke vor. Bedeut-
sam nicht nur im Blick auf die sieben-
biirgische Reformations- und Schul-
geschichte, sondern gleichfalls fiir die
Katechismus- und vor allem die Melanch-
thonforschung. — Die vorliegende Textedi-
tion beruht auf einer grindlichen Unter-
suchung und Bearbeitung, in deren Ver-
lauf es dem Autor auch gelang, bisher
unbekannte Katechismus-Drucke auf
dem Athos aufzusptiren. In der Einleitung
zur Edition werden die wichtigsten Ergeb-
nisse der Dissertation zusammengefasst.
Eckdaten zur biografischen, kultur- und
zeitgeschichtlichen Situation, zur Refor-
mation in Kronstadt, zur gegenseitigen
Wahrnehmung orthodoxer und protes-
tantischer Christen, zur Textverbreitung
und -verarbeitung, zu Quellen und Theo-
logie des Katechismus vermitteln die not-
wendigen Informationen zur Einordnung
des Werkes. — Der griechische Text ist mit
einem kritischen Apparat versehen, Zitate
und Anspielungen auf biblische wie nicht-
biblische, antike und spétantike Autoren
wie auch Kirchenviterzitate sind zur bes-
seren Ubersicht fett und kursiv gedruckt.
Der Apparat der gegeniiber stehenden
deutschen Ubersetzung dient kommentie-
rend dem reformationsgeschichtlichen
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