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scheinungsdatum, nicht nach Alphabet zu
sortieren (ohne Anspruch zu erheben, auf
diesem Wege so etwas wie eine For-
schungsgeschichte abzubilden), ist eins
von den Elementen, die diesen Eindruck
unnotig verstirken und vermeidbar ge-
wesen waren.

Fiir den protestantischen Leser ist es
schwierig, dass zentrale Artikel zum refor-
matorischen Verstdndnis (CA, Gesetz und
Evangelium, Luther, Rechtfertigung) von
romisch-katholischen Autoren verfasst
wurden. Bei aller Sympathie zur und Not-
wendigkeit der Okumene ergeben sich
dadurch doch leichte Verzeichnungen,
die nicht sachgemR sind. Wenn etwa im
Artikel zur CA der Rechtfertigungsartikel
(CA 4) nur eben erwihnt wird, dann trifft
das die kriteriologische Funktion der
Rechtfertigungslehre nicht; oder wenn
im Kontext der Rechtfertigung gesagt
wird, Luther komme zur reformatori-
schen Erkenntnis liber ein “personliches
Problem, das er als theologisches Problem
bearbeitet und anschlieRend als kirchli-
ches Problem annehmen muss” (Sp.
619), dann ist da selbstverstandlich etwas
Richtiges dran, die Pointe indes verschiebt
sich. Dem entspricht, dass andere zentrale
Themen gar nicht erst vorkommen: Ver-
heifung, freier Wille, Predigt, Wort Gottes
usw. Im Artikel “Reformation”, der einen
guten Uberblick bietet, ware eine kurze
Erwdhnung neuerer Forschungsdiskus-
sionen wiinschenswert gewesen.

Weniger ins Gewicht fallen diese Mo-
nita nattrlich in den biographischen Arti-
keln. Hier gelingt eine erste Orientierung
in den meisten Fallen gut. Obwohl es auf
diesem Gebiet starke Konkurrenzwerke
gibt, ist die Gelegenheit, gleich zu anderen
thematischen Stichwortern bldttern zu
konnen, nicht zu unterschdtzen. Erfreu-
lich ist, wie auch eher spezielle Themen
wie “Musik und Reformation” Eingang
gefunden haben und so das breite Spekt-
rum der Reformationsgeschichte de-
monstriert wird. Die Zeittafel am Schluss
ist ein nitzliches Instrument, wenngleich
die Scheidung in Profan- und Kirchenge-
schichte gerade in diesem Fall nicht unbe-
dingt sachgerecht ist. — So ist insgesamt die
Absicht zu loben, eine konzentrierte,
kompakte Information iiber die Reforma-
tionszeit zu liefern. Dass dies nicht tiberall
gelungen ist, mag zu Uberlegungen einer
entsprechenden Bearbeitung anregen,
um dieser guten Absicht gerecht zu wer-
den und das Lexikon zu dem werden zu
lassen, was es sein will: ein Kompendium
von niitzlichen Artikeln.

Giefen Athina Lexutt

Kruse, Jens-Martin: Universititstheologie und
Kirchenreform. Die Anfinge der Reforma-
tion in Wittenberg 1516-1522 (= Verdt-
fentlichungen des Instituts fiir Europd-
ische Geschichte Mainz, Abteilung [iir
Abendlidndische  Religionsgeschichte
187), Mainz (Philipp von Zabern)
2002, XII, 453 S., geb., ISBN 3-8053-
2758-7.

1928 hatte Karl Bauer eine Monogra-
phie iiber ,Die Wittenberger Universitats-
theologie und die Anfinge der Deutschen
Reformation” vorgelegt. Bereits damals
war deutlich, dass es so etwas wie eine
gemeinsame Theologie an der Universitat
Wittenberg gegeben hat. Aber Bauer hatte
sich doch stark auf Martin Luther kon-
zentriert und die sozialen Zusammen-
hinge weniger beachtet. Deswegen ist
diese neue Studie zu begriiBen, in der
Universitdts-, Stadt- und Reformationsge-
schichte miteinander verbunden worden
sind. Es handelt sich um eine bei Bernhard
Lohse begonnene und nach dessen Tod
von Inge Mager betreute Dissertation,
die auch mit dem Martin-Luther-Preis
fiir den akademischen Nachwuchs 2002
ausgezeichnet worden ist. Der Vi. inter-
pretiert sein Thema, gibt einen For-
schungsiiberblick und berichtet tiber seine
Quellen sowie sein methodisches Vorge-
hen. Nach seiner Darlegung hat es eine
Gruppe an der Wittenberger Universitdt
gegeben, die gemeinsam ein neues theo-
logisches Programm entworfen hat. Zwar
sei Luther ,als theologischer Meinungs-
fiihrer* anzusehen, aber mit ihm zusam-
men habe es mehrere Hochschullehrer
gegeben, die an der Erstellung der neuen
Grundlagen und vor allem an deren
Verbreitung beteiligt gewesen seien. Da
die Reformation immer klarer als ein
JKommunikationsgeschehen” angesehen
werde, komme dieser Tatsache eine be-
sondere Bedeutung zu.

In einem ersten Kapitel werden die
1502 erfolgte Griindung der ,Universitat
Wwittenberg und die Anfange einer neuen
Theologie” analysiert. Die Landesuniver-
sitit war notwendig geworden, weil durch
Teilungen Sachsens die Universitdt Leipzig
an den anhaltinischen Landesteil gefallen
war. Kurfiirst Friedrich der Weise setzte
sich sehr fiir seine Griindung ein und
konnte sich iiber einen guten Beginn
freuen: 1502 wurden 416 Immatrikulatio-
nen verzeichnet. Aber die Akzeptanz
nahm rasch ab; 1506 ist mit 111 Immatri-
kulierten ein ,Tiefstand” zu verzeichnen.
Lag es daran, daf der Humanismus in
Wittenberg zu wenig gefordert wurde?
Jedenfalls mufRten neue Lehrende ge-
wonnen werden, die Aufmerksamkeit er-
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regten und Studenten anzogen. Die Beru-
fung Martin Luthers, der als Augustiner-
eremit auf Empfehlung des Johann von
Staupitz eine Professur iibernahm, sollte
sich auf Dauer als ein solcher Gliicksgriff
erweisen.

Der Vi. konzentriert sich dann aber auf
die Jahre 1515 bis 1522, um den Aufbau,
den Wandel und auch Veranderungen je-
ner Gruppe zu untersuchen, die die neue
Theologie erarbeitete. Er setzt mit Luthers
Vorlesung iiber den Romerbrief 1515/16
ein, die auch von seinen Ordensbriidern
Johann Lang (wenigstens teilweise) und
Bartholomédus Bernhardi gehort wurde,
zwei fir diese Analyse wichtige Theolo-
gen. Von der Vorlesung Luthers gibt es
studentische Nachschriften, aus denen
deutlich wird, was vorgetragen wurde
aus dem handschriftlich iiberlieferten Ma-
nuskript. Von den Aufzeichnungen der
Horer wird richtigerweise ausgegangen,
denn nur das konnte rezipiert werden,
was auch vorgetragen worden war. Jo-
hann Lang hat sofort das Erlernte in einer
gleichzeitigen Romerbriefvorlesung wei-
tergegeben — dieser Text, von dem eine
studentische Nachschrift erhalten ist,
wurde erst 1976 bekannt. Der VI. sieht
in dieser Vorlesung, in der unter anderem
Gedanken Luthers vorgetragen wurden,
einen ersten Ansatzpunkt fur die Witten-
berger Gruppenbildung. Bernhardi wurde
wichtig, weil er am 15. September 1516
drei Thesen tiber ,die Krafte und den Wil-
len des Menschen ohne die Gnade” in
einer 6ffentlichen Disputation verteidigte,
bei der Luther den Vorsitz fiihrte. Die Vor-
lesungen waren zwar akademisch-offent-
lich, aber Disputationen, zu denen speziell
eingeladen wurde, ermoglichten es auch
anderen Hochschullehrern, sich zu betei-
ligen oder aber den Text der publizierten
Thesen zu studieren. Bernhardi folgte
dem, was er in Luthers Vorlesung gelernt
— oder auch von diesem bei der Formulie-
rung der Thesen profitiert — hatte. Das
Echo war negativ: Die mit der Scholastik
verbundenen Theologen lehnten die vor-
ggtragene paulinisch-augustinische Lehre
a

Entscheidend wurde aber, dass Karl-
stadt und Amsdorf sich auf eine Diskus-
sion mit Luther einliefen und von ihm
iiberzeugt wurden. Jetzt standen nicht
mehr nur Studenten, sondern auch Kol-
legen an der Seite des Augustinereremi-
ten. Anhand der an der Wittenberger
Theologischen Fakultdt durchgefiihrten
Disputationen kann der Vi. zeigen, wie
sich diese Professoren im Jahr 1517 auf
die Seite Luthers stellten und den Vorrang
der Bibel sowie die Bedeutung der Kir-
chenviter unterstrichen — unter gleichzei-

tiger Abwendung von der Scholastik. Die
genannten Hochschullehrer publizierten
ihre Gedanken, vor allem Luther, von
dem bis 1519 das breiteste Spektrum von
Themen abgedeckt wurde. Er bediente
sich auch der deutschen Sprache — schon
1516 in seiner Vorrede zur ,Theologia
deutsch” und 1517 in seiner Erlduterung
der BuBpsalmen. Aber der publizistische
Durchbruch kam mit den Thesen iiber
den Ablass. Luther und die ihn unterstiit-
zenden Kollegen wehrten die Angriffe ab,
wobei es Karlstadt auch darum ging, seine
Universitat nicht verunglimpfen zu lassen.

Diese Gruppenbildung kam also durch
Diskussion zustande. Am Anfang stand
keine Strategie, sonst hatte Luther nicht
Ende Mai 1516 seinen wichtigsten Mitar-
beiter Johann Lang als Prior nach Erfurt in
das dortige Eremitenkloster geschickt; Lu-
ther tat dies in seiner Eigenschaft als Dist-
riktsvikar zu einem Zeitpunkt, als sich erst
eine kleine Zelle um ihn bildete. Die theo-
logischen Diskussionen in Wittenberg
fiihrten rasch zur Forderung nach einer
Universititsreform. Noch hatte sich der
Lehrbetrieb an der jungen Universitat
nicht so verfestigt, als dass Luther und
Karlstadt nicht neue Stellen zur Unter-
richtung der Sprachen und eine Verdnde-
rung der Lehrinhalte hitten fordern kon-
nen. Die Stellen wurden vom kurfiirstli-
chen Hof genehmigt, die inhaltlichen Vor-
schlage aber nicht akzeptiert. Eine der
neuen Stellen wurde 1518 mit Melan-
chthon besetzt — ein weiterer Gliicksfall
fiir die Universitat.

Bekanntlich hat der Grézist rasch mit
Luther zusammengearbeitet. Man gab ge-
genseitig Werke heraus, durch die die in-
haltliche Nihe zueinander dokumentiert
wurde. Mit Karlstadt zeigten sich dagegen
bald Differenzen. So sah Luther zwischen
sich und ihm Unterschiede im Verstandnis
des Ablasses. Bald traten Meinungsver-
schiedenheiten hermeneutischer Art im
Hinblick auf die Interpretation der Bibel
zutage — das zentrale Thema fiir die Wit-
tenberger Gruppe. Luther und Karlstadt
reisten aber gemeinsam und zusammen
mit weiteren Kollegen 1519 zur Leipziger
Disputation. All das wird — aus den Quel-
len erarbeitet — genau geschildert, so dass
theologische und historische Analysen ei-
nander erginzen. Der Vf. restimiert: Lu-
ther besalk ,eine wichtige Bedeutung” fiir
die neue Theologie, aber ,sein Wirken
war eingebunden in die Diskussionsge-
meinschaft unter den Wittenberger Pro-
fessoren”. Angesichts der Konkurrenz
mit der Universitat Leipzig war man im
kleinen Wittenberg stolz, dass die Zahl
der Studenten 1518 zunahm. 1519 wurde
eine Druckerei eingerichtet, so dass Publi-
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kationen leichter werden
konnten.

Natiirlich gab es Professoren, die mit
der neuen Linie nicht einverstanden wa-
ren. Auch die Mehrheit der Chorherren
des Allerheiligenstiftes wehrte sich gegen
Neuerungen. Aber wichtiger wurde, dass
Luther und Karlstadt zu eigenstandig wa-
ren, als dass sie ohne Spannungen mit-
einander hétten leben koénnen. Karlstadt
meinte im Jahr 1520, Luther habe
versucht, ,Studenten vom Besuch seiner
Vorlesung abzuhalten“. Wenn dies
stimmt, dann zeigt es, wie stark die Vor-
behalte Luthers gegen die Theologie sei-
nes Kollegen gewesen sein miissen; wenn
es nicht zutrifft, dann wird daraus deut-
lich, dass Karlstadt sich von Luther arg
bedringt gefiihlt haben muss, denn schon
damals war den Lehrenden wichtig, wie
stark das Echo war, das sie bei den Ler-
nenden zu erzielen vermochten.

Im gleichen Jahr ging man tber die
Universitdtsreform hinaus und forderte
gesellschaftliche und kirchliche Refor-
men. Dafiir war das Mitwirken der welt-
lichen Obrigkeit erforderlich. In der
Schrift ,An den christlichen Adel” hat Lu-
ther sein Reformprogramm bekannt ge-
macht, einschlieRlich Vorschligen zur
Universitatsreform. Am einfachsten war
Leine Neuordnung der Armenfiirsorge”
durchzusetzen, die der Rat der Stadt Wit-
tenberg erlieB. Im Sommer 1521 wurden
aber auch Priesterehe, Monchsgeliibde,
Abendmahl, Privatmesse und Beichte in
Wittenberg diskutiert. ,In Karlstadts lite-
rarischem Schaffen bildete die Zeit von
Juni 1521 bis April 1522 den produktivs-
ten ,Publikationsblock’” — es waren genau
die Monate, die Luther auf der Wartburg
verbrachte! Auch Melanchthon verdffent-
lichte sehr viel in dieser Zeit. Aber die
theologischen Differenzen wurden rasch
deutlich — vor allem zwischen Karlstadt
und Luther. Wihrend letzterer Gesetz
und Evangelium unterschied, hat sein
Kollege dem Gesetz einen sehr hohen
Wert zugesprochen: ,Wenn alles, was
nicht dem Gebot Gottes entspricht, Stinde
ist, dann musste Karlstadt Malknahmen
ergreifen, um die Missbrauche abzuschaf-
fen.” Luther dagegen wollte die Freiheit
eines Christenmenschen gewahrt sehen
und wehrte sich dagegen, aus ihr ein
neues Gesetz zu machen. Aber auch in
Wittenberg gab es Widerstand gegen zu
rasche Veranderungen. ,Konsens und Di-
vergenz in der Begriindung von Reform-
forderungen” werden vom Vi. genau er-
fasst. Auch dem kurfiirstlichen Hof ging
das Tempo der Einschnitte bekanntlich zu
schnell. Politische Riicksichten waren im
Hinblick auf das Reich zu nehmen, aber

hergestellt

auch Herzog Georg von Sachsen verfolgte
die Entwicklung vom Nachbarland aus
kritisch. ,Ansdtze eines Bildersturmes”
gab es in Wittenberg, was den Rat ver-
anlasste, die Verminderung von Bildern
selbst vorzunehmen. Bekanntlich hat das
Eingreifen Luthers mit seinen ,Invokavit-
predigten” die Verdnderungen in Witten-
berg in neue Bahnen gelenkt. Zu den Ver-
lierern gehorte Karlstadt, dem ein ,Pre-
digt- und Druckverbot” auferlegt wurde.
Luther sollte nicht in der Schlosskirche
predigen diirfen; die Stadtkirche war
dann auch der Ort seiner Predigten nach
seiner Riickkehr von der Wartburg.

Die Zeit und fast alle Texte, die hier
analysiert werden, sind alles andere als
unbekannt oder neu. Aber die Sorgfalt,
mit der alte und neu aufgefundene Quel-
len analysiert werden, hat einen neuen
Blick auf eine wichtige Zeit und auf die
fiir die Reformation in Deutschland wich-
tigsten Theologen ermdoglicht. Die Zusam-
menschau der verschiedenen Aspekte er-
weist sich als aufschlussreich — selbst
wenn die Gruppe, von der hier mit Recht
gesprochen wird, nicht immer so ge-
schlossen gewesen sein mag, wie dies sug-
geriert wird. Aber Gruppenprozesse sind
bekanntlich lebendig — und das war die
Gruppe in Wittenberg allemal.

Erlangen Gerhard Miiller

Moeller, Bernd: Luther-Rezeption. Kirchenhis-
torische Aufsitze zur Reformationsgeschichte,
Gottingen (Vandenhoeck & Ruprecht)
2001, 301 S., geb., ISBN 3-525-55443-5.

Aufsatzbdnde sind stets ein zweischnei-
diges Schwert: sind die Beitrdge zu dhn-
lich, fragt man sich, warum daraus ein
Band werden musste; sind sie zu unter-
schiedlich, fragt man sich, warum daraus
ein Band gemacht werden musste. In sei-
ner neuen Sammlung kirchenhistorischer
Aufsitze hat Bernd Moeller (= M.) die
rechte Mitte zwischen beidem vielleicht
noch besser getroffen als in seinem ersten
Aufsatzband ,Die Reformation und das
Mittelalter” von 1991. Im neuen, ebenfalls
sehr sorgsam von Johannes Schilling he-
rausgegebenen Sammelband reihen sich
Aufsdtze aus den Jahren 1984 bis 2000
so elegant aneinander, wird der Leser so
leicht und zwanglos weitergereicht, dass
man sich verwundert fragt, wie aus dem
chronologisch Ungeordneten ein ebenso
systematisches wie leserliches Ganzes
werden konnte. Das Verbindende ergibt
sich aus M.s bleibendem Interesse an
den fiir ihn fundamentalen reformations-
geschichtlichen  Dispositiven ,Buch®,
,Stadt* und ,Heilsvergewisserung”. Die
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