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schaftlichen Theologie im Rahmen des
antiken Facherkanons” (261) beigetragen
(vgl. 422f. 4261.). Im kirchlichen Kontext
hingegen, in dem der Rekurs auf ,kirch-
liche Vater” auftaucht (s.0.), ging es von
Anfang an um die autoritative Vermitt-
lung der kirchlichen Lehre durch die Zei-
ten, wie das Eusebius von Caesarea im
Vorwort zu seiner ,Kirchlichen Theologie”
nachgerade klassisch formulierte (66):
Jch habe nichts Neues zu sagen und
nichts von meiner Weisheit und keine ei-
gene Erfindung, sondern ich trage die un-
verdorbene Lehre der Kirche Gottes vor,
die sie von den Augenzeugen und Ohren-
zeugen des Wortes von Anfang an her-
kommend empfangen hat und bewahrt”
(De ecclesiastica theologia 1 praefatio GCS 14,
62). Bei Athanasius bleibt der Vaterbegriff
,der authentischen kirchlichen Tradi-
tionsvermittlung  vorbehalten” (117):
Uberlieferung, Lehre und Glaube sind
,vom Herrn gegeben, von den Aposteln
verkiindet und von den Vatern bewahrt”
(Epistula ad Serapionem 1 28 PG 26, 593D-
596A). ,Die Viter avancieren damit zum
Kriterium rechter Lehre, insofern als sie
synonym fiir die Tradition einstehen und
der haretischen Neuerung entgegenge-
stellt sind” (118; vgl. 1381.).

Mit ihrem Interesse an Kommunika-
tionsmechanismen und Identitdtskonsti-
tuierung gehort die Studie von G. in einen
zur Zeit aktuellen Strom (kirchen-)histo-
rischer Forschung. Sie bietet viel Erhellen-
des zu theologischen Arbeits- und Argu-
mentationsformen im 4. und 5. Jh. und
prasentiert einen neuen, kultur- und
mentalitdtsgeschichtlichen Zugriff auf die
theologische Argumentationsfigur des
JViterbeweises”, dokumentiert freilich
auf Schritt und Tritt, dass diese Herange-
hensweise erst fruchtbar wird, wenn sie
mit der alten, geistes- und theologiege-
schichtlichen  Perspektive  verbunden
wird (nicht gegen diese aufgerechnet; ge-
gen 14f.).

Formalia: Die Beschrinkung auf die
griechische Ostkirche ist offenkundig
eine Konsequenz der zu bearbeitenden
Quellenmenge, also arbeitstechnisch be-
dingt; die von G. dafiir angefiihrten sach-
lichen Griinde (11-14) iiberzeugen nur
teilweise, denn ein Blick in die pelagiani-
sche Kontroverse im Westen und die dies-
beziiglichen Schriften Augustins wiare fiir
die historische Genese des ,Viter”-Argu-
ments sowie fiir die kommunikative und
inhaltlich-theologische Seite des Ganzen
héchst aufschlussreich. — G. holt oft sehr
weit aus und schleppt zu viele (als solche
kluge) Gedanken mit; die Darstellung
kdénnte konziser und zielstrebiger, die Dik-
tion an vielen Stellen ‘schlanker’ sein. —

Von den insgesamt etwas zu haufigen
Schreib- bzw. Druckfehlern und sonstigen
Versehen nur folgende: Das Wort ,Vater-
schaft“ (S.2) evoziert falsche Vorstellun-
gen; S.79 wird auf Anm. 221 im Text mit
der Ziffer 22 hingewiesen; in Anm. 237
auf S.84{. sind sechs Zeilen doppelt ge-
setzt; Anm. I auf S.89 steht auf S.88; S.
95 und 189 (Buvre statt ,Oevre”; S.127
zweimal De decretis statt ,De doctrina “; S.
166f. (auch S.223 Anm. 97) besser Amts-
sukzession statt ,Amtersukzession”; die
Quellenangabe zu Hieronymus ,in Hier.
22“5.259 Anm. 11 ist unklar; S. 307 Aca-
cius statt ,Atticus”; S. 387 ,Fungibilitat” ist
unschon; $.403 Anm. 217 ist zum Teil
Wiederholung von 5.401 Anm. 208. —
Der aus der Medientechnik stammende
Begriff , (sich) einspielen” wird inflationar
gebraucht (z.B.S.7. 331. 380: ,Heran-
spielen und ,Zuspielung”. 418: ,Einspie-
lung“. 427). — Zu guter Letzt eine den
Lesefluss storende setztechnische Kuriosi-
tit: Vor ,V* und einigen anderen Grof3-
buchstaben steht fast nie ein Leerzeichen
bzw. geht der Abstand zum vorigen Wort
(oder zum Punkt) gegen Null.
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Augustins Schrift iiber die Trinitat ist
eines der Werke der Kirchenviter, die im
gesamten Denken des Abendlandes tiefe
Spuren hinterlassen haben. Denn der Bi-
schof von Hippo verbindet seine fiir die
weitere theologische Entwicklung (zu-
mindest im Westen) maBgebliche Darstel-
lung der kirchlichen Trinitdtslehre mit
subtilen Gedanken iiber das menschliche
Selbst, seinen Geist, seinen Willen, seine
Sprache. So kommt es, dass ausgerechnet
ein trinitdtstheologischer Traktat bis in die
neuesten Diskussionen der Sprach- und
Geistphilosophie  anerkannter (wenn
auch hidufig scharf kritisierter) Gespréchs-
gegenstand geblieben ist. Angesichts die-
ser offensichtlichen Relevanz sowie
E]eichzeitig vieler offener Fragen darf der

ier zu besprechende Band von vornhe-
rein auf groRes Interesse rechnen. Es ist
seine grofe Starke, dass er Beitrdge ver-
sammelt, die der Vielfaltigkeit der Rezep-
tion des augustinischen Werkes entspre-
chen, auch wenn es in diesem Rahmen
natiirlich nur um einen Ausschnitt der
einschldgigen Diskussion gehen konnte.
Dennoch: wer einen Beleg fiir die An-
schlussfahigkeit patristischer Beitrdge in
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der Gegenwartsdiskussion sucht, wird das
Buch mit grolem Gewinn lesen. Dartiber
hinaus bietet es iiber weite Strecken was
der Titel verspricht: einen Spiegel gegen-
wartiger Forschung.

Die Beitrdge des Bandes fallen in vier
Bereiche. Zunichst geht es um ,Zugdnge
zu De Trinitate”, eingeleitet von einem For-
schungsiiberblick von R. Kany (Typen
und Tendenzen der De Trinitate-Forschung
seit Ferdinand Christian Baur), der die
Hauptstringe der Beschaftigung mit der
Schrift gut zusammenfasst und prasen-
tiert. Dadurch, dass hier neben speziellen
Forschungsinteressen auf die Existenz von
,Deutungstypen” hingewiesen wird (z.B.
idealistisch”, ,neuscholastisch”, ,soterio-
logisch”), kommt in den Blick, wie stark
konkrete Forschungsbeitrdge jeweils ei-
nem solchen hermeneutischen Paradigma
verpflichtet sind. Vielleicht lieRe sich diese
Fragestellung sogar noch erweitern. Liegt
nicht auch den von Kany ,platonisierend”
(gemeint ist: bezogen auf den philosophi-
schen Hintergrund) oder rezeptionsge-
schichtlich genannten Interpretationen
ihrerseits ein bestimmter ,Deutungstyp”
des Traktats implizit zu Grunde, der dazu
fithrt, dass gerade diese Fragen gestellt
werden? E. Hill argumentiert (Augusti-
ne’s Method in the De Trinitate: A Model
for Textbooks and Catechisms), die (ka-
tholische) Kirche tdte gut daran, sich fiir
ihre Lehrbiicher und Katechismen auf die
von Augustin in De Trinitate praktizierte
via inventionis zuriickzubesinnen, da sie
gerade didaktisch Vorziige gegeniiber der
thomasischen via doctrinae besitzt, ohne
deshalb doch auf die Artikulation sehr
spezifisch kirchlicher Themen (wie der
Trinitdt) verzichten zu miissen.

Zu den besonderen Reizen des Bandes
gehort es, dass zwischen mehreren Texten
durchaus enge inhaltliche Beziehungen
bestehen, die es dem Leser ermoglichen,
dieselbe Fragestellung aus verschiedenen
Perspektiven zu betrachten. B. Studer und
G. Madec nehmen sich beide der Frage der
Einheitlichkeit des Werkes an, die sich ge-
rade auch angesichts seiner heterogenen
Wirkungsgeschichte stellt. Studer geht da-
von aus, dass mittels der Kategorie der
exercitatio mentis die innere Zusammenge-
hérigkeit von Augustins ,theologischstem
Werk” (39) zu fassen ist und zeigt in sei-
nem Beitrag iiber ,Oikonomia und Theo-
logia in Augustins De Trinitate”, wie dieser
innere Zusammenhalt z. B. durch ein sol-
ches Thema konkret zum Ausdruck ge-
bracht wird. Ist Augustin fiir Studer — bei
aller Kritik an dessen dogmatischer Ent-
fernung von der Bibel — auch in De Trini-
tate eindeutig Theologe, so stellt sich die
Sache fiir Goulven Madec etwas anders

dar. Madec kritisiert die Fixierung eines
Grolteils der Forschung auf Alternativen
der Scholastik, die fur Augustin noch
nicht in dem Sinn bestanden hatten, wie
Dogmatik/Spekulation oder eben Philoso-
phie/Theologie. Statt dessen versucht erin
seinem Text (,Inquisitione proficiente”.
Pour une lecture ,saine” du De Trinitate
d’ Augustin) eine Strukturierung des Wer-
kes ausgehend von Augustins eigenen Ka-
tegorien. Das fithrt dann u.a. zu dem
{iberzeugenden Argument, dass Augustin
jenseits einer Disjunktion von Philosophie
oder Theologie eine radikal christliche (im
Sinne von christozentrische) Philosophie
avisiert habe, die als solche auch als Inte-
gral von De Trinitate gelten kdnne, wo-
durch wiederum die Frage nach der Ein-
heit des Werkes eine Antwort findet.

Ein zweiter Hauptteil des Bandes wid-
met sich der ,Subjekttheorie”, also jenen
fiir die Philosophiegeschichte so folgenrei-
chen Uberlegungen Augustins iiber die
Struktur des menschlichen Geistes als Ab-
bild der Trinitdt. Auch hier wieder findet
sich ein ,Paar’ in den Beitrdgen von Ch.
Horn und J. Pépin, die sich beide mit
einem Aspekt der augustinschen Theorie
befassen, namlich der Widerlegung eines
bekannten skeptischen Einwandes gegen
die Moglichkeit der Selbsterkenntnis des
Geistes. Wihrend Horn (Selbstbeziiglich-
keit des Geistes bei Plotin und Augustinus)
zeigen will, dass Plotin (und Augustin, der
ihm folgt), als Antwort auf den systema-
tisch starken Binwand des Sextus Empiri-
cus tiberhaupt die erste eigentliche Selbst-
bewusstseinstheorie entwickelt haben,
hilt Pépin (Le tout et les parties dans la
connaissance de la mens par elle-méme
[De Trin. X 3,5-4,6]) die Parallelen
zwischen Enn. V 3 und De Trin. X nicht
fiir aussagekraftig und will die von ihm
rekonstruierte Losung des Augustin durch
Rekurs auf Porphyrius plausibel machen.
Wie immer man zu der Deszendenz der
augustinischen Antwort steht, es diirfte
kaum in Frage stehen, dass die von Horn
Plotin (und dann auch Augustin) zuge-
schriebene Losung systematisch die ange-
messenere ist. Der skeptische Einwand,
der sich gegen die Selbsterkenntnis da-
durch ergibt, dass ihr Subjekt gleichzeitig
ihr Objekt sein miisste, ldsst sich tatsdch-
lich nur so lésen, dass eine solche Er-
kenntnis diese Kategorien eben transzen-
diert und insofern nicht mehr relationales
Denken ist (eine Einsicht, die dann ja auch
spateren Selbstbewusstseinstheorien zu
Grunde liegt). — L. Holscher zeichnet in
seinem Beitrag iiber ,Die Geistigkeit der
Seele. Augustins Argumente in De Trini-
tate” die relevanten Gedankengange des
Werkes einfithlsam nach. Dahinter steht
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die Intention, die phdnomenale Angemes-
senheit der Erwagungen und Entschei-
dungen Augustins nachzuvollzichen und
im gegenwartigen philosophischen Ge-
sprach zu vertreten. — V. H. Drecoll zieht
zur Deutung von De Trinitate zwei anti-
pelagianische Schriften heran (Mens-noti-
tia-amor. Gnadenlehre und Trinitatslehre
in De Trinitate IX und in De peccatorum
meritis [ De spiritu et littera). Beide begriin-
den die Gnadenlehre verschieden: chris-
tologisch die eine (mit starker Betonung
der Erbsiindenlehre), pneumatologisch
die andere. Drecoll vermutet eine Ent-
wicklung weg von der christologisch, hin
zur pneumatologisch begriindeten Gna-
denlehre. Entsprechend lasse sich in De
Trin. IX beobachten, dass die der Christo-
logie affine Erkenntnislehre ,in das Escha-
ton ausgelagert wird” (152), wogegen die
 Pneumatologie und die suchende Hal-
tung des Glaubens” (153) in den Vorder-
grund trete. — J. Brachtendorf iiber-
schreibt seinen Beitrag ,Der menschliche
Geist als Bild des trinitarischen Gottes —
Ahnlichkeiten und Unédhnlichkeiten® —
obgleich er u.a. zeigen will, dass die in De
Trin. XV vorgenommenen Einschrankun-
gen des Abbildcharakters des menschli-
chen Geistes fiir die ,fundamentale
Selbstbezogenheit des menschlichen Geis-
tes” (167) allesamt nicht einschldgig seien.
Insofern geht es seinem Text fundamental
darum zu zeigen, dass und wie hinsicht-
lich seiner trinitarisch strukturierten
Selbstbeziiglichkeit der menschliche Geist
fiilr Augustin in hervorgehobener Weise
Abbild Gottes ist.

Beitrdge eines dritten Teils gehen auf
,Sprachtheorie und Willensbegriff“ ein.
Davon sind zwei wiederum eng aufeinan-
der bezogen, da sowohl R.A. Markus als
auch J. Kreuzer Augustins beriihmte
Lehre vom inneren Wort behandeln. Mar-
kus (Communication and Transcendence
in Augustine’s De Trinitate) geht dabei aus
von der seit Ch. Taylor unter den
Stichworten ,Innerlichkeit” und ,Selbst-
transzendenz® kontrovers debattierten
Rolle Augustins in der Geschichte der
neuzeitlichen Identitdt. Er zeigt, wie es
fiir Augustin die Sprache ist, die das Para-
digma fiir menschliche Selbsttranszen-
denz liefert: hinter ihr steht menschliches
Begehren, das uns dazu bringt, etwas au-
Berhalb unserer selbst anzunehmen (und
d.h. zuerst einmal Worter als Zeichen auf
etwas Externes hin zu verstehen) und
gleichzeitig uns selbst auszudriicken und
so verstandlich zu machen. Dies Verstand-
nis von Sprache verhindert so gerade ei-
nen reinen Dualismus von ,innen’ und
,aullen’ wie er Augustin oft angelastet
wurde. Ahnlich argumentiert Kreuzer. In

seinem Beitrag ,Die Sprachlichkeit der Er-
innerung. Uberlegungen zum verbum: inti-
mum im Buch XV von De Trinitate” legt ex
dar, dass das ,innere Wort’ (trotz gelegent-
licher Aussagen Augustins) mitnichten
eine vorsprachliche Entitat ist und so Au-
gustins Sprachphilosophie nahe liegenden
Einwinden entgeht. In Weiterfiihrung
von Gedanken, die sich im Grunde dhn-
lich schon bei Gadamer finden, zeigt
Kreuzer, dass es der Lehre vom ,inneren
Wort’ ,um das Prinzip des Verstehens in
der Sprache” geht (185). Auch fiir seine
Rolle bei der Auspriagung des Willensbe-
griffs ist Augustin getadelt worden: Kriti-
kern der Theorie der Willensakte wie G.
Ryle gilt er als deren Ahnherr. — J. Rist
teilt die Ablehnung solcher Theorien und
versucht gleichzeitig zu zeigen (Love and
will. Around De Trinitate XV 20,38), dass
Augustin selbst den Anliegen dieser Kri-
tiker naher steht als diesen bewusst. Flir
ihn ist die historische Leistung Augustins
die Verbindung des stoischen Willensbe-
griffs mit der platonischen Eros-Tradition
und ihre christliche Durchdringung. — Ein
letzter Abschnitt geht kurz auf ,Wege der
Rezeption im Mittelalter” ein: E. Booth
beschreibt sehr prazise, wie und warum
Thomas von (u.a.) aristotelischen Voraus-
setzungen her Augustins Psychologie kri-
tisiert (Saint Thomas Aquinas’s Critique of
Saint Augustine’s Conceptions of the
Image of God in the Human Soul; erganzt
am Schluss des Bandes um den Abdruck
des einschldgigen Abschnitts aus dem
Sentenzenkommentar des Aquinaten). —
B. Mojsisch zeigt den Versuch Dietrichs
von Freiberg, seine eigene, originelle In-
tellektlehre auf eine Harmonisierung von
Augustin und Aristoteles zu griinden
(Dietrich von Freiberg — ein origineller
Rezipient der Mens- und Cogitatio-Theorie
Augustins).

Die Gestaltung des Bandes ist insgesamt
gelungen. Uber ein Register hdtie man
sich gefreut. Wahrend die Zahl der Druck-
fehler sich in Grenzen halt, ist bedauer-
lich, dass in allen englischen Beitrdagen die
Silbentrennung vollig regellos erfolgt ist.

Berlin Johannes Zachhuber

Wallraff, Martin: Christus Verus Sol. Sonnen-
verehrung und Christentum in der Spétan-
tike (= Jahrbuch fiir Antike und Chris-
tentum. Ergdnzungsband 32), Munster
(Aschendorffsche  Verlagsbuchhand-
lung) 2001, 248 S.mit 19 Abb., geb,,
ISBN 3-402-08115-6.

,Christus ist unsere Sonne, die wahre
Sonne, die mit der Fiille ihres Lichtes die
hellsten echten Feuer der Welt und die der



