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men der Untersuchung von Weihnachts-
predigten aus Rom und Nordafrika konn-
te gezeigt werden, daf ein groRer Recht-
fertigungsbedarf dafiir bestand, da® nicht
der Geburtstag der Sonne, sondern der
Geburtstag der ,Sonne der Gerechtigkeit’,
die Christus ist, von der Kirche begangen
wurde. Gleichzeitig finden sich in Weih-
nachtspredigten aus Rom Hinweise auf
eine noch im fiinften Jahrhundert existie-
rende pagane Sonnenverehrung. Diese
Hinweise zusammen mit der Argumenta-
tion des Augustinus ... deuten auf einen
sehr engen Zusammenhang zwischen
dem Natalis Christi, dem Weihnachtsfest,
und dem Natalis solis invicti, dem Fest der
unbesiegten Sonne. Eine systematische
Untersuchung der Frage, wie man dieses
Phdnomen einer ,Christianisierung’ der
heidnischen Feste zu deuten hat, bite sich
aufgrund der jetzt gewonnenen For-
schungslage an.” Es ist zu wiinschen, dal
der Autor dieser gescheiten Studie, die
eine Fiille von prazisen Beobachtungen,
Ergebnissen und Anregungen enthdlt,
dieses Thema und weitere von ihm aufge-
worfene Fragen nach der Festpraxis ande-
rer, von ihm nicht ausfiihrlich behandel-
ter Regionen und dem religionsge-
schichtlichen Hintergrund des Epiphanie-
festes selbst weiterverfolgt, wie er es auf
S. 198 auch ankiindigt.

Der Hinweis auf das o.a. Buch von B.
Klaus sei hier angeschlossen, weil es sich
inhaltlich teilweise mit der Studie von E
liberschneidet, insofern zwei groe Teile
Weihnachten und Epiphanie behandeln.
Im Unterschied zu E prasentiert B. Klaus
keine eigenstandigen Forschungsleistun-
gen, sondern eher Zusammenfassungen
nach ausgewidhlter Literatur, gelegentlich
harmonisierend und vereinfachend. Lei-
tend ist eine aktuelle Intention, heutigen
Menschen die Liturgie verstandlich zu
machen, und wohl auch, sie durch Hin-
weis auf antikes Erbe gegen subjektive
und zeitgeistbedingte Veranderungen zu
immunisieren. Der Duktus ist dabei
durchaus 6kumenisch, insofern die Breite
der konfessionellen Traditionen bertiick-
sichtigt wird. Bezeichnend dafiir ist gera-
de das letzte Kapitel, das einen geschick-
ten Uberblick tiber die Geschichte des Kul-
tes und der Legenden des heiligen Niko-
laus enthilt. Das erste Kapitel behandelt
jidisches Erbe und pagane Einfliisse im
Wortgottesdienst der Kirche (Einzugsri-
ten und Introitus, Gesang und Musik, Ky-
rie und Gloria). Ein weiteres Kapitel ist der
Marienverehrung gewidmet, wobei ne-
ben der Religionsgeschichte auch das re-
formatorische Anliegen besprochen wird.

Dem Buch sind instruktive Abbildungen
in Schwarz/Weifl und Farbe beigegeben.
Speziell zu Weihnachten und Epiphanie
miifdte vieles nach der Studie von Forster
neu geschrieben werden.

Mainz Theofried Baumeister

Thiimmel, Hans Georg: Die Memorien fiir Pe-
trus und Paulus in Rom: Die archdologi-
schen Denkmadler und die literarische
Tradition (= Arbeiten zur Kirchenge-
schichte 76), Berlin / New York (Walter
de Gruyter) 1999, X, 102 S. + 66 Tafeln,
geb., ISBN 3-11-016642-9.

Wer heute durch die Ausgrabungen un-
ter der Peterskirche in Rom gefiihrt wird
und sich an den im Rahmen des Jubeljah-
res wunderbar neu ausgeleuchteten anti-
ken Mausoleen entlang der Stelle ndhert,
die seit dem frithen 4. Jh. Brennpunkt ei-
ner monumentalen Kirchenanlage ist,
wird nicht selten einigermaBen ent-
tauscht den Ort wieder verlassen, an dem
er einen Hohepunkt des Besuches erwar-
tet hatte. Dort ndmlich, wo Kaiser Kon-
stantin die Apsis seiner groRartigen Basili-
ka fiir Petrus bauen lief und wo spater
Papst Julius II. eine uniibertroffene Kup-
pel vor sich sah, die das Apostelgrab tiber-
hohen sollte, bleibt eine befriedigende Er-
klarung seitens der heutigen Wissenschaft
aus. Die Grabungen, die seit 1940 hier vor-
genommen wurden, haben entgegen den
Erwartungen der Initiatoren nicht zur
Entdeckung des Petrusgrabes fithren kon-
nen. Zwar hangt von den jeweiligen
Fremdenfiihrern ab, was der von From-
migkeit, Neugier oder archdologischem
Interesse geleitete Besucher zu horen be-
kommt, die meisten aber fassen heutzuta-
ge klar den Stand der Wissenschaft zusam-
men: hier gab es, zumindest seit dem spa-
ten 2. Jh. eine Stelle, wo das Gedenken an
Petrus gepflegt wurde, unsicher ist aber,
ob hier jemals sein Grab gewesen ist.

Die Frage, welches nun eigentlich die
dltesten literarischen und archdologi-
schen Zeugnisse fiir die Wirksamkeit und
den Tod der Apostel Petrus und Paulus in
Rom sind, hat der renommierte Kirchen-
historiker Thiimmel in der vorliegenden
Arbeit noch einmal angeschnitten. Es geht
ausdricklich nicht um die Griber der
Apostelfiirsten (Titel des bekannten Buches
von E. Kirschbaum, 1957), denn die sind —
so unterstreicht Thiimmel — weder ar-
chdologisch identifiziert noch literarisch
dokumentiert —, sondern um die ,Memo-
rien’, die Gedenk- und Kultstétten fiir Pe-
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trus und Paulus. Er beschrankt sich mit
Recht auf das vorkonstantinische Zeital-
ter, denn seit Konstantin wurde nur noch
—in Denkmadlern sowie im Kult — auf da-
mals schon auskristallisierten Traditionen
weitergebaut.

Das Buch hat einen klaren, aber asym-
metrischen Aufbau. Zunichst wird die li-
terarische Tradition dargestellt: diese ist
beschrankt, und tiber ihre Deutung be-
steht weitgehend Einigkeit. Das kurz ge-
fasste erste Kapitel fithrt zum Ergebnis,
dass das Martyrium Petri und Pauliin Rom
unter Nero wahrscheinlich ist und dass
ihre Gedenkstatten im Vatikan und an der
Via Ostiense seit dem spéten 2. Jh. belegt
sind. Die archédologischen Kapitel sind
ausfihrlicher und teilweise duBerst de-
tailliert. Sie gelten den Grabungen unter
St. Peter (Kap. 2) und unter San Sebastia-
no (Kap. 3). St. Paul wurde ausgelassen,
denn diese Kirche ,harrt noch des Spa-
tens” (1). Auf ein kurzes abschlieBendes
Kapitel folgen 66 Tafelseiten. Die Abbil-
dungen sind den alteren archdologischen
Publikationen entnommen und doku-
mentieren (wegen Auswahl und Format
nicht immer zureichend) Thiimmels Ana-
lysen der Grabungsberichte.

Die Arbeit reflektiert eine lange For-
schungsgeschichte: mehrals ein Jahrhun-
dert, was die behandelten Denkmaler,
mehralszwanzig Jahre, was die Beschafti-
gung des Autors damit anbetrifft. Was hat
Thiimmel dazu gebracht, diese Studie der
kaum tiberschaubaren Bibliographie von
Peter und Paul in Rom noch hinzuzufii-
gen? Er wollte das bekannte Material ,in
neuer Weise” (2) angehen. Sein Hauptan-
liegen, und das zeigt der Umfang des dies-
beziiglichen Kapitels, war es, den Gra-
bungsverlauf unter St. Peter rekonstruie-
rend darzustellen und aus der ,kritischen
Sichtung” (96) das hervorzuheben, was
als einigermafRen gesicherter Bestand gel-
ten darf. Dass hierbei zahlreiche Aussagen
der Grabungspublikationen als vermutet,
falsch oder sogar post factum erfunden
identifiziert werden sollten, wundert den
Spezialisten nicht. Thiimmel gebiihrt das
Verdienst, diese Aufgabe als erster syste-
matisch angegangen zu sein. Er geht auf
sachliche und unpolemische Weise vor,
zeigt aber gnadenlos die wissenschaftliche
Schwadche der Grabungstechnik und die
Unzuldnglichkeiten der Publikation von
1951 (die in diesem Sinne fiir die damalige
Zeit aber keineswegs eine Ausnahme dar-
stellt). Im Falle San Sebastianos ist die Si-
tuation giinstiger, und demgemalf kann
die kritische Uberpriifung der Grabungs-
berichte milder ausfallen. Die Lektiire

wird leider erschwert durch die etwas un-
ausgeglichene Logistik der Anmerkun-
gen, unter denen hdufig interessante und
manchmal essentielle Erlduterungen eher
unauffallig vermerkt sind. Zwei Zeich-
nungen geben das Ergebnis der Sichtung
Thiimmels graphisch wieder (Taf. XLV u.
LVII): sie hatten es verdient, weniger ver-
steckt zwischen den tibrigen Abbildungen
zu erscheinen.

Thiimmel will den Versuch angehen,
aus den haufig widersprichlichen Aussa-
gen heraus zu neuen archédologischen Er-
gebnissen zu kommen. Die methodische
Beschrankungist damit vorgegeben: nicht
der Befund selber wird tiberpriift (soweit
noch vorhanden), sondern die Angaben
dariiber in den Publikationen, wodurch
die Abhandlung auch Ziige einer For-
schungsgeschichte bekommt.

Was ist das wissenschaftliche Fazit die-
ser Anndherung? Der Leser wird einge-
weiht in Einzelheiten des Befundes, die,
mit kritischer Niichternheit analysiert,
manchmal etwas anderes oder etwas
mehr sagen, als bis jetzt angenommen
(zum Beispiel im Falle des Grabes 1 vor
der Petrusmemoria, im Falle der relativen
Chronologie der roten Mauer und der
unterschiedlichen Teile der Memoria).
Thiimmel zieht aus den archédologischen
Daten den Schluss, dass die petrinische
Memoria im Vatikan um 160-165 ange-
legt wurde, was die literarische Tradition
um 200 bestdtigt. Er weist auf die Mog-
lichkeit hin, dass die Griinder um 160
noch von ihren Grofeltern iiber den Ort
von Petri Mértyrertod (oder doch auch
von seinem Grab?) unterrichtet waren
(14). Diesen Gedanken sprach tibrigens
schon L. Reekmans aus. Im Falle Pauli an
der Via Ostiense ware eine parallele Ge-
schichte anzunehmen. Die Entstehung
der monumentalen Zeugnisse der aposto-
lischen Prasenz in Rom verbindet der Au-
tor mit dem erst im fortgeschrittenen
2. Jh. aufkommenden Martyrerkult und
dem wachsenden Bediirfnis der christli-
chen Gemeinden und ihrer Bischéfe, ihre
Tradition explizit auf die Apostel zuriick-
zufiihren. Die Kultanlage an der Via Appia
entstand erst kurz vor 260. Thr wurde eine
Verehrung fiir Petrus und Paulus tibertra-
gen, nach Thiimmels Uberzeugung aber
ohne Translozierung ihrer Gebeine. Er
meint, der Hof mit Triklia sei bis zum Bau
der Sebastiansbasilika in unfertigem Zu-
stand geblieben und habe wie der Kult
selbst etwas Provisorisches gehabt.

Diese Schlussfolgerungen mogen tiber-
zeugen, weil sie auf einer verniinftigen
und ausgeglichenen historischen Denk-
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weise beruhen. Ich bezweifle jedoch, ob
sie ohne die hier unternommene archéo-
logische Kritik ganz anders ausgefallen
waren. Tatsdchlich diirfen neue Einsich-
ten eher von archéologischer als von hi-
storischer Seite zu erwarten sein. Dafiir ist
aber die rein philologische Vorgehenswei-
se in Thiimmels Buch grundsatzlich zu be-
schrankt. Unter dem Hauptaltar St. Peters
ist zwar einiges wdhrend der Grabungen
zerstort worden oder verlorengegangen,
aberauch hierist—wie unter San Sebastia-
no — noch viel Befund vor Ort nachpriif-
bar. Ein Grabungstagebuch wird entgegen
Thiimmels stiller Hoffnung wohl nie auf-
tauchen, weil es — wie bei etlichen ande-
ren Grabungsprojekten der Zeit — nie exi-
stiert hat (Ferrua, zitiert S. 19 Anm. 79,
spricht nur tber die Publikation von
1951). Dagegen bleibt eine neue Uberprii-
fung des Befundes und seine kritische
Konfrontation mit den Verdffentlichun-
gen der Ausgraber ein wissenschaftliches
Desiderat. Die hier besprochene Abhand-
lung hat dazu zumindest einen Ansatz ge-
leistet.

Der Autor erweist sich beziiglich der va-
tikanischen Memoria Petri weniger mini-
malistisch als E. Dinkler, der annahm, dass
der Peterskult erst kurz vor Konstantin
auf das vatikanische Tropaion projiziert
wurde (S. 6 Anm. 22). Thiimmel meint so-
gar, dass das Apostelgrab sich in nachster
Nihe der um 160 gebauten Memoria be-
funden haben kann, nur nicht darunter
(97). Die (guten) Fiihrer unter St. Peter
brauchten ihre Erlduterungen nicht we-
sentlich zu dndern, kénnten sie aber bes-
ser begriinden, wenn sie Thiimmels Ar-
beit lesen wiirden. Michelangelos Kuppel
erhebt sich tiber einer uralten Kultstatte,
die wohl in direktem Bezug zum iiberlie-
ferten Todes- oder Grabesort des Apostels
entstanden ist.

Nijmegen Sible de Blaauw

Jahrbuch fiir Antike und Christentum Bd. 41,
Miinster (Aschendorffsche Verlags-
buchhandlung) 1998, 251 S., geb.,
ISBN 3-402-08132-6.

Mit 7 Aufsdtzen, 29 Besprechungen, ei-
nem Bildteil sowie Berichten aus der Ar-
beit des Franz Joseph Délger — Institutes
liegt der 41. Band des JAC vor, der in be-
wihrter Tradition einen informativen und
interessanten Ausschnitt aus dem Ar-
beitsfeld Antike und Christentum bietet.

Marco Frenschkowski legt mit seinem
Aufsatz Traum wund Traumdeutung im

Matthiusevangelium (5—47) eine Vorstudie
zu einer geplanten Monographie iiber den
Traum in Spatantike und frithem Chri-
stentum vor. Hier herrscht in der For-
schung noch ein Defizit, das um so er-
staunlicher ist, da das frithe Christentum
eine sehr visiondr geprédgte Religion war,
in der durch Trdume und Visionen ent-
scheidende Botschaften vermittelt wur-
den. Ein wesentlicher Unterschied zum
Umgang mit Traumen im paganen Umfeld
liegt allerdings im Verzicht der neutesta-
mentlichen Berichte auf eine explizite
Traumdeutung. Bevor sich der Verf. den
sechs im Matthdus-Evangelium iiberlie-
ferten Traumerlebnissen zuwendet, weist
er auf die bei Matthdus verwendete Ein-
leitungsformel xat’ &vap hin, die andern-
orts im NT nicht bezeugt ist und die von
ihm nach eingehenden vergleichenden
Untersuchungen der judenchristlichen
Tradition zugeordnet wird. Die Reihe der
Einzeluntersuchungen beginnt mit Mt 1,
20, wobei in diesem Fall die Tradition ein-
deutig ist, der Traum Mt. 1, 20 ist integriert in
die aus dem AT und der haggadischen Uberlie-
ferung wohlbekannte Gattung ,Geburtsan-
kiindigung* (22). Beim Traum der Magier
in Mt 2,12 geht es dem Verf. vor allem um
eine mogliche Einordnung dieser Erzih-
lung auf dem Hintergrund des Besuches
Tiridates VI von Armenien im Jahr 66 bei
Nero. Nach kurzen Hinweisen auf Mt 2,
13; 2, 19 und 2, 22 wird die Mosestypo-
logie behandelt, die in Mt 1 f. zugrunde
liegt, und auf die Zusammenhinge mit
Midrasch und Haggadah hingewiesen. Ein
letzter Traum wird in Mt. 27, 19 berichtet.
Diesmal ist es die Frau des Pilatus, die Mt.
in seinem Sondergut zu Wort kommen
lait. Auch hier lehrt ein Blick in die nicht-
christliche Literatur der Zeit, daR solche
warnenden Traume dem antiken Leser
vertraut waren. Nach profunden Ausfiih-
rungen zur religionsgeschichtlichen Rele-
vanz von Doppeltrdumen, Traumwieder-
holungen und Offenbarungen, die Triu-
me bestétigen, versucht der Verf. die Ein-
ordnung des Phidnomens Traum in die
matthdische Theologie. Dazu gehort auch
die Beobachtung, daR die Traume bei Mt.
nicht gedeutet werden miissen. Daher
gibt esin der matthdischen Gemeinde kei-
ne Traumdeuter. Als Ergebnis bleibt, daR
die matthdischen Traume an die Vorbilder
der Genesis ankniipfen und Jesus als den
neuen Moses aufzeigen sollen. Die Trau-
me sind klar und bediirfen keiner Deu-
tung. Der Evangelist bedient sich dabei ge-
nerell der Erfahrungswelt, die seinen Le-
sern geldufig und selbstverstdndlich ist.
Aber gerade solche Selbstverstindlichkei-



