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schen Arbeit ebenso aus wie die Geschich-
te der Seelsorge in der Diakonie; letzteres
wird aber durch die seelsorgebezogenen
Ausfiihrungen zur Tatigkeit der Reisepre-
diger zum Teil ausgeglichen.

Es bleibt darauf hinzuweisen, dal ein
solcher Band erst dadurch iiberhaupt
moglich geworden ist, daf® man beim Dia-
konischen Werk Rheinland friihzeitig die
Bedeutung der Erhaltung und Erschlie-
Bung der Archive der Diakonie erkannt
hat. Deshalb konnten besonders die Auf-
sdtze zur Entwicklung der rheinischen
Diakonie bis 1945 von dem gut geordne-
ten und verzeichneten Altbestand im Ar-
chiv des Diakonischen Werkes Rheinland
profitieren. Es ware zu wiinschen, daf3
noch mehr diakonische Einrichtungen
begreifen, dal} zur Traditionspflege auch
die Archivpflege gehort. Dabei scheint die
rheinische Diakonie auf einem guten Weg
zu sein. Neue Initiativen zur Diakoniege-
schichtsforschung sind im Entstehen be-
griffen. So plant ein von Kaiserswerth
ausgehendes ,Netzwerk diakonische
Frauenforschung”, Ende 2000 anldBlich
der 200. Wiederkehr der Geburtstage von
Friederike und Theodor Fliedner erste Er-
gebnisse auf einer Tagung vorzustellen.
Die Erforschung der regionalen Diakonie-
geschichte ist ein ideales Feld fiir den
Briickenschlag zwischen allgemeiner So-
zialgeschichte und regionaler Kirchenge-
schichte. Der vorliegende Band macht
dies deutlich und setzt damit einen Stan-
dard fiir andere Regionen, die folgen soll-
ten.

Berlin Michael Hiusler

Wehr, Gerhard: Friedrich Rittelmeyer. Sein Le-
ben — Religidse Erneuerung als Briicken-
schlag, Stuttgart (Urachhaus Verlag),
1998, 326 S., geb., ISBN 3-8251-7176-0.

Gerhard Wehr, selbst immer wieder
Grenzganger und Vermittler zwischen
protestantischem Christentum und An-
throposophie, legt hier eine Biographie
Friedrich Rittelmeyers (1872-1938), des
bekannten liberalen Predigers und spéte-
ren Begriinders der Christengemein-
schaft, vor, die dessen Leben und Werk
unter dem Erkenntnisinteresse darstellt,
den Weg aus der Volkskirche hinaus in die
anthroposophisch orientierte Neugriin-
dung hinein als gleichsam zwangslaufige
Entwicklung zu beschreiben. Gleichzeitig
maochte er auf die bleibende Bedeutung
von Rittelmeyers Texten fiir heutige spiri-
tuell suchende Menschen aufmerksam
machen. Mich hat die Lektiire vor allem
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unter dem Aspekt interessiert, ob plausi-
bel wird, warum Rittelmeyer sich dem
umfassenden Sinnsystem der Anthropo-
sophie anschlof3.

Aus anthroposophischer Perspektive
schildert Wehr das Leben eines Mannes,
der im ProzeB der Neuorientierung des
Protestantismus nach dem Ersten Welt-
krieg seine Wirkstdtte nicht mehr inner-
halb der evangelischen Kirche sah, son-
dern - dabei wesentlich von Rudolf Stei-
ner gepragt — das Christentum auf die
Grundlage eines neuen Kultus stellen
wollte. In drei groRen Kapiteln wird Rit-
telmeyers Leben nachgezeichnet. Der
Weg fithrt von den ,Anfange[n]” (Kapitel
I) Rittelmeyers in einem protestantischen
Pfarrhaus in Schweinfurt, wo er seine
Kinder- und Jugendzeit verlebte, iiber das
Theologiestudium und eine erste Pfarr-
stelle als Vikar in Wiirzburg zur ersten be-
deutsamen beruflichen Tatigkeit als drit-
ter Pfarrer Niirnbergs an der Heilig-Geist-
Kirche in den Jahren 1903 bis 1916. Hier
begriindete Rittelmeyer seinen Ruf als li-
beraler Prediger und arbeitete eng mit
dem Hauptprediger an der St. Sebald Kir-
che Christian Geyer zusammen. Rittel-
meyer und Geyer gaben in den Jahren
1910 bis Marz 1923 die Zeitschrift ,Chri-
stentum und Gegenwart” heraus (vgl.
86).

Das zweite Kapitel ,Unterwegs” be-
schreibt Rittelmeyers Zeit von 1916 bis
1922 als Prediger an der Neuen Kirche am
Gendarmenmarkt in Berlin-Mitte. Wehr
nimmt an, dass Rittelmeyer diese Stelle at-
traktiv fand, weil der Sitz der Anthroposo-
phischen Gesellschaft sich damals in Ber-
lin befand und Steiner dort viele Vortrage
hielt (vgl. 111). Schrittweise vollzieht sich
nun der Ubergang zu einem offenen Ein-
treten fiir die Anthroposophie, die sowohl
zum Bruch mit dem von Rittelmeyer ge-
achteten und verehrten Johannes Miiller
(vgl. 121-134) wie auch zur Trennung
von Rittelmeyer und Geyer fiithrt (vgl.
161-163). In diese Zeit fallt der Siegeszug
der Dialektischen Theologie, so dass Rit-
telmeyers Stimme innerhalb der pro-
testantischen Theologie immer mehr an
Gewicht verliert. Dies wurde durch die
Neupositionierung des Christian Kaiser
Verlags unterstiitzt, der bis dahin Rittel-
meyers Stammyverlag war und nun die
Werke Barths veroffentlicht (vgl. 138-
140). Noch immer sucht und findet Rittel-
meyer jedoch den Anschluss an die pro-
testantische Theologie: Gilinther Dehn
und Paul Tillich, Wilhelm Stdhlin und
Ernst Troeltsch zahlen zu seinen Kontak-
ten in der Berliner Zeit (144 f.).
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Der Anstof3 zur Begriindung der Chri-
stengemeinschaft kam nicht von Rittel-
meyer selbst. Er wurde durch aus dem
Krieg zuriickgekehrte Theologiestuden-
ten gegeben, die sich an Rudolf Steiner
wenden, weil sie sich von ihm religiose Er-
neuerung erhoffen. Fiir sie veranstaltete
Steiner Theologenkurse, an denen Rittel-
meyer krankheitsbedingt nicht teilneh-
men kann. So kommt es zeitweise zu Kon-
kurrenzaktivititen des Triumvirates Rit-
telmeyer, Geyer (der sich erst im Septem-
ber 1922 — gleichsam in allerletzter Minu-
te — mit einem Abschiedsbrief an Steiner
zurtickzieht) und Emil Bock einerseits
und dem ehemaligen evangelischen Pfar-
rer Hermann Heisler andererseits, der
durch Steiner ermutigt, finanzielle Mittel
fiir Gemeindegriindungen gesammelt hat
und mit anderen Theologen nun von Stei-
ner inspirierte, aber unabhadngige Ge-
meinden griinden wollte (vgl. 157). Rit-
telmeyer bremste diese Aktivitdten, weil
ihm stdrker an einer griindlichen spiritu-
ellen Fundierung der neuen Gemein-
schaft gelegen war. Steiner ,hatte offen-
sichtlich vergessen, dass er mit Rittel-
meyer, Geyer und Bock Dinge vereinbart
hatte, die mit den Heislerschen Aktivita-
ten nicht ohne weiteres in Einklang zu
bringen waren, ja ihnen ganzlich zuwi-
derliefen” (157).

Das letzte Kapitel , Verwirklichung” be-
schreibt Rittelmeyers Wirken im Rahmen
der Anthroposophischen Gesellschaft und
der Christengemeinschaft bis zu seinem
Tod 1938. Dieses letzte Lebenskapitel Rit-
telmeyers ist um so interessanter als es
von der protestantischen Kirchenge-
schichtsschreibung meist nicht mehr be-
achtet wurde. Am 16. September 1922
vollzog Rittelmeyer als erster Priester der
Christengemeinschaft die ,Menschen-
weihehandlung und begriindete damit
die Gemeinschaft. Am Tag danach spen-
dete er mehreren Mitarbeitern das Sakra-
ment der Priesterweihe (vgl. 183). Der
von Rudolf Steiner entworfene Text der
Menschenweihehandlung war Rittel-
meyer schon zuvor zugédnglich. Dieser
Text war der Grund fiir Rittelmeyers Ent-
scheidung, seiner Kirche endgiiltig den
Riicken zu kehren (vgl. 166f.). Auch du-
Berlich schligt sich der Umbruch nieder:
Rittelmeyer ging mit seiner Familie nach
Stuttgart, das zum Zentrum der Christen-
gemeinschaft wird. Von hier aus nehmen
auch andere anthroposophische Initiati-
ven ihren Anfang (Griindung der ersten
Waldorfschule 1919 in Stuttgart). Zu in-
haltlichen Schwierigkeiten kam es, als
sich die Bewegung der Christengemein-
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schaft zu einer Konkurrenz zur Anthropo-
sophischen Gesellschaft entwickelte und
garals ,Krone der Anthroposophie” (193)
angesehen wurde. Am 30. Dezember
1922 nahm Steiner selbst zu den Vorgan-
gen Stellung und machte ausdriicklich
klar, dass der von ihm erwiinschte Er-
kenntnisweg nur der der Anthroposophie
sein kann. Viele Mitglieder der Anthropo-
sophischen Gesellschaft empfanden die
Christengemeinschaft dagegen als einen
Kultus, der dem anthroposophischen Er-
kenntnisweg gleichzusetzen war.

Allerdings scheint Steiner je nach An-
frage auch andere Auskiinfte gegeben zu
haben (vgl. 195). Seine Aussagen fiihrten
zu einer starken Erschiitterung der Prie-
sterschaft und sicher auch Rittelmeyers
(vgl. 196f.). Das Konkurrenzverhiltnis
zwischen Anthroposophischer Gesell-
schaft und Christengemeinde war zum
Ausdruck gekommen. Steiner hatte mit
seinem Vortrag klar gemacht, daR er selbst
gewillt war, Anfithrer der Bewegung zu
sein und zu bleiben. Rittelmeyer muf3te in
den folgenden Jahren —davon acht Jahre,
in denen er zum Vorstand der Anthropo-
sophischen Gesellschaft gehorte, — immer
wieder zwischen beiden Gemeinschaften
vermitteln.

Zu diesen Problemen kam 1923 noch
eine direkte Auseinandersetzung zwi-
schen Rittelmeyer und Steiner. Nachdem
im Oktober 1922 eine ,Konferenz nicht-
anthroposophischer Kenner der Anthro-
posophie”, unter ihnen zahlreiche Theo-
logen (Karl Holl, Paul Tillich, Hans Leise-
gang) die Anthroposophie einmiitig als
diabolisch verurteilt hatte, verdffentlichte
die in Stuttgart erscheinende Zeitschrift
~Anthroposophie” die Thesen der ,nicht-
anthroposophischen Kenner”, und Fried-
rich Rittelmeyer setzte sich in gewohnt
auf Dialog und Ausgleich bedachter Weise
damit auseinander. Steiner dagegen war
erbost, da man der Gegenseite iiber-
haupt dieses Forum geboten hatte und der
Vorstand der Anthroposophischen Gesell-
schaft schloss sich seinen Vorwiirfen an
(vgl. 206-208). Zwar kam es nicht zum of-
fenen Bruch mit Steiner, aber auf der
Weihnachtstagung desselben Jahres fehl-
te Rittelmeyer (vgl. 209). Diese Auseinan-
dersetzung ist in Rittelmeyers Darstellung
seiner Lebensbegegnung mit Rudolf Stei-
ner (Stuttgart 10. Auflage 1983,155) nur
sehr verhalten dargestellt. Das Verhaltnis
scheint sich aber schnell wieder entspannt
zu haben: 1925 wurde Rittelmeyer zum
Oberhaupt der Christengemeinschaft ein-
gesetzt, d.h. zum Erzoberlenker erhoben.
Auch fiir dieses Ritual der Christenge-
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meinschaft entwarf Rudolf Steiner den
malfigeblichen Text, den er nach eigener
Aussage unmittelbar aus der geistigen
Welt empfangen hatte (vgl. 213). Kurz da-
nach, am 30. Marz 1925, stirbt Steiner.

In der Zeit des heraufziechenden Natio-
nalsozialismus bemiihte sich Rittelmeyer
unermiidlich, ein Verbot der Christenge-
meinschaft zu verhindern. Weiterhin be-
wiéhrte er sich als Apologet der Anthropo-
sophie und der Christengemeinschaft; die
politischen Ereignisse schienen ihn wenig
zu interessieren, solange sie nicht sein
Lebenswerk gefidhrdeten. Am 23. Mérz
1938 stirbt Friedrich Rittelmeyer in Ham-
burg.

Ich habe vor allem von der Lektiire des
letzten Kapitels profitiert, das das Leben
Rittelmeyers nach seinem Bruch mit der
evangelischen Kirche beschreibt. Mir
schien jedoch gelegentlich zweifelhaft, ob
Rittelmeyer diese Zeit tatsachlich als , Ver-
wirklichung” ansah, betrachtet man seine
materiell schwierige Lage und die zahlrei-
chen Konflikte mit den Mitgliedern der
Anthroposophischen Gesellschaft. Die
Auseinandersetzung mit Steiner muss ihn
erheblich verunsichert haben. Uberhaupt
wird die Rolle Steiners in der Darstellung
in den Hintergrund gestellt. Ich sehe er-
heblich mehr Einfluss, als in Wehrs Dar-
stellung zum Ausdruck kommt.

Gelegentlich haben mich die anthropo-
sophischen Einsprengsel innerhalb der
Biographie gestort, so wenn Wehr im An-
fangskapitel iiber eine Tagebucheintra-
gung des Einundzwanzigjahrigen folgen-
dermaRen urteilt:

LSdtze wie diese zeigen auch, dall der
Protokollant solcher Gedanken noch ei-
nen langen Weg vor sich hat, bis er das
Geschenk der menschlichen Inkarna-
tion, nicht weniger das Geschenk der
Menschwerdung Christi in seiner Tiefe
und Fiille als ein Mysterium erfassen
mag!“ (17)

Nicht nachvollziehbar war mir auch die
Aussage, die ,okkulte Neigung und Bega-
bungbeider Eltern” (22) habe Rittelmeyer
fiir die anthroposophische Geisteswissen-
schaft pradestiniert.

Diese Deutungen durchziehen das ge-
samte Buch. Meine anfangs an die Lektii-
re gestellte Frage, warum Rittelmeyer sich
fiir das umfassende Sinnsystem der An-
throposophie entschieden hat, blieb un-
beantwortet.

Siegen Ute Gause
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Berdjaev, Nikolaj A. — Wahrheit und Offenba-
rung: Prolegomena zu einer Kritik der Of-
fenbarung | von Nikolai Berdjajew. Aus
dem Englischen unter Hinzuziehung
des russischen Textes uibersetzt und mit
einer Einleitung versehen von Klaus
und Gertraude Bambauer, Waltrop
(Spenner) 1998, 346 S., kt., ISBN 3-
92771801-7.

Langst ware die Herausgabe von Berd-
jajews Spatwerk ,Wahrheit und Offenba-
rung” fallig gewesen. Das sonstige spétere
Hauptwerk war zu Anfang der fiinfziger
Jahre im Holle Verlag Darmstadt/Gentf in
Deutsch erschienen: ,Das Ich und die Welt
der Objekte” 1951, ,Das Reich des Geistes
und das Reich des Caesar” 1952, ,Selbster-
kenntnis” 1953, ,Von des Menschen
Knechtschaft und Freiheit” 1954. Umso
verdienstvoller ist die Initiative von Klaus
und Gertraude Bambauer, sich der Uber-
setzung von ,Wahrheit und Offenbarung”
zu widmen. Dank ihrer Gemeinschaftsar-
beit liegt das religionsphilosophische Re-
simee Berdjajews nunmehr vor. Dazu
mufte —mit einer gewissen Zwangslaufig-
keit — ein Umweg gewdhlt werden. Denn
als Vorlage diente zundchst die zuerst er-
schienene englische Ausgabe ,Truth and
revelation”, London 1952. Eine parallel-
laufende russische Initiative gab dann die
Gelegenheit zum Kollationieren mit der
Ursprungsfassung. ,Hilfreich war beson-
ders, da der bisher noch nicht vorliegen-
de russische Originaltext von Wahrheit
und Offenbarung’” - ISTINA I OTKRO-
WENILJE - ,gerade noch rechtzeitig im
Jahre 1996 ... in St. Petersburg erschien
und deshalb fiir manche Korrekturen der
Ubersetzung und fiir die Beseitigung
sprachlicher Unklarheiten des englischen
Textes von der Mitherausgeberin genutzt
werden konnte” (Vorwort). So steht nur
noch die deutsche Ausgabe von Berdja-
jews ,Versuch einer eschatologischen Me-
taphysik” aus (Russische Ausgabe Paris
1947). Wie sich dem Begleittext entneh-
men lésst, sind Klaus und Gertraude Bam-
bauer inzwischen auch mit diesem Uber-
tragungswerk befasst (27; 112).

Die Bambauers haben nicht nur Berdja-
jews Schrift iibersetzt, sondern in Gestalt
des umfangreichen Einfithrungsteils (1-
158) ein zusdtzliches Buch geschaffen.
Hinzu kommt eine ausfiihrliche Kom-
mentierung von Berdjajews Text. Auf die-
se Weise ist das Musterbeispiel einer kom-
plexen instruktiven Edition entstanden.

Der Einfithrung geht fundierend ,eine
Chronologie des Lebens von Nikolai Berd-
jajew” voraus (1-15). Immer wieder
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