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Gesetz angenehm (175), so dafl es zum
amicus (177) wird. ,So kehrt sich im Licht
des Evangeliums die Perspektive um”
(176). Insoweit begleitet auch die Liebe
den Glauben, namlich als Dank und Ant-
wort auf die Weltzugewandtheit Gottes im
Ersten Gebot (215).

Das Ergebnis der Untersuchung bewer-
tet so das Gesetz als ein ,oszillierendes
Konzept der Theologie Luthers” (202 ff.),
das vorschnelle Systematisierungen ver-
bietet, sei es im Sinne des alten ortho-
doxen wusus-Modells oder seiner moder-
nen Varianten mit Formeln wie usus practi-
cus evangelii, usus legalis oder eines usus
evangelicus des Gebots (212). Freilich kann
das Oszillieren einander erganzender
Aspekte bei zu groler Schwingungsam-
plitude eines die Konsistenz des Feldes de-
stabilisieren (206 f.).

Die umsichtig gearbeitete, gut doku-
mentierte Untersuchung hat das doppelte
Verdienst, die alte Frage von Gesetz und
Evangelium aus ihrem géngigen Schema-
tismus zu lésen, um damit bis in die Praxis
der Verkiindigung hinein Maglichkeiten
zu einem weiterfithrenden, differenzier-
ten Umgang mit dem Gesetz inmitten ei-
nes allgemeinen Hanges zur Gesetzlich-
keit oder dem ihm komplementdren Li-
bertinismus zu eréffnen. Sie leistet aber
auch einen ebenso bedeutenden Beitrag
zu einem Verstandnis der sublimen Syste-
matik von Luthers Theologie aus der hier
am Gesetz gezeigten Mehrdimensionalitat
der Aspekte heraus. Auf weitere, aus Am-
sterdam kommende Beitrage wird zu ach-
ten sein.

Hannover Ulrich Asendorf

Helmer, Christine: The Trinity and Martin Lu-
ther. A study on the relationship bet-
ween genre, language and the Trinity in
Luther’s works (1523-1546) (= Verof-
fentlichungen des Instituts fiir Europdi-
sche Geschichte Mainz 174), Mainz
(Verlag Philipp von Zabern), 1999, 296
S., ISBN 3-8053-2533-9.

In jiingster Zeit vermehren sich die An-
zeichen fiir ein wachsendes Interesse an
einer Interpretation Luthers im Kontext
des altkirchlichen Dogmas. Zu den her-
ausragenden Arbeiten dieser Art gehort
die in Yale geforderte Untersuchung der
Vi., die aus dem Schiilerkreis von Oswald
Bayer kommt, der zuerst anhand von
,Nun freut euch, lieben Christen g'mein”
die Frage nach einer trinitarisch-narrati-
ven Struktur im Rahmen der systemati-
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schen Theologie als Formenlehre oder
Grammatik zur Sprache der ausgelegten
Bibel (32) gestellt hat, die nun im Sinne
einer urspriinglichen Verbindung von Er-
zdhlung und Dogma erweitert wird
(133f.). Untersucht wird der Zeitraum
von 1523-1546 in Gestalt der unter-
schiedlichen Prasentation der Trinitat in
den drei genera von Disputation, Hymnus
und Predigt (1), wobei jedes genus eine ei-
gene trinitarische Artikulation ausformt
(30f.). Das heit aber auch: ,Each genre-
language constellation represents a facet
of the theological task that employs rea-
son to understand the truth of the triune
God“ (5).

Auf diese Weise wird das Verhiltnis von
innerer und dulerer Trinitdt neu zur Spra-
che gebracht, und zwar als narrative Be-
wegung von der inneren zur dulberen Tri-
nitat (215) oder als Symmetrie beider
(270).

Alle drei genera, Disputation, Hymnus
und Predigt, haben ihren Ort in der Schrift
(268), besonders in der Taufe Christi als
Schliisseltext (,Baptism provides the
grammar of reading the mutual trinitarian
revelation”, 248) mit dem Tod des Sohnes
als ,the silent mystery” und seiner pro-
missio fiir uns als Zentrum der Trinitdt
(269). Entsprechend ist die Rede des Va-
ters reprasentativ fir die ,speech-struc-
ture”, die Luther gebraucht, um seine ei-
gene trinitarische Hermeneutik zu ent-
wickeln (243), wahrend der Geist die gott-
liche Person ist, die in ihrer outer-trini-
tarian role den Christen die innere Trinitat
offenbart (215). Der Grund der ,inner-
trinitarian passion” ist ebenso der des
Jinner-trinitarian turn from passion to
action” im Erlosungshandeln Christi
(167). So kommt es zu einer ,pneumato-
logical conversion of silence into speech”
(1531f.) oder einer narrativen Bewegung
der Trinitat, die zugleich die trinitarische
Essenz der Schopfung beinhaltet (215).

Damit ist die gdngige neuprotestanti-
sche Reserve, vor allem gegeniiber der als
metaphysisch oder spekulativ verdachtig-
ten inneren Trinitdt durchbrochen oder
»the current preoccupation with the eco-
nomic Trinity as the site of the ‘new’ in
Luther’s theology” (14), ja gegeniiber der
trinitarischen Theologie bei Luther tiber-
haupt — Elert sprach bekanntlich von ei-
nem ,erratischen Block” (148, Anm.113).
Entsprechendes gilt von der Praferenz der
fiducia gegeniiber der notitia oder der
Transformation der Dogmatik zur Glau-
benslehre seit Schleiermacher und Ritschl
bei generellem trinitarischem Desinteres-
se (9).Daraus ergeben sich aber auch kriti-
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sche Anfragen an einige Ziige moderner
Hermeneutik, wenn etwa Luthers Trinita-
tispredigten verengte existentialistische
Konsequenzen aus einem Wort-Ereignis
ausschliefen (203) oder wenn anhand
der Doxologie von Rom 11,33 ff. deren
blinder Fleck gegeniiber der doctrina lo-
kalisiert wird (215).

Insgesamt wird Luther sowohl dem
Neuprotestantismus wie gegeniiber der
mittelalterlich-katholischen Welt neu
positioniert, wie seine Gewichtung der
immanenten Trinitdit aufgrund der
Disputationen zeigt (22, 45). Er bemerkt
ebenso den sich vertiefenden Rif nicht
nur zwischen Theologie und Philosophie
wie den zwischen Schrift und Dogma (58)
wie das Auftreten von Antitrinitariern wie
Servet und Campanus (62). Genauso wie
er die logischen Mittel der mittelalterli-
chen Tradition im Verhiltnis von totus
und solus im Hinblick auf essentia und
personae einsetzt (113ff.), gilt auch fiir
ihn die These von der durch den Glauben
erleuchteten Vernunft (55). SchlieRlich
begriindet das Credo eine entsprechende
Grammatik (111). In welche seelsorger-
lichen, ja personlichen Tiefen die Bedeu-
tung der inneren Trinitdt hinabreicht,
zeigt deren Trostbedeutung anliBlich des
Todes von Magdalena und Spalatin im
Jahre 1542 (57f.).

Angesichts solcher gerade auch 6kume-
nisch hochst relevanten Ergebnisse blei-
ben zwei Fragen, einmal ob nicht Luther
durch seine biblisch abgestiitzte Trinitédts-
theologie die mittelalterliche Entwick-
lung auch hinsichtlich ihrer defizitiren
Pneumatologie korrigiert und ob die ge-
nerelle Reserve der Vi. gegeniiber deren
Systematisierung berechtigt ist, die be-
wuBt davon absieht, sie als Schliissel fiir
seine Theologie zu verstehen (32), wenn
nach der Genesisvorlesung die Trinitit so
etwas wie die Kurzform von Luthers bibli-
scher Theologie ist und sich dieser bewuRt
gegen die Begriindung des Dogmas durch
die Kirche bei Eck und Cochlaeus wendet
und ihr die Schrift entgegenstellt (58).
Ferner sollte seine charakteristische Ver-
bindung von Trinitdt und Zweinaturen-
lehre nicht unerértert bleiben. Insgesamt
sind das nur weitere Perspektiven, die den
Rang dieser ungewohnlichen Disserta-
tion, sowohl 6kumenisch wie innerprote-
stantisch, unterstreichen, der darin liegt,
daf hier nicht mehr und nicht weniger in
Frage gestellt wird als die Grundlagen der
gesamten neuprotestantischen Luther-
deutung.
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Blickle, Peter: Der Bauernkrieg. Die Revolu-
tion des Gemeinen Mannes (= C. H.
Beck Wissen’ 2103), Miinchen (Beck)
1998, 144 S., kt., ISBN 3-406-43313-8.

Man tibertreibt nicht, wenn man den
seit 1980 in Bern lehrenden Peter Blickle
als den wichtigsten nichtmarxistischen
deutschen Historiker des Bauernkrieges
seit Glinther Franz bezeichnet. Im Jahr
des in den beiden damals bestehenden
deutschen Staaten begangenen Bauern-
kriegsjubiliums von 1975 legte Blickle
seine Uberblicksdarstellung ,Die Revolu-
tion von 1525 vor, die 1993 in 3. Aufl. er-
schien und auch in englischer, italieni-
scher und japanischer Ubersetzung vor-
liegt. Ebenfalls 1975 gab er als Beiheft der
,Historischen Zeitschrift” den Sammel-
band ,Revolte und Revolution in Europa“
heraus. 1980 folgte der gemeinsam mit
anderen verdffentlichte Band ,Aufruhr
und Emporung? Studien zum bauerlichen
Widerstand im Alten Reich“, 1984 — ge-
meinsam mit Horst Buszello und Rudolf
Endres — der UTB-Band ,Der deutsche
Bauernkrieg” und 1985 der von ihm allein
herausgebene ,Wege der Forschung“-
Band ,Der deutsche Bauernkrieg von
1525“. Das hier vorzustellende Taschen-
buch geht auf die Uberblicksdarstellung
von 1975 zuriick und erweitert im Titel
den schon damals gebrauchten ,Revolu-
tions“-Begriff um den aus der Quellen-
sprache ibernommenen Begriff des ,Ge-
meinen Mannes”, den Blickle durch seine
1973 im Druck erschienene Habilita-
tionsschrift ,Landschaften im Alten
Reich” populdr gemacht hat.

Blickle referiert, bevor er zur Verlaufs-
geschichte des Bauernkriegs kommt, die
wichtigsten Forschungspositionen, vor al-
lem die Verbindung von Reformation und
Bauernkrieg unter dem Begriff ,Frithbiir-
gerliche Revolution” bei den marxisti-
schen Historikern der ehemaligen DDR
und die Position von Glinther Franz, dem
er 1982 eine Festschrift widmete. Franz
hatte in seinem 1933 publizierten Werk
,Der deutsche Bauernkrieg” (1984 in
12. Aufl.) den Bauernkrieg als Endpunkt
und Hohepunkt einer Welle bauerlicher
Erhebungen seit dem 13. Jh. gesehen und
als Kampfum das ,alte Recht” verstanden,
der sich allmahlich auf das ,gottliche
Recht” hin ge6ffnet habe. Der Zusammen-
hang zwischen Reformation und Bauern-
krieg trat bei Franz zuriick, wahrend er die
Berufung auf das ,gottliche Recht” auf
Wiclif und die Hussiten zuriickfithrte.
Hingegen betont Blickle hier ein weiteres
Mal die Verbindung von Reformation und



