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wohnung des dreifaltigen Gottes”; christ-
liche Mystik ist (bei allen Interpretations-
unterschieden) letztlich trinitarisch ge-
pragt. Weitere Beitrage in der Mystik-Ru-
brik stammen von Lothar Ruppert, Giin-
ter Biemer, Willigis Eckermann und Josef
Miiller.

In der zweiten Rubrik herrschen eher
theologiegeschichtlich geprdgte Beitrdge
vor (John E Mc Hugh, Michael Figura,
Francisco Bertelloni, Charles Lohr, Ma-
nuel Bauca, Reinhold Weier, Peter Walter,
Fernando Dominguez Reboira, Eberhard
Schockenhoff). Einen wichtigen Akzent
setzen Beitrdge, die das Verhdltnis von
Jgeistlicher Schriftauslegung® zu den
Grundpostulaten  historisch-kritischer
Exegese thematisieren. Hier seien hervor-
gehoben die Aufsatze von Gertrude Sarto-
ry (Das Netz des Bibelkritikers. Von den
Grenzen der historischen Methode und
der Geschehens-Wahrheit der biblischen
Ereignisse), Leo Scheffczyk (Der Mensch
und die sakramentalen Symbole) und Jo-
seph Schumachers aktueller Beitrag ,Das
Lehramt der Kirche und die Theologie”.

Die Rubrik ,Mariologie” schlieft sich
nahtlos an das Vorhergehende an, wie der
Beitrag von Anton Ziegenaus es anzeigt:
,Die marianisch-mariologische Relevanz
der gestalthaften Schau Mariens ange-
sichts der historisch-kritischen Exegese”:
,Sowohl die gestalthafte Kontemplation
der Mysterien Jesu durch Maria - eine
Vorbedingung fiir jede marianische From-
migkeit — und durch die Glaubigen, als
auch die Schau der Mariengestalt werden
durch gewisse Einseitigkeiten der kri-
tisch-historischen Exegese ausgeschaltet
oder zumindest stark eingeschrankt”
(587). Die negativen Folgen fiir die prakti-
sche Frommigkeit treten auch in Klaus
Welkers Beitrag ,Maria als Schutzpatro-
nin“ hervor, der eine regionale mariani-
sche Wallfahrtsphdanomenologie entfaltet
und dabei zeigt, wie das reiche Erbe und
die vielfiltigen Zeugnisse marianischer
Frommigkeit bis heute die christliche Sa-
krallandschaft im Kleinen wie im Grofien
pragen.

Die vierte Rubrik ,Naturwissenschaft
und Theologie” erinnert an Riedlingers
richtungweisendes interdisziplindres En-
gagement, das Thomas Becker und Rainer
Isak naher erldutern und an dem Carsten
Bresch und auch Hartmann Romer mal3-
geblich beteiligt waren. Dal hier neben
katholischen und evangelischen Christen
(Sigurd Martin Daecke) auch Atheisten
und Agnostiker (vgl. Rudolf Hausmann)
ihre Erkenntnisse einbringen konnten,
spricht fiir Riedlingers auch durch Teil-
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hards de Chardin evolutiondre Weltsicht
angeregte Offenheit. Auf diesen beziehen
sich auch Beitrdge von Mathias Trennert-
Helwig, Berthold Suchan und Giinther
Schiwy. Der biologischen und theologi-
schen Begriindung der Menschenwiirde
geht Stefan N. Bosshard nach.

Bsist kaum maoglich, die in dieser gelun-
genen Festschrift begegnende Fiille der
Aspekte zu biindeln. Ich weise hier auf
Bernhard Caspers Beitrag ,Der Sinn der
Rede von Schopfung. Uberlegungen im
Anschluf an Emmanuel Lévinas® hin:
,Die Rede von der Schopfung ist keine
wissenschaftliche Rede. Sie hat vielmehr
ihren Ursprung in dem biblischen Glau-
ben” (511). Interessant ist in diesem Zu-
sammenhang auch Sudbracks Hinweis
(189), daB das Wort ,Mystik” einen christ-
lichen Ursprung hat und mit Recht in den
giiltigen Lexika iiber fernéstliche Religio-
sitat fehlt. Christliche Mystik will die Im-
manenz-Erfahrung vom Gottlichen zur
absoluten Transzendenz Gottes hin off-
nen. Wenn Margot Schmidt dies als ,Aus-
druck des unstillbaren Durstes nach dem
Ewigen“(38) interpretiert, dann werden
Motive fiir die Wahl des Titels dieser Fest-
gabe deutlich: ,Von der Suche nach Gott*.

Darmstadt Karl Dienst

Henning Graf Reventlow: Epochen der Bibel-
auslegung. Bd. III: Renaissance, Refor-
mation, Humanismus; Miinchen (C. H.
Beck) 1997, 271 S., geb., ISBN 3-406-
34987-0.

Vom 15. bis ins 17.Jahrhundert er-
streckt sich diejenige Epoche in der Ge-
schichte der Bibelauslegung, die R. im
vorliegenden Band in Form von Einzel-
portrits beleuchtet. Die Stichworte Re-
naissance, Reformation und Humanismus
des Bandtitels bezeichnen den Umbruchs-
charakter gerade dieser Epoche, der sich
im Umgang mit der Bibel niederschlagt
bzw. sich diesem erst verdankt. Sowohl
hinsichtlich der philologischen Erschlie-
Rung des Bibeltextes als auch im Blick auf
die Gewinnung einer theologischen Her-
meneutik legen die Einsichten der begin-
nenden Neuzeit den Grund fiir die Exege-
se und das Schriftverstindnis der Mo-
derne.

Bei den im ersten Hauptteil des Buches
behandelten Humanisten und Vertretern
der Renaissancephilosophie iiberwiegen
die philologischen Beitrdge zur Bibelaus-
legung. Charakteristischerweise setzt R.
ein mit der lateinischen Neuiibersetzung
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der Bibel durch Gianozzo Manetti (1396-
1459) (9-15), dessen exakte Wahrneh-
mung biblischer Sprachstrukturen im
Dienst einer harmonischen Verhaltnisbe-
stimmung von Bibel und antiker Welt-
sicht steht. — Darauf aufbauend will Marsi-
lio Ficino (1433-1499) (26-33), dessen
Auslegungen der paulinischen Briefe frei-
lich Fragment geblieben sind, Platonismus
und Paulinismus miteinander versohnen.
— Grundlagen fiir die Auslegung des Neu-
en Testaments im 16. Jahrhundert schuf
Lorenze Valla (1405/07-1457) (15-26)
durch seine 1504 auf Veranlassung des
Erasmus gedruckte ,Collatio novi testa-
menti* mit dem Ziel einer Revision des
Vulgatatextes. Valla hat nicht nur durch
den Handschriftenvergleich Grundlagen
der wissenschaftlichen Textkritik erarbei-
tet, sondern auch durch hermeneutische
Uberlegungen zum Verhéltnis von Urtext
und Ubersetzung der theologischen Aus-
legung Impulse gegeben. — Fiir die Ausle-
gung des Alten Testaments stellt Johannes
Reuchlin (1455-1522) (33-39) mit seinem
Lehrbuch des Hebrdischen ,De rudimen-
tis Hebraicis* das philologische Hand-
werkszeug zur Verfiigung, ohne selbst viel
zur eigentlichen Bibelauslegung beizutra-
gen. — Bei Johannes Faber Stapulensis
(1455/60-1536) (39-50), John Colet
(1466/67-1519) (50-55) und Desiderius
Erasmus von Rotterdam (1466/67-1536)
(55-67) verbindet sich die humanistische
Forderung nach philologischer Urspriing-
lichkeit mit dem nicht minder humanisti-
schen Streben nach einer Reform von Kir-
che und Christenheit, wobei die Bibel zum
Kriterium der Reform wird; mit dieser
Verkniipfung — nicht durch theologische
Positionen — bereitet der Bibelhumanis-
mus die Reformation vor. R. sieht Faber in
starker Kontinuitit zu einer mittelalter-
lichen, christologisch-spiritualisierenden
Bibelfrémmigkeit in der Tradition der De-
votio moderna, wihrend Colet seine Zen-
trierung der Theologie auf die Bibel mit ei-
ner neuplatonisch geténten Religiositdt
verbindet. Bei Erasmus, der philologisch
durch seinen 1516 publizierten Text des
Neuen Testaments und durch sein Kom-
mentarwerk am starksten gewirkt hat, er-
kennt R. im Bibelverstdndnis ,eher nach
riickwirts weisende Elemente” (60), z.B.
hinsichtlich der Empfehlung der Alle-
gorese und in der Betrachtung des Neuen
Testamentes als ,philosophia Christi” und
Jlex Christi”.

Der zweite Hauptteil des Buches gilt der
Reformation. Die ,klassische” reformato-
rische Theologie ist vertreten durch Martin
Luther (1483—-1546) (68-90), Philipp Me-
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lanchthon (1497-1560) (90-97), Huldrych
Zwingli (1484-1531) (97-118) und Johan-
nes Calvin (1509-1564) (118-140). — Zu
Luther bietet R. neben einer Kurzbiogra-
phie (iiber deren Nutzen man — wie auch
bei anderen Artikeln des Bandes — geteil-
ter Meinung sein kann) minuzidse Beob-
achtungen an der 1.Psalmenvorlesung
(71-82) und der Romerbriefvorlesung
(82-89) und bezieht Luthers Exegese auf
das Ganze seiner reformatorischen Theo-
logie, auf die er ihn in der Auslegung der
Psalmen ,schon mit deutlichen Schritten”
(81) sich zubewegen sieht, wahrend in der
Vorlesung iiber den Rémerbrief trotznoch
mittelalterlicher Methode die ,Hauptthe-
men seiner reformatorischen Theologie

. schon vollstandig vorkommen* (89).
Nur kurz erwahnt wird das spatere Aufge-
ben der Allegorese, wie sich tiberhaupt
zur Schriftauslegung Luthers nach 1516
nur eine kurze Notiz findet (89f.). An R.s
Lutherdarstellung iiberzeugt die ein-
dringliche, an den Quellen verifizierte Ab-
leitung der reformatorischen Theologie
aus der frithen Exegese. Ein betrachtliches
Manko im Zusammenhang der Geschich-
te der Schriftauslegung besteht aber darin,
daR gerade im Lutherartikel der Gesichts-
punkt der geschichtlichen Wirkung vollig
ausgespart bleibt. Dieser Aspekt kommt
durch die Beschrankung auf unveréffent-
lichte und folglich den Zeitgenossen un-
bekannte Texte entschieden zu kurz. Dal
Luthers Schriftauslegung ,epochal” ge-
wirkt hat, hingt damit zusammen, daf
seine ganze Theologie als Schriftauslegung
konzipiert ist und er als Ausleger auch und
gerade in anderen Gattungen als Vorle-
sung und Kommentar erkennbar wird. Es
hat den Anschein, daR der Exeget R. hier
einer besonders im Falle Luthers unange-
brachten exegetischen Engfiihrung erle-
gen ist. Merkwiirdigerweise gibt es auch
keinen Hinweis auf Luthers wahrhaft
epochale Bibeliibersetzung (s. erst in der
SchluBbemerkung 235) einschlieBlich
der hermeneutisch wichtigen Vorreden. —
Auch bei den iibrigen Reformatoren kon-
zentriert sich R. auf Ausschnitte ihres Ge-
samtwerkes, doch ist hier die im Rahmen
eines solchen Sammelwerkes hichst not-
wendige Reduktion angemessener durch-
gefithrt. Melanchthon entwickelt seine
.Loci communes” aus der Vorlesung liber
den Romerbrief und konzipiert seinen
systematischen Aufri der Theologie als
LBinfiihrung in die Heilige Schrift” (94).
R. resiimiert, eine derartige ,Ndhe von sy-
stematischer und biblischer Theologie”
wie in den ,Loci“ von 1521 sei ,kaum je
wieder erreicht” worden (96).—Zwingliist
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nach R.im Rahmen einer humanistischen
Bibelorientierung ,durch Luther zum re-
formatorischen Theologen® geworden
(101) und bleibend durch die letztlich
nicht befriedigend geltste Frage nach der
Verhiltnisbestimmung von Schrift und
Geist gepragt. Sie bestimmt die Schriftaus-
legung im Rahmen der Ziircher Prophezei
und die aus ihr erwachsenen Bibelkom-
mentare. An Zwinglis Behandlung der
Bergpredigt demonstriert R. dessen prak-
tisches Interesse in der Verbindung mit
der Ausrichtung auf den inneren Men-
schen. — Bei Calvin beobachtet R. an der
Institutio eine deutlich erkennbare Wech-
selwirkung von Schriftauslegung und
Lehrbildung, die sich in den zum Teil auf
Vorlesungsnachschriften basierenden
Kommentaren zur Ausarbeitung einer
stabilen Kirchenlehre verfestigt, aber
auch seelsorgerliche Dimensionen des Bi-
beltextes erschlief3t.

Zu den beachtlichsten Leistungen des
Buches gehort der Versuch, das Eigenge-
wicht der Schriftauslegung der ,radika-
len” Reformation zur Geltung zu bringen,
mit 60 Seiten Umfang fast gleichgewichtig
mit den auf 72 Seiten dargestellten ,gro-
Ren” Reformatoren — und das, obwohl R.
in der Exegese Thomas Miintzers (ca. 1490—
1525) (140-158), der Tdaufer von Ziirich
(158-167) und Miinster (178-188), Seba-
stian Francks (ca. 1499-1542) (167-178)
und Pilgram Marpecks (ca. 1495-1556)
(188-200) durchweg keinen Fortschrittin
der Geschichte der Schriftauslegung er-
kennt, sondern enge Verbindungen zu ei-
nem traditionellen, mittelalterlichen Bi-
belverstiandnis. So fillt Miintzer mit dem
hermeneutischen Prinzip der ,Schriftver-
gleichung”, das einen biblischen Einheits-
sinn konstruiert, ,weit hinter Luther zu-
riick” (150). Seine Leidenstheologie und
sein mystisches Glaubensverstandnis blei-
ben im Gegeniiber zu Luthers Verstdndnis
von ,promissio” vorreformatorisch. Fiir
den Biblizismus der Ziircher Taufer, be-
sonders in den Schleitheimer Artikeln, er-
kennt R. Einfliisse der monastischen Tra-
dition (164), eine schon von den Zeitge-
nossen kritisierte Verfestigung biblischer
Aussagen zu Lebensordnungen. Bei den
Miinsteraner Tdufern verbindet sich mit
dem legalistischen Biblizismus eine heils-
geschichtliche Schriftdeutung, die von
einem chiliastisch-apokalyptischen Ge-
schichtsverstandnis ausgeht. Demgegen-
iiber kommen bei Franck in seiner spiri-
tualististischen Abkehr von aller dulBeren
Vermittlung und in der damit verbunde-
nen Relativierung der Bibel mystische
Traditionen der Uberordnung des inneren
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Wortes uiber das geschriebene Wort zum
Tragen (171). Eine ,beachtlich eigenstdn-
dige Position” (200) findet R. zu Recht bei
Marpeck, bei dem sich der Einflu der
mystischen ,Theologia deutsch” mit ei-
nem eigenen heilsgeschichtlichen Kon-
zept von zwei Biinden verbindet, nach
dem mit dem Leben und Leiden Christi ein
deutlicher Neueinsatz der Geschichte
Gottes mit der Menschheit markiert ist, so
daR das Alte Testament ,nur noch dialek-
tisch auf den christlichen Glauben bezo-
gen”ist (197).

Angesichts der intensiven Berticksich-
tigung der Nonkoenformisten des 16. Jahr-
hunderts erstaunt die vollige Ausblen-
dung von altgliubigen Theologen fiir die
entscheidende Zeit der Ausbildung kon-
fessioneller Identitdten in der abendlandi-
schen Christenheit. Dall zwischen den Re-
formatoren und der Papstkirche auch und
gerade um die Schriftauslegung gestritten
wurde und sich in diesem Streit Grundpo-
sitionen im Verstdandnis des Christentums
bildeten und artikulierten, lie3e sich un-
ter anderem an Theologen wie Johannes
Eck, Hieronymus Emser oder Johannes
Dietenberger und an ihrem auslegenden
Umgang mit der Bibel zeigen.

Der dritte Teil des Buches fithrt mit den
Stichworten Gegenreformation, Spathu-
manismus und Orthodoxie — eher an-
hangsweise — in die nachreformatorische
Zeit. Erst hier erscheint mit dem Jesuiten
Joannes Maldonatus (1533/34-1583) (201—
211) ein altgldubiger Exeget, mit dem im
Anschluf an das Tridentiner Dekret iiber
Schrift und Tradition von 1546 die ,,gol-
dene Zeit’ der katholischen Exegese”
(201) einsetzt. R. demonstriert an dem
postum erschienenen Bibelkommentar
sehr eindriicklich, wie die tridentinische
Orthodoxie auf die Herausforderung
durch die Reformation reagiert. Maldona-
tus setzt sich deutlich von der scholasti-
schen Theologie ab und wendet sich unter
Indienstnahme der humanistischen
Sprachwissenschaft und ihrer Erschlie-
Rung der biblischen Ursprachen der
Schriftauslegung zu, die er dann freilich
wieder mit der philosophisch-scholasti-
schen Tradition verbindet. — Als Relikt des
Humanismus im konfessionellen Zeitalter
und zugleich als Bindeglied zur kritischen
Exegese der Moderne erscheint die
Schriftauslegung durch Hugo Grotius
(1583-1645) (211-225), der in seinen
theologischen wie in seinen juristisch-po-
litischen Schriften von der Bibel ausgeht.
Gegen die Funktionalisierung des Bibel-
textes im Sinne konfessioneller dicta pro-
bantia unternimmt er in seinen ab 1641
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erscheinenden Kommentaren eine philo-
logisch exakte Exegese unter Berticksich-
tigung der historischen Umstande der
Entstehung der biblischen Schriften. In
Einleitungsfragen gelangt er zu histo-
risch-kritischen Einsichten (220f.), ob-
wohl er in einem vorkritischen Ge-
schichts- und Wirklichkeitsverstdndnis
gefangen bleibt. Grotius’ historischer Sinn
steht im Interesse an der Einheit der Kir-
che. Sein Verstindnis der Bibel als
,unmittelbare[r] Quelle des Rechts” (222)
und die sich damit verbindende moralisie-
rende Auslegung sieht R. ebensoin huma-
nistischer — nicht reformatorischer — Tra-
dition wie die durchgingige Hochschat-
zung der kirchlichen Tradition. Die Dar-
stellung von Abraham Calov (1612-1686)
als Verfechter des lutherisch-orthodoxen
Inspirationsdogmas schlieft den Band ab.
Seine biblische Theologie geht von pole-
misch-apologetischen Anldssen aus; un-
ter anderem setzt Calov sich in der 1672—
1676 erschienenen ,Biblia Novi Testa-
menti illustrata® mit Grotius auseinander
und leugnet jegliche historische Entwick-
lung innerhalb der Schrift. Sein gelehrter
Umgang mit Problemen biblischer Text-
kritik und seine Bearbeitung der bibli-
schen Chronologie stehen im Kontext
konfessioneller Selbstbehauptung und ei-
ner flichigen, dogmatisch dominierten
Exegese. Es ist bedauerlich, daf R. die Or-
thodoxie hier nur unter dem Gesichts-
punkt einer lehrhaften Verengung des
Blickwinkels vorstellt. Wie die Bibel von
orthodoxen Theologen als Buch des Tro-
stes, der Erbauung und der ethischen
Wegweisung ausgelegt wird, wire an-
hand von anderen Textgattungen, z.B.
von Predigten zu zeigen. (Calors Schrift-
verstandnis ist neuerdings ausfiihrlich be-
handelt in der Studie von Volker Jung, Das
Ganze der Heiligen Schrift, Stuttgart
1999.)
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Der Vorzug des Bandes besteht zweifel-
losin der Quellentreue der Darstellung. R.
wertet mitunter auch schwer zugédngliche
Texte aus und vermag die Tendenzen der
Schriftauslegung des jeweiligen Autors
anhand exemplarischer Einzelbeobach-
tungen anschaulich zu machen. Proble-
matisch erscheinen demgegeniiber das
Nebeneinander der Betrachtung einzel-
ner Schriftausleger und die Konzentra-
tion auf Textgattungen einer ,professio-
nellen” Exegese, die nur im Blick auf die
,radikale” Reformation durchbrochen ist,
dort freilich mit merklich negativer Wer-
tung. Dieser Blickwinkel bewéhrt sich am
ehesten im Blick auf die humanistischen
Schriftausleger, moglicherweise weil de-
ren Selbstverstindnis dem moderner aka-
demischer Exegese relativ nahesteht. In
bezug auf die Reformation und die nach-
reformatorische Zeit wird jedoch nicht
deutlich, daf der Streit um die rechte Aus-
legung der Schrift zum Movens der Chri-
stentumsgeschichte auf dem Weg in die
Neuzeit wird und ein bleibendes Signum
der neuzeitlichen Konfessionalitat dar-
stellt. DaB die Schriftauslegung in Predig-
ten und Flugschriften, in Traktaten und
Dichtungen ganz ausgeblendet wird, er-
schwert gerade fiir den hier behandelten
Zeitraum das angemessene Erfassen der
epochemachenden Wirkung des intensi-
ven Bemiihens, die Bibel zu verstehen.
Die Geschichte bleibt unlebendig. Und die
Schriftauslegung wird nicht als integrie-
rende Mitte der Christentumsgeschichte
erkennbar, sondern erscheint nur als ein
Sektor derselben. Dennoch erschlie3t der
Band mit seinen prazisen Charakterisie-
rungen wichtige — darunter auch wenig
bekannte — Gestalten aus der Geschichte
der Schriftauslegung und regt mit den gu-
ten Quellen- und Literaturangaben (239-
255) zu weiteren Studien an.

Wuppertal Hellmut Zschoch

Alte Kirche

Hubertus R. Drobner: Archaeologia Patristica.
Die Schriften der Kirchenvater als
Quellen der Archdologie und Kulturge-
schichte: Gregor von Nyssa, Homiliae in
Ecclesiasten (= Sussidi allo Studio delle
Antichita Cristiane, pubblicati a cura
del Pontificio Istituto di Archeologia
Cristiana X), Citta del Vaticano 1996,
10, 254 S., ISBN 88-85991-16-5.

Die ,Archaeologia Homerica” hat sich
als ein vorziigliches Arbeitsmittel fir Phi-
lologen, Historiker, Archdologen, Reli-
gionsgeschichtler und andere erwiesen
(Archaeologia Homerica. Die Denkmaler
und das frithgriechische Epos, hrsg. von F.
Matz und H.-G. Buchholz, in mehreren
Teilen und zahlreichen Faszikeln, seit
1967). Der Verf. des anzuzeigenden Bu-
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