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ausgeberinnen aus drei Generationen
(Ilse Harter, geb. 1912 — als Zeitzeugin;
Hannelore Erhart, geb. 1927 —als von den
Spatwirkungen Betroffene; Dagmar Her-
brecht, geb. 1963 — als Nachgeborene)
iiber die Zielsetzung des Bandes, die Art
und Weise der wissenschaftlichen Erar-
beitung, die Auswahl der Dokumente Re-
chenschaft ablegen und editoriale Hin-
weise geben.

In einem umfangreichen Anhang (455-
513) findet sich neben den Quellenanga-
ben, einer ausfiihrlichen Literaturzusam-
menstellung und dem Bibelstellenver-
zeichnis ein Personenregister in Form von
Biogrammen — das Ergebnis von z.T. miih-
samen, detektivischen Recherchen und
gerade im Blick aufdie in den Streit um die
Frauenordination damals involvierten
Theologinnen eine zeitgeschichtliche
Fundgrube.

Dal$ sich insbesondere die Evangelische
Kirche im Rheinland bei der Forderung
des Buches engagiert hat, ist erwdhnens-
wert — auch deshalb, weil dieses Engage-
ment so etwas wie ein spater Akt der Wie-
dergutmachung sein konnte; schlieRlich
geht das bittere Resiimee Hannelotte Reif-
fens nach der 11. Bekenntnissynode 1942
auf rheinische Kosten: ,Das Theologin-
nenamt ist liquidiert und an seine Stelle
tritt das Amt der theologisch gebildeten,
lehrenden Diakonisse.” Dasist ,in erste Li-

nie das ,Verdienst’ der Rheinlinder”
(333).
Goch Jiirgen Dembek

Markus Huttner: Britische Presse und natio-
nalsozialistischer Kirchenkampf. Eine Un-
tersuchung der ,Times” und des ,Man-
chester Guardian” von 1930 bis 1939
(= Verdffentlichungen der Kommission
fiir Zeitgeschichte, Reihe B, Band 67),
Paderborn u.a. (Ferdinand Schéningh)
1995, 814 S., Ln. geb., ISBN 3-506-
79970-3. g

Bei der vorliegenden Arbeit handelt es
sich um eine im Sommer 1994 von der
Bonner Philosophischen Fakultit unter
dem Titel ,Katholische Kirche und Natio-
nalsozialismus in britischen Tageszeitun-
%fi')n” angenommene Dissertation. Diese

erschrift entspricht, anders als die neue
Firmierung, dem Inhalt. Der Begriff ,Kir-
chenkampf“ wird in der neueren For-
schung zu Recht nur noch sehr zuriickhal-
tend verwendet, weil er durch den Zu-
wachs unterschiedlicher Bedeutungsge-
halte unscharf geworden ist. Auf dieses
Problem gehen die Einleitung und der

Literarische Berichte und Anzeigen

Forschungsbericht (13-40) leider nicht
ein.

Das Thema ist die Untersuchung der Be-
richterstattung von zwei fithrenden briti-
schen Bldttern iiber die kirchlichen Vor-
gange im nationalsozialistischen Deutsch-
land vom Ausgang der Weimarer Repu-
blik bis zum Ausbruch des Krieges. Dazu
holt der Verfasser weit aus, indem er zu-
nachst die nationalsozialistische Medien-
politik schildert (41-84). Instruktiv ist sei-
ne Beobachtung, daf in diesem Zusam-
menhang rund 300 Anweisungen an die
Presse ergingen, ca. 170 beztiglich der ka-
tholischen Kirche. Sie zielten vornehm-
lich auf die Organisation von publizisti-
schen Kampagnen, wéahrend man gegen-
iiber den Ereignissen in den evangeli-
schen Kirchen zumeist Nachrichtensper-
ren verhangte. Im folgenden Kapitel iiber
die nationalsozialistische Pressepolitik
(85-154) werden ausfiihrlich die Bemdi-
hungen geschildert, die Verbreitung von
Informationen durch ausldndische Blatter
im Reich nach Mdéglichkeit einzuengen
und zu behindern. Dem entsprach umge-
kehrt in Deutschland ein betrichtliches
Interesse an solchen Zeitungen, zumal
wenn sie — wie die ,Basler Nachrichten” —
deutsch schrieben. Im Anschlufl daran
werden wir iiber das Verhiltnis von
,Times” und ,Manchester Guardian” zum
nationalsozialistischen Deutschland in-
formiert (155-275). Wahrend das konser-
vative Blatt die offizielle Politik des Ap-
peasement im Sinne der Abkehr von Ver-
sailles und der Bemiihung um Frieden
und Verstandigung mit dem Reich vertrat,
engagierte sich derliberale ,Guardian® so-
gleich gegen Unrecht und Gewalt in
Deutschland. Der Nationalsozialismus
wurde dabei als ein System des Terrors so-
wie als gegen das Christentum gerichtete
Weltanschauung attackiert. In Religions-
fragen iiberschritt allerdings auch die
~Times” immer wieder die Grenze ihrer
vornehmen Zuriickhaltung. Durch ein
Mitglied des Berliner Bruderrates wurde
die Zeitung auch tiber Interna der Beken-
nenden Kirche hervorragend informiert.

Allerdings setzt sich der Autor nicht
griindlich genug mit der bereits von Wer-
ner Koch gedufierten Vermutung ausein-
ander (W.K., ,Sollen wir K. weiter beob-
achten?”. Stuttgart 1982, bes. 124-
127),wonach dieser Dr. Horst Michael die
»Times” im Einvernehmen mit dem na-
tionalsozialistischen Propagandaministe-
rium informierte. Sicherlich sind Kochs
Erinnerungen oft ungenau und sogar
falsch. Aber in diesem Fall hatte er recht.
Aus den Unterlagen des SD, welche die
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Stasi an sich zog und die jetzt im Bundes-
archiv/Zwischenlager Hoppegarten lie-
gen, geht eindeutig hervor, da3 Michael
ein V-Mann der Gestapo war. Er tauschte
die Englidnder so dauerhaft und erfolg-
reich, daR er von ihnen 1946 sogar die
schriftliche lobende Bestatigung fiir seine
mutige Berichterstattung erhielt! Hutt-
ners Ausfithrungen tiber die Glaubwiir-
digkeit Michaels und den besonderen
Wert seiner Informationen (bes. 213-221)
sind insofern schlicht falsch. Die ,Times”
berichtete tiber die Kirchen und insbeson-
dere die evangelische in hohem Mal3e im
Sinne der nationalsozialistischen Fiih-
rung! Was das im einzelnen bedeutete,
verdiente eine eigene, griindliche Unter-
suchung.

Der Abschnitt iiber den Nachrichten-
wert der von den britischen Blattern gebo-
tenen Informationen (276-307) be-
schrankt sich fast ausschlief3lich auf eine
quantitative Analyse. 1933 schnellten in
beiden Blattern die Berichte iiber die Kir-
chen steil in die Hohe. Dem Protestantis-
mus waren etwa doppelt so viele Artikel
gewidmet wie dem Katholizismus, 1935
stand dieser im Vordergrund des Interes-
ses, 1933/34 war es der Protestantismus,
1938/39 ging es vornehmlich um Martin
Niemdoller, der hier zur Symbolfigur des
christlichen Widerstandes stilisiert wurde.

Wenig aussagekraftig ist der folgende
Abschnitt iiber Herkunft und Qualitéat der
englischen Berichte (308-320), allzu breit
und reich an Wiederholungen erscheint
die ,Chronik des katholischen Kirchen-
kampfes” (321-607). Dieses zweite gro3e
Hauptstiick der Arbeit bietet eine ausla-
dende, bis in vielfdltige Einzelheiten sich
erstreckende Darstellung der Ereignisse in
Deutschland und ihre Kommentierung
durch die britischen Blatter. Der Aussage-
wert dieser fleifigen Materialsammlung
ist begrenzt, eine systematische Durch-
dringung des Stoffes fehlt. Das gilt leider
auch von dem anschlielfenden Kapitel,
das eine solche Strukturierung verspricht
(608-654). Wir werden iiber regionale
Schwerpunkte informiert, {iber die han-
delnden Personlichkeiten, die Konflikt-
felder sowie konfessionsiibergreifende
Uberlegungen: aber alles das war bereits
vorher gesagt und entfaltet.

Sehr vorsichtig bietet schlieflich das
letzte Kapitel, in dem es um allgemeine
Wertungen und Deutungsmuster seitens
der beiden behandelten Zeitungen geht
(655-707), eine Interpretation an. Unver-
kennbar sahen und beurteilten die briti-
schen Blatter die Auseinandersetzungen
zwischen dem nationalsozialistischen
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Staat und den Kirchen in Deutschland als
politische Vorgdnge. Auch Vergleiche mit
dem Bolschewismus fehlten nicht sowie
Hinweise auf den Widerstand des christli-
chen Gewissens gegen die totalitdare Dikta-
tur—in der Tradition der abendldndischen
Zivilisation. Ob man solche Aussagen al-
lerdings — wie der Verfasser zuletzt nahe-
legt (724 f.) —als wichtigen Beitrag zur In-
terpretation der kirchlichen Vorgange im
nationalsozialistischen Deutschland anse-
hen kann, steht dahin. Die Forschung ar-
gumentiert — nicht zufallig — im Blick auf
diese Thematik inzwischen erheblich dif-
ferenzierter.

So hinterlaf3t dieses Buch einen ambi-
valenten Eindruck. Es bietet vielfaltige In-
formationen, insbesondere iiber den Be-
reich der Presse. Es stellt reiches Material,
vor allem zu den katholischen Auseinan-
dersetzungen mit dem Nationalsozialis-
mus und die Spiegelung dieser Vorgange
in der britischen Presse zusammen. Aber
es eroffnet dadurch keine wirklich neuen
Einsichten.

Giefien Martin Greschat

Anke Silomon (unter Mitwirkung von Ul-
rich Bayer): Synode und SED-Staat. Die
Synode des Bundes der Evangelischen
Kirchen in der DDR in Gérlitz vom 18.
bis 22. September 1987. Mit einer Ein-
fithrung in das Forschungsprojekt , Kir-
che und Staat in der DDR* von Joachim
Mehlhausen (= Arbeiten zur Kirchli-
chen Zeitgeschichte Reihe B: Darstel-
lungen 24), Gottingen (Vandenhoeck &
Ruprecht) 1997, 17, 458 S., geb., ISBN
3-525-55724-8.

Generelle Einsichten, welche die Zunft
bei der Erforschung der NS-Vergangen-
heit Deutschlands in einem miihseligen
Lernprozef iiber Grundsétze zeitge-
schichtlicher Methodik gewonnen hat,
scheinen bei der Beschaftigung mit der
SED-Vergangenheit bei etlichen Zeitge-
nossen ohne Beriicksichtigung geblieben
zu sein. Die historische Arbeit leidet dar-
unter, wenn sie sich in den Dienst von po-
litischen Interessen stellt. Das haben wir
sei der ,Wende” 1989/90 zumal bei dem
emotional stark besetzten Thema ,Staat
und Evangelische Kirche” von einigen bis
dahin als Wissenschaftlern geltenden Hi-
storikern erlebt. Demgegentiber sollte der
geringe zeitliche und sachliche Abstand
zur jungsten Geschichte ein Grund fiir
grofie Skepsis und intensive Methodenre-
flexion sein. Die vorliegende Studie ist ein
gutes Beispiel fiir ein solches Bemiihen



