Mittelalter

Trotz dieser Bemerkungen, was Anlage
und Details betrifft, iberwiegt das Positive
bei weitem. Sie sollen vielmehr zeigen,
wie anregend das vorliegende Werk von
B. auf den Rez. wirkte. Auf S. 380 betont
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B., daR Cyrill bei all seiner enzyklopadi-
schen Veranlagung auch Fragen offen ge-
lassen hat. B. tat es ihm nach. Wer will es
ihr verdenken?

Berlin Markus Vinzent

Mittelalter

Brigitte Englisch: Die Artes liberales im friihen
Mittelalter (5.-9. Jh). Das Quadrivium
und der Komputus als Indikatoren fir
Kontinuitdt und Erneuerung der exak-
ten Wissenschaften zwischen Antike
und Mittelalter (= Sudhoffs Archiv.
Beiheft 33) Franz Steiner Verlag, Stutt-
gart 1994, 494 S., kt, ISBN 3-515-
06431-1

Auf der Basis von Macrobius, Martia-
nus Capella, Cassiodorus, Isidor v. Sevilla,
Beda Venerabilis und Hrabanus Maurus
stellt Verf.rin die Entwicklungsgeschichte
des Quadriviums (Arithmetik, Geometrie,
Astronomie, wihrend die Musik beiseite
bleibt) sowie des Komputus dar. Dabei
wird gegen die These angeschrieben vom
Frithmittelalter als einer Phase wissen-
schaftlichen Niederganges, als Zeit des
JVerlustes klassischer Bildungsauffas-
sung“, Uberstrahlt von der klassischen
Antike mit ihren ,genuinen naturwissen-
schaftlichen Entdeckungen” sowohl wie
vom 12. Jahrhundert, in welchem man
die ,Wiederentdeckung dieser antiken
Kenntnisse“ feierte. Verf.rin findet zu dem
Ergebnis, daB auf dem Felde der ,exakten
Wissenschaften jene depravierenden
Momente, die bisher genuin dem Friih-
mittelalter angelastet und als Kulturver-
fall, als Reduktion von Intellektualitit ge-
deutet worden sind, sémtlich Charakteri-
stika bereits der Spdtantike selbst waren.
Fiir die Ubergangszeit zwischen Spatanti-
ke und Frithmittelalter bietet die Ge-
schichte dieser Wissensbereiche folglich
eher Beispiele fiir Kontinuitdten als fiir
Traditionsbriiche. Leider wird dem Leser
die Beschiftigung mit dieser thematisch
interessanten wie kulturgeschichtlich
wichtigen Arbeit arg verleidet durch die
allgegenwirtigen sprachlichen und nicht
selten auch begrifflichen Schwachen in
der Darstellung.

Miinchen Georyg Jenal

Ztschr.fK.G.

Gunther G. Wolf: Die Wiener Reichskrone
(= Schriften des Kunsthistorischen Mu-
seums, Band 1 (Kunsthistor. Museum
Wien—Hermes Verlag) 1995, 205 S., kt.,
82 Abb., ISBN 3-900-325-40-5.

Das Wiener Kunsthistorische Museum
erdffnet mit dem anzuzeigenden Werk
eine Reihe von ,Schriften”, die mit dem
Ziel, Wissenschaft und anspruchsvolle
Prasentation miteinander zu verbinden,
Werke aus eigenen Sammlungen vorstel-
len wird. Wie Generaldirektor Hofrat Sei-
pel als Herausgeber im Vorwort schreibt,
verdanken diese Sammlungen vor allem
Jihren unerschopflichen Reichtum an
Objekten dem Mazenatentum von Mit-
gliedern des Hauses Habsburg, die, ihren
personlichen Neigungen und Interessen
folgend, Werke von héchster kiinstleri-
scher und historischer Bedeutung erwar-
ben“. Jedem Besucher der Weltlichen
Schatzkammer in der Wiener Hofburg
leuchtet diese Meinung unmittelbar ein.
Nur wird man angesichts der ,Reichskro-
ne”, der sich in den letzten 25 Jahren eine
Fiille von Artikeln und sogar mehrere
Monographien gewidmet hatten, noch
hinzufiigen diirfen, dal dieses mit der
Heiligen Lanze hochste ,Insigne” des Al-
ten Reiches seine Wiener Anwesenheit
vor allem der Tatsache verdankt, da3 die
Kaiser aus dem Hause Habsburg am lang-
sten und bis zuletzt im Jahre 1806 und,
auch unter konfessionellem Vorbehalt sei
es gesagt, am treuesten Trager und Depo-
sitare dieser Krone gewesen waren. Die
Rechtsstreitigkeiten tber den legitimen
Aufbewahrungsort der Reichskleinodien
in Wien, Aachen oder Niirnberg (Reichs-
schatzkammer immerhin von 1424 bis
1796 und 1938 bis 1945, letzteres jedoch
als ein NS-Gewaltstreich) diirften nach
1945 endgiiltig der Geschichte angehd-
ren, obwohl sie in den 50er Jahren noch
im Bonner Bundestag und noch heute ge-
legentlich erortert wurden (vgl. Klaus-Pe-
ter Schroeder, Die Niirnberger Reichs-
kleinodien in Wien. Ein Beitrag zur ,grof3-
deutschen’ Rechts- und Zeitgeschichte,
ZSRG. G 108,1991).
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Gunther Wolfs Prasentation der Reichs-
krone wird den an diese neue Reihe ge-
stellten Erwartungen vollauf gerecht. Das
wird man schon im Blick auf die so gut wie
vollstindige Aufarbeitung von Quellen
und Literatur und auf den ausgezeichne-
ten Bildteil (82 bestechend klare, meist
farbige Abb.) sagen diirfen. Die leidige
Pflicht des Rezensenten, Errata aufzuli-
sten, kann sich nach meiner Lektiire von
vornherein kurzfassen: Pilatus mit einer
der Reichskrone merkwiirdig dhnlichen
Plattenkrone auf dem Kopf befindet sich
in Hildesheim auf der Bernwardtiir, nicht
Bernward-Saule (so aber Abb. 21). — Auf
S. 115 stehen Anmerkungen 34-43 erst
nach Anm. 61 und die Anmerkungen 44—
49 fehlen.

Die Darstellung verfolgt vom Anfang bis
zum Schlul} eine in immer neuen Per-
spektiven um Absicherung bemtihte hi-
storische These, wonach die Reichskrone
im Sommer 965 von Erzbischof Brun von
Koéln, dem Bruder Kaiser Ottos 1., in der
Benediktinerabtei St. Pantaleon zu Koéln
in Auftrag gegeben wurde und rechtzeitig
zur Mitkaiserkronung Ottos II. Weih-
nachten 967 in Rom fertig war. Wolf da-
tiert die Fertigstellung in Koln auf Friih-
jahr 967. Die Fragen nach Datierung und
Lokalisierung der Reichskrone sind frei-
lich keine Nebensachen. Immerhin ist sich
die Forschung zumindest hinsichtlich der
Bedeutung dieser Fragen schon lange ei-
nig gewesen, geht esja um ,das geschicht-
lich bedeutendste und kiinstlerisch am
hochsten stehende Herrschaftszeichen
des mittelalterlichen Abendlandes”; so J.
Deér 1962 (weitere neuere universalhi-
storische Klassifizierungen hier im Ab-
schnitt tiber ,die Bedeutung fiir die Ge-
schichte”, 162-164). Vi. durfte auf weit-
gehende Unterstiitzung der Wiener Kro-
nenspezialisten (bes. H. Fillitz, G. J. Kug-
ler, H. Trnek) bauen. In der Vorbemer-
kung (S. 9) weiR auch er sich den Arbei-
ten von P. E. Schramm, H.-M. Decker-
Hauff und W. Ohnsorge verpflichtet und
meint zu meiner Monographie von 1976
zum Thema, dal sie ,bis heute in wesent-
lichen Punkten, vor allem der Datierung,
gliltig” sei. Das zu lesen, tat dem Rezen-
senten, dessen Kronen-Studien auch bis-
siger Kritik ausgesetzt waren, gut (vgl. sei-
nerzeit schon die positiven Stellungnah-
men u.a. von H. Beumann, HZ 229, 1978,
677-679; R. Folz, Erasmus 1977, 506—
508; vgl. ders. in: Revue Biblique 259,
1978, 177-179; H. Pfeifer in: Archivium
Historiae Pontificale 15, 1977, 388-392;
W. Stormer, ZBLG 43, 1980, 724 f;; J. H.
Waszink, VigChr 32, 1978, 228-233; H.
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Zimmermann, JEH 205 f.). Im folgenden
werde ich aber gerade daher weniger die
,Ubereinstimmungen im Wesentlichen”
als mehr die abweichenden und kontro-
versen Interpretationen im Einzelnen
hervorheben (vgl. R. Staats, Theologie der
Reichskrone, MGMA 13, Stuttgart 1976.
Im folgenden = Theol.). Methodisch geht
auch Wolf vom Primat der archéologi-
schen, materialtechnischen und stili-
stisch-komparatistischen Forschung aus,
aber ,ihre Legende: — Gold, Steine, Bilder
und Inschriften — soll von Theologen und
vor allem Historikern erschlossen wer-
den“ (S. 127). Da er selbst sowohl Histori-
ker als auch Theologe ist, durfte manauch
theologie- und frommigkeitsgeschichtli-
che Kompetenz erwarten.

Der erste Hauptteil ,Die Beschreibung
der Krone“ (13-85) bietet reiches Ver-
gleichsmaterial zu allen Einzelansichten.
Die abendldandische Kronengeschichte
wird vom sechsten Jahrhundert an ver-
folgt und die exklusive Funktion der
Reichskrone jedenfalls fiir die Friihzeit
(10.-13. Jh.) stark eingeschrankt: ,Wenn
also die ,Wiener Reichskrone’, was bislang
noch von niemandem bestritten wurde,
vor der Mitte des 12. Jahrhunderts ent-
stand, dann ist sie prima vista zundchst
nur eine neben vielen anderen Kronen,
die es vor, neben und nach ihr gab, die
aber zumeist langst verschollen sind”
(16). Dieses Resultat wurde, was nachzu-
tragen ist, in einer genauen rechtsge-
schichtlichen Analyse noch zu den Dop-
pelwahlen der Jahre 1198 und 1314 be-
statigt: Von insgesamt 21 Erstkronungen
zwischen 1198 bis 1486 geschahen 10
nachweislich ohne Reichskrone. Noch die
Goldene Bulle schweigt von den Reichsin-
signien! Damit steht auch Wolfin derm.E.
richtigen Forschungstradition, die weni-
ger den Gebrauch als den Besitz der
Reichskrone und der anderen Kleinodien
gleichsam als Reichsreliquien fiir wesent-
lich hélt. (Vgl. J. Petersohn, ,Echte” und
Jfalsche” Insignien im deutschen Kro-
nungsgebrauch des Mittelalters? Kritik ei-
nes Forschungsstereotyps. Sb WGE Band
XXX, Nr. 3, Stuttgart 1993). - Die Form der
Krone, ihre Steinplatten, bes. Stirn- und
Nackenplatte werden genau, auch in ih-
ren MaRen, vorgestellt. Der Ansicht, daf
die 12 Steine der Stirnplatte die Apostel
symbolisieren, ist zuzustimmen, sofern
nicht wvollige Eindeutigkeit behauptet
wird; aber ,spekulativ’ diinkt mir doch
die Ansicht zu sein, dal? die Nackenplatte
an die 12 Sohne Jakobs (vgl. Gen 37,9f.)
erinnere und daf auch deren verlorener
Leitstein ,mit allem Vorbehalt als ,Jo-
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sephs-Stein’ benannt werden kann” (25).
Eine nur alttestamentliche Begriindung
dieser Ansicht ist eben zu wenig. Hinzu
miiflten Belege aus der Exegese, From-
migkeits- und Kunstgeschichte des
10. Jh.’s kommen. Ich hatte dagegen mit
der &lteren Forschung starker die Bezie-
hungen zum Zwdolfer-Steinplan des hohe-
priesterlichen Choschen (Ex 28,15-21)
und des himmlischen Jerusalems (Apk
21,10-20) gesehen (Theol. 65-75). Die
Bedeutung von Apk 21 fiir die frithmittel-
alterliche Herrscheridee sollte ja nicht un-
terschétzt werden, wofiir u.a. nicht nur
Hrabanus Maurus (De universo libri XXII,
MPL 111,472), sondern iiberhaupt die
breite Kenntnis von Augustins ,De civita-
te Dei” spricht (vgl. G. Kretschmar, Die Of-
fenbarung des Johannes. Die Geschichte
ihrer Auslegung im 1. Jahrtausend, Stutt-
gart 1985). Der m.E. zu kurz kommenden
.apokalyptischen” Interpretation ent-
spricht auch der Befund, daf eine aus-
fiihrliche Erorterung der beiden kongru-
enten Schldfenplatten fehlt, die doch ein-
deutig und hauptsichlich die apokalypti-
sche Thronanbetung der 24 Altesten (Apk
4,2-7 u.22,1-3) widerspiegelt (vgl. Theol.
57-65).

Wesentlich unterscheiden sich unsere
Ansichten iiber den ,Waisen”. ,Uber
kaum ein anderes mittelalterliches Thema
istin den letzten Jahrzehnten mehr gerat-
selt und geschrieben worden”, in der Tat.
Dies belegt die ausfiihrliche Diskussion
wohl samtlicher Quellen und der Litera-
tur aus verschiedenen Disziplinen (S. 28—
58). Einer Deutung als Christus-Stein und
als Jaspis nach Apk 21,11 verschlieB3t sich
VI. keineswegs, kommt aber auch auf-
grund der bekannten Primdrquelle zum
Waisen bei Albertus Magnus (De minera-
libus I1 2.13) zu dem Resultat, er sei ,ein
Edelopal unbekannter Herkunft, der wohl
in der 2. Hélfte des 10. Jahrhunderts bei
der Fertigung der Reichskrone in diese
eingefiigt” wurde, dort wo heute als mitt-
lerer Stein der oberen Reihe der Stirnplat-
te ein unpassender Saphir sitzt: ,Der Wai-
se steht also zu der von der Antike, von
Persien tiber Rom und Byzanz bis hin zur
Tarot-Karte des Jungsten Gerichts’ rei-
chenden Bedeutungsreihe: der Tradition
des Sternjuwels” (41). Der hier griindlich
dokumentierten byzantinischen Tradition
des ,Waisen” ist auch nichts entgegenzu-
halten. Nur meinen Einwand, daB die
wichtigsten literarischen Quellen des Mit-
telalters zum Waisen davon sprechen, dal
sich dieser Stein ,hinten” in der Reichs-
krone befand, sehe ich immer noch nicht
widerlegt. Walther von der Vogelweides
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~der weise ob sine nacke stet” (19,2-4)
muf doch wohl real begriffen werden.
Nach Auskunft mittelhochdeutscher Le-
xika mull ,Nacken” wortlich verstanden
werden. Hinzu kommen die Rechtsquel-
len, nicht nur Helbling (um 1300) und das
Eisenacher Rechtsbuch (um 1400). Sie
sollen Walther mit eigenen Worten nur
ausgeschrieben haben (45)? Natiirlich
macht die Nacken-These aufs erste inter-
pretatorische Schwierigkeiten. Aber wer
mochte dabeinicht auch an ein Grundmo-
tiv mittelalterlicher Herrscherauffassung
denken, namlich das der politischen und
metapolitischen Existenz des Konigs, wie
es Ernst H. Kantorowicz beschrieb: ,The
King’s Two Bodies”, wenn es entspre-
chend nun im Eisenacher Rechtsbuch
(IL,1) heiBt: ,Daz her in dem nacken dez
kaisers an der kronen stet, daz bedutit, daz
eyn teil sines richis ist, daz her nicht be-
sehin mag, noch bewarin, daz her mucz
bevelin Gothe...” (vgl. Theol. 82)? Gibt es
nicht auch in der imperialen Kunst des
Frithmittelalters eine Bedeutung des Rau-
mes  hinter” uns? Man denke an das
Westwerk. Die von Wolf auch nicht ausge-
schlossene Interpretation des Waisen als
Jlapis angularis” oder als Christus-Stein
wiirde durchaus zu dessen Sitz auf der
Nackenplatte, Mittelstein der zweiten
oberen Reihe, passen. Auch dort ist ja der
heutige Saphir ein Ersatz flir einen friither
verlorengegangenen Stein. Der Alttesta-
mentler E. Ruprecht (Seesen) teilt mir
(Brief v. 2. 1. 1997) seine Idee mit, dal
sich der Waise somit in der Vierung eines
Edelsteinkreuzes befinde, was besonders
bei Autopsie der EdelsteingrofRen auf der
Nackenplatte einleuchten mag. Das Haupt
des Gekreuzigten sehen wir auf dem otto-
nischen ,Lotharkreuz” und auch auf dem
der Reichskrone aufgesteckten Kreuz - je-
weils auf deren Riickseiten! Ich deute da-
mit nur an, daR mir die Diskussion liber
Ort und Sinn des Waisen auch durch diese
Studie noch nicht abgeschlossen zu sein
scheint. Der Nackenstein-These wurde
iibrigens schon seinerzeit nicht nur von
meiner Arbeit im Wesentlichen zustim-
menden Rezensenten gefolgt, sondern
auch von einem eher skeptischen Gelehr-
ten (H. Thitmmel, ThZ 37, 1981, 255), und
es wiegt nicht leicht, daB vor zwanzig Jah-
ren ein Mitglied einer Philosophischen
Fakultit, das meiner Theologischen Hei-
delberger Fakultidt ohne eingehende Be-
grindung den Vorwurf gemacht hatte,
mich habilitiert zu haben, immerhin in
diesem Punkte meinte: ,Soweit mag man
ihm folgen” (H. Hoffmann, RhV 41, 1977,
369).
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Die Prasentation der Bildplatten be-
sticht vor allem durch den genauen Nach-
weis der byzantinischen Beziige; die In-
schriften werden auch paldographisch ge-
nau untersucht. Die Maiestas-Domini-
Platte vorne rechts bringt den mir seiner-
zeit noch nicht gegliickten ikonographi-
schen Nachweis, daR es sich bei den geflii-
gelten Wesen nicht um Seraphim nach Jes
6, wie in der Literatur meist behauptet,
sondern um Cherubim nach Hes 1; 10,1-
21 u. Apk 4,5 handelt (73). Auch dies also
ein apokalyptischer Bezug! Zur Ikonogra-
phie der Hiskiaplatte (hinten rechts)
mochte ich einwenden, dal} die Darstel-
lung Hiskias (,Ezechias stiitzt auf seine
recht grob gearbeitete Hand den Kopfbzw.
eine rechte Wange; die wesentlich feiner
gearbeitete Linke fat zum Herzen”) doch
nicht hauptsdchlich als Gestus eines
,kranken” oder ,feindabwehrenden” Be-
ters zu sehen ist (72; vgl. auch 165), son-
dern ganz im Sinne von Jes 38,5 (vgl.
2. Konige 18,20) als Gestus eines ,wei-
nenden” und leidenden Menschen. Just
die Darstellung eines leidenden und wei-
nenden Konigs ist im Unterschied zum
auferchristlichen Herrscherkult ja so ei-
gentiimlich christlich — und wirkt auch
hier wieder sehr byzantinisch (vgl. den
Trauergestus der zur Wange greifenden
Hand - eine gewils auch religionsge-
schichtliche und allgemein menschliche
Haltung im Moment todverkiindender
Nachricht — bei zahllosen, hier von uns
spontan gefundenen Darstellungen:
a) Mariaunter dem Kreuz, Bucheinband des
EB Aribertus, Vorderdeckel, Mailand,
zwischen 1018 und 1045. Vgl. H. Fillitz in:
Propylden Kunstgeschichte 5, Berlin
1969, Abb. XXVII. Evangeliar aus Van,
1038. Vgl. M. Zibawi, Die christliche
Kunst des Orients, Solothurn 1985,
S. 113, Abb. 113. —b) Johannes unter dem
Kreuz, Emailplatte, zwischen 912 u. 957
Thilissi. Vgl. W.E Volbach u. J. Lafontaine-
Dosogne, in: Propylaen Kunstgeschichte
3, Berlin 1968, Abb. XXIII. - ¢) Die tiber
den Tod des Jiinglings zu Nain weinende
Mutter, vgl. Luk 7,13, Gruppe der Magde-
burger Elfenbeinplatten, darunter das be-
kannte Bild des mit Biigelkrone gekron-
ten Ottos 1., zwischen 967 u. 973. Vgl. Ka-
talog: Bernward von Hildesheim und das
Zeitalter der Ottonen, Mainz 1993, Abb. Il
—l4cund m.).

Beim ,Formvergleich mit anderen mit-
telalterlichen Kronen” iiberzeugt das Er-
gebnis, daf die oktogonale Form der
Reichskrone jedenfalls in der Tradition des
Westens kein Vorbild kennt (76). Die by-
zantinische Herkunft der Plattenkrone ist
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evident. Dafiir spricht doch auch die Ab-
bildung des Einzugs eines byzantinischen
Kaisers auf dem Bamberger ,Gunther-
Tuch” um 1050 (Abb. 33) und natiirlich
die Krone Romanos’II. auf der beriihmten
Pariser Elfenbeintafel mit Kaiserin Eudo-
kia. Jedoch ein Oktogon erkenne ich hier
nicht (Abb. 19), wohl aber auf der Ikone
Marias als Kaiserin in Santa Maria Traste-
vere (auf S. 76 fehlt ein Hinweis auf Abb.
9). Diese wohl fiir Papst Johannes VIIL
(705-707) geschaffene Krone weist gewil3
nach Byzanz, weil dieser Papst ein Grieche
war. Diese Tatsache verdiente nicht nur
eine Anmerkung (S. 77, Nr. 19); denn von
den 13 Papsten zwischen 678 und 752 wa-
ren elf von Geburt Sizilianer, Griechen
und Syrer. Mithin ist starker orientali-
scher EinfluR fiir das papstliche Rom in
dieser Zeit anzunehmen, und die oktogo-
nale Krone der Maria in Trastevere ist
auch byzantinischen und nicht westli-
chen Typs, so dal® von daher auch eine
oberitalienische Ableitung der Reichskro-
ne ausscheidet (anders H. Fillitz, Bemer-
kungen zur Datierung und Lokalisierung
der Reichskrone, ZIKG 56, 1993, 313-
334). M. Illert (Kiel) verdanke ich die
Kenntnis einer der Reichskrone nicht un-
dhnlichen und eindeutig byzantinischen
Krone und Gewandung Marias auf einem
Mosaik im ,Oratorium des Papstes Johan-
nes VIL.” (heute Florenz, Museo di San
Marco. Abb. bei P. Verzone, Werdendes
Abendland, 2. Aufl. Baden-Baden 1967.
Vgl. J. Nordhagen, The Mosaics of John
VIL., 705-707 A.D. The Mosaic Fragments
and their technique, in: Acta ad archaeo-
logiam et artium historia pertinentia 2,
1965, 121-166).

Mit dem zweiten Hauptteil ,Die geistige
Umwelt der ,Wiener Reichskrone‘” (86—
130) kommt der Politikhistoriker Wolf
zum Zuge. Die politischen Beziige zumal
auf den Bildplatten werden herausgear-
beitet. Im Unterschied zu mir hebt er stér-
ker auf die ,Apostelgleichheit” des ge-
kronten Herrschers ab, was sich bei der
Auffassung nur der Stirnplatte als Apo-
stelplatte ja auch nahelegt, wogegen ich
im Gesamtprogramm starker das Motiv
des ,Vicarius Christi” erkannte. Die Vor-
anstellung Salomos vor David wird auch
hier anhand ottonischer Quellen (Liut-
prand u. Hrotsvit) auf Otto II. und Otto L.
bezogen. Etwas gewagt erscheint mir aber,
aus dem Regierungswechsel von Otto L.
auf seinen Sohn im Jahr 965 nach Chri-
stus eine sozusagen millenaristische Wie-
derholung des Regierungswechsels von
David zu Salomon im Jahre 966/65 vor
Christus anzunehmen, trotz der frithmit-
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telalterlichen Liebe zu kalendarischen
Zahlenspielereien im Stile Bedas (89 f.). —
Eine allzu wortliche Bezugnahme der His-
kia vom Propheten zugesagten weiteren
15 Lebensjahre auf eine Krankheitsge-
schichte Ottos I. lehnt auch Wolf ab, ent-
deckt aber aufgrund der Regierungsdaten
Hiskias (25 + 29 Jahre; 2 Chron 29,1) eine
verbliffende Analogie: ,Denn auch Ot-
to . warim 25. Jahr, als er 936 Konig wur-
de”, dazu 29 Jahre kommt man auf das
Jahr des Kolner Hoftages 965, als Otto L.
sein Haus bestellte. — Das Melchisedek-
Motiv, zumal nach dem Hebréerbrief,
wird als theologische Grundlage der friith-
mittelalterlichen ,Rex et sacerdos”-Herr-
scheridee bestitigt. In M-formig ge-
schwungenen Spruchbidndern eine An-
deutung an Melchisedek zu sehen, mag
diskutabel sein (99). — ,Die geistige Welt
Bruns von Koln“ wird nicht nur nach
Ruotgers ,Vita Brunonis” erschlossen. Die
Westbeziehungen Bruns lassen seine Rei-
se nach Compiégne, ,einer Zentrale grie-
chischer Studien in Frankreich”, im Sep-
tember 965 bedeutsam erscheinen, kurz
vor dem Kolner Hoftag, auf den, wie ge-
zeigt, sich schon die Hiskia-Platte bezogen
haben konnte. Aus den verfiigharen
Quellen wird erschlossen, dal’ es in Kéln
um mehrals einen ottonischen , Familien-
tag” ging: um die Absicherung der ottoni-
schen West- und Byzanzpolitik durch Hei-
ratspolitik, was ja auch mit der Verlobung
von Ottos Stieftochter Emma mit dem
franzosischen Konig Lothar sogleich
gliickte, und was, womoglich damals ein-
gefddelt, mit der Verheiratung Ottos IT. mit
Theophanu endlich 972 gliicken sollte:
.In diesem Kontext ,palit’ auch die Legen-
de der Reichskrone” (114). Nebenbei: So
sicher die romfreundliche Haltung des in
Koéln wohl bewulit abwesenden Erzbi-
schofs Wilhelm von Mainz ist, so unsicher
scheint es mir zu sein, auch im Blick auf
Liutprand von Cremona eine Papsthorig-
keit anzunehmen (130, s. auch 132, 140).
—Die hier nicht zu zitierenden archdologi-
schen Belege fiir das Vorhandensein einer
GieBereifiir ,Kleinkunst” in St. Pantaleon
960/65 (dabei auch chemische Altersbe-
stimmung der dort gefundenen Holzkoh-
len zwischen 880 und 980) belehren
mich, der auch ich K6ln und damit St.
Pantaleon als Ursprungsort nicht ausge-
schlossen hatte, daR gegeniiber Essen/
Werden, Trier, Compiégne (?), und schon
gar gegeniiber bis heute sich behaupten-
den Ortsangaben wie Reichenau und
Oberitalien an diesem Ort die Fertigung
der Reichskrone am wahrscheinlichsten
anzunehmen ist. In diesem Komplex ver-
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misse ich ein Argument, das auch nach H.
Beumann (HZ 229, 1978, 679) einer
grundlichen Priifung bedarf: Thietmar
von Merseburg (Chron. II,23) berichtet,
daR Brun seinen Schwager Hugo von
Franzien zum Konig kronen wollte und
dazu ,paratis instrumentis regalibus”
auch eine Krone bereitgehalten habe.
Bruns Kronungsplan ist Kernstiick dieser
Erzdhlung, die sich auf ein Ereignis Ostern
954 bezieht. Selbst beim Nachweis einer
Fiktion dieser merkwiirdigen Story — die
schon fertige Krone ging schlieSlich durch
eine ,pia fraus’ Bruns zu Bruch - ist sie
doch ein starkes Argument dafiir, da8 im
Urteil der Zeitgenossen gerade ein Brun
grofRe Politik mit Krone und Krénung zu
inszenieren wulte. Nicht anders ist die
Aufnahme dieser Geschichte in die Chro-
nistik zu erkldren (dagegen ohne genaue-
re Priifung und nur beildufig Wolf 17,
Anm. 41: ,Zur Stelle recht unbefangen:
Staats 1976, S. 123 ff., dem ich hier nicht
zustimmen kann“).

Im dritten Hauptteil ,Westreich und
Byzanz” (131-142) wird deutlich, warum
die Reichskrone mehr als eine von ande-
ren Kronen, namlich eine wirkliche Kai-
serkrone von Anfang an war. Wieder steht
der Kolner Hoftag 965 im Mittelpunkt,
weil damals und dort noch vieles offen
war, was gerade gegeniiber Byzanz nach
967 kaum noch moglich war. Danach be-
gannen die Zeit des Mitkaisertums Ot-
tos II. und die Brautwerbungen in Byzanz
967/72. Wichtig ist, was auch ich schon
nachgewiesen zu haben meine (Theol.
83 ff., 94, 128), und hier mit weiteren by-
zantinischen Argumenten gestiitzt wird
(134 ff.), daR der so unromische, so un-
pépstliche Charakter der Reichskrone ein
Datierungsanhalt fiir ihre Entstehung
965/67 ist. In Anlehnung an G. J. Kuglers
Begriff ,Kampfzeit” waren eben diese
Jahre 965/67 eine Zeit besonderer ,Rom-
freiheit”. Spatestens nach 980 ist auch die
so unromische Darstellung der alttesta-
mentlichen Koénige in frankischer Tracht
kaum noch vorstellbar (140). Die Verbin-
dung des Kronenplans mit dem Kélner
Hoftag Juni 965 ist also eine diskutable
These. Auch ich hatte Ottos Mitkaiserkro-
nung in Rom Weihnachten 967 als Zielda-
tum herausgearbeitet, war aber beim , Ter-
minus post quem” vorsichtiger: 961. Im-
merhin starb Brun sobald nach dem Hof-
tag, Oktober 965. Kdme man dann nicht
umbhin, fiir Idee und Ausfiihrung nur vier
Monate anzunehmen? Auch mag der Plan
eines Mitkaisertums Ottos II., wofiir die
Voranstellung der Salomon (= Otto II.) —
Platte spricht, durchaus schon seit 961 ge-
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reift sein. Vollig vergessen lassen mochte
ich auch nicht das fiir Decker-Hauff und
Schramm so wichtige, leider von Deér arg
problematisierte Zeugnis Luitprands zur
Kaiserkréonung Ottos 1. am 2. 2. 962: Sal-
bung und Kronung erfolgten am denk-
wiirdigen Tage der FErneuerung des
abendlandischen Kaisertums offensicht-
lich ,miro ornatu novoque apparatu” (De
ottone rege 3; vgl. Theol. 137).
SchlieRlich drei kleinere, gleichwohl
wertvolle Teile: 1. Alteste ,Bild- und Wort-
zeugnisse”. Schade, daR der sensationelle
Miinzfund in der Stidtiirkei von 1982 mit
einer in Niirnberg gepragten Darstellung
der Reichskrone aus dem ,Schatz” Barba-
rossas 1189 nicht bildlich exakt dokumen-
tiert wurde (143). Jeder wiirde sich gern
selbst tiberzeugen, daR damit ein dltestes
Bildbeispiel gefunden ist. Wie aber steht es
mit jener, womdoglich aus der Gegenpro-
paganda Waldemars I. von Danemark
(1157-1182) stammenden Plattenkrone,
die wie ein Gegenstiick zur Reichskrone
aussehend, ja wie eine Kontrafaktur zu
Walthers von der Vogelweide Spruch ,die
cirkel sint ze here...” (9,13), auf dem Tauf-
stein der Kirche von Munkbrarup/Angeln
abgebildet ist (W. Steinwarder wird dar-
iiber in den ,Schriften des Vereins fiir
Schleswig-Holsteinische Kirchenge-
schichte 1I, 48, 1997 = Jubildumsband,
berichten)? Undiskutiert bleibt hier auch
meine Beobachtung zum Jahr 1015: ,Die
Pilatuskrone in der Bernwardstiir und die
Reichskrone. Eine auffallende Parallele”
(Das Miinster 1993, 219-226). Alteste
Wortzeugnisse in den Konigsspriichen
Walthers von der Vogelweide sind in der
Tat ,eindeutig” (144), trotz gelegentlicher
Infragestellung (E. Nellmann, Philippe
setze en weisen uf. In: R. Krohn, Hg.,
Stauferzeit = Karlsruher Kulturwissen-
schaftliche Arbeiten 1, Karlsruhe 1977,
87-104). Neuerdings wagtauch R. Elze zu
Walther die Frage: ,Meinte er eine besser
passende Krone, die wir nicht kennen?”
(DA 42,2, 1993, 706). Elzes einziges Argu-
ment ist bisher der dem Kopf nicht ange-
paBite grofle Durchmesser der Krone, die
nur durch eine Innenmiitze von einem
Mann getragen werden konnte. Die Tatsa-
che, daR solche Innenkappe schon im Mit-
telalter zur Kronenausstattung gehorte,
nimmt Elze nicht zur Kenntnis. 2. Einige in
letzter Zeit auftauchende ,Spatdatierungsver-
suche” sind untereinander vollig wider-
spriichlich, doch die von H. C. Faussner
(1986) und M. Schulze-Dorrlamm, letzte-
re im Rahmen der Speyrer Salierausstel-
lung 1990/91 sogar mit breiter Publizitat
gefordert, werden in ihrer Absurditat zer-
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pfliickt (148-161). Der Haupteinwand,
daR Frau Schulze-Doérrlamm mit der Spét-
datierung der Reichskrone (= ,Krone
Konrads I1.“) auch eine Serie von Umda-
tierungen anderer Kunstwerke verbinden
mufR, die herkémmlich als ottonisch gel-
ten, ist methodisch so schwerwiegend,
daR sich m.E. eine weitere Debatte zur
Hauptthese dieses Speyer-Buches eriib-
rigt (die Krone werde hier ,ad maiorem
sponsorum gloriam*, wie Wolf S. 155
scharf bemerkt, gar auf die Landeshaupt-
stadt Mainz ,fixiert”). Die in jedem Prose-
minar einzustudierende methodische Re-
gel, keine Hypothese gleich mit mehreren
anderen Hypothesen begriinden zu wol-
len, wurde auch sonst gegen diese publi-
kumswirksame Arbeit erhoben (bes. von
H. Westermann-Angerhausen u. H. Fillitz,
s. hier S. 142 Anm. 189 u. 190, auch von
mir in: Spektrum der Wissenschaft,
1992,81.). 3. Inuniversalhistorischer Perspek-
tive wird schlieBlich diese von Brun fiir
Bruder Otto I. und Neffen Otto II. geschaf-
fene Krone als ein Inbegriff des alten Reiches
in der Mitte Europas gewiirdigt (162-
164).

Ein erster, weniger zum Thema geho-
render Exkurs widmet sich den Ruotbert-
Grabbeilagen in Trier. Sie sollen beweisen,
daR trotz der Normannenzerstérung von
882 schon vor Egbert (977-993) in Trier
.eine  Goldschmiedewerkstatt wahr-
scheinlich” ist (167). Ein zweiter Exkurs
widmet sich dem 1880 in der Ndhe des
Mainzer Domes gefundenen ,Hort der
Kaiserinnen”. Dessen berithmte herrliche
Schmuckstiicke (Adlerfibel, Lorum, Ma-
niakon und Mondsichelohrgehdnge) wer-
den als byzantinisch beeinfluf3t und als
wahrscheinlich wie die Reichskrone in
Koln St. Pantaleon geschaffen prasentiert.
Die wohl mogliche Zuschreibung zu ei-
nem Schmuck schon der Kaiserin Theo-
phanu (gestorben 991) wird die Diskus-
sion beleben. Die Umdatierung auch die-
ses Mainzer Schatzes durch Schulze-Dorr-
lamm auf das mittlere 11. Jahrhundert in
einer weiteren Sonderpublikation zur
Ausstellung ,Die Salier und ihr Reich”
(Mainz 1991) bedarf allerdings keiner
weiteren Erorterung. — ,Einige erganzen-
de Bemerkungen zu ottonischen Gold-
schmiedearbeiten”, auch zum Lothar-
kreuz, schlieRen sich an und werden auch
fiir die kiinftige Forschung als ,fiir den
Vergleich taugliche Stiicke zur Datierung
der ,Wiener Reichskrone’” nach neue-
stem Forschungsstand zitiert (174-180).
Niitzlich ist auch der letztendlich von
Christiane Wolf mitgegebene tabellari-
sche Aufrif zur Reichskrone und den
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Reichskleinodien in der Zeitgeschichte
1938-1995. Bs wird auch die Anwesen-
heit der Reichskleinodien in den letzten
Kriegstagen in Niirnberg, ja bis zum durch
den Alliierten Kontrollrat verfiigten
Riicktransport nach Wien Januar 1946
aufgelistet. Ich selbst war in meinem po-
puldrwissenschaftlich gemeinten Biich-
lein (Die Reichskrone. Geschichte und
Bedeutung eines europdischen Symbols,
Gottingen 1991) hinsichtlich der letzten
Kriegsmonate einer Zeitungsente aufge-
sessen. (Selbstkorrektur in: Das Miinster
1993, 226; dort auch Verweis auf E. Ku-
bin, Die Reichskleinodien, Wien 1991,
239 ff., wo das Wirrwarr um echte und fal-
sche, ndmlich Aachener Insignien 1945/
46 nach Fotos der ,National Archives” in
Washington D.C., dokumentiert ist).
Wolfs Buch, fiirchte ich, wird andere
Versuche der Spitdatierung nach sich
ziehen. H. M. Schaller mochte die Reichs-
krone, so auf den Goppinger Staufer-
Tagen 1996 angemeldet, in die Staufer-
zeit bringen. Alle Spatdatierungen wer-
den aber, darin bin ich mit Wolf ganz
einig, nur ohne Beachtung des theolo-
giegeschichtlichen Programms auskom-
men miissen, welches eindeutig in den
Kreis ottonischer Hoftheologie palt. Die
Reichskrone ist ein genuin christliches
Symbol, zu dessen Interpretation man
ohne genaue Untersuchung ihrer direk-
ten und indirekten Anspielungen auf Bi-
belstellen und deren konkreter ausle-
gungsgeschichtlicher Anwendung zu ei-
ner bestimmten Zeit scheitern muf.
Exegesegeschichte und zumal reale Wir-
kungsgeschichte der Bibel sind gerade bei
der Erklirung eines mittelalterlichen Sa-
kralkunstwerkes mehr als ein Hilfsargu-
ment. R. Elze hatte es sich seinerzeit zu
leicht gemacht, als er bei der Edition der
biblisch durchséttigten ,Ordines fiir die
Weihe und Kronung des Kaisers und der
Kaiserin”, MGH.E, Hannover 1960, ins-
gesamt (!) nur mal rund 13, zum Teil die-
selben sofort ins Auge fallenden Bibelstel-
len notierte. — J. Fried, wird sich freilich
hiiten miissen, nun auch gegen Wolf wie
frither gegen mich das Pauschalverdikt
Jtheologisch spekulativ” zu erheben (so
in dem Oldenbourg-Grundril} ,Die For-
mierung Europas 840-1046“, OGGb,
2. Aufl. Miinchen 1993, 165). Denn in ei-
ner in der Presse schon zu einem neuen
+Historikerstreit” hochstilisisierten Kon-
troverse mit G. Althoff bekennt sich Fried
neuerdings selbst zu ,Phantasie und Spe-
kulation”, die mit zu den ,wertvollsten
Féhigkeiten des Historikers” zdhlen sollen
(HZ 260, 1995, 179). Ich halte eine so po-
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sitive Bewertung und Anwendung von
,Spekulationen” nicht einmal bei erzih-
lender Geschichtsdarstellung fiir richtig
und schon gar nicht bei der Erklarung der
Reichskrone, so verlockend es ist, allen
ihren zu Gold und Edelstein, Perlen und
Emailbildern verwobenen frommen Ge-
heimnissen nachzuspiiren. Methodisch
gilt: man darf nicht alles erklaren, obwohl
alles einen Sinn zu haben scheint. Wolfs
zuriickweisender Kritik an dem vor eini-
gen Jahren erschienenen Reichskronen-
buch des Benediktinerpaters A. Gerke
(Miinsterschwarzach 0.J.) muRich daher
wegen dessen exklusiver Anwendung
mittelalterlicher Zahlenallegorese zu-
stimmen (so erfreulich fiir mich natiirlich
war, daR auch Gerke meiner Waise-
Nacken-These gefolgt ist; vgl. Wolf 161,
Anm. 263). Es kommt gerade bei diesem
sowohl politischen als auch theologi-
schen Kunstwerk darauf an, daB die Er-
klarung stets auf eine Synopse der ver-
schiedenen Spezialdisziplinen achtet und
dabei demjenigen Argument die Evidenz
zuspricht, das von mehreren Disziplinen,
unabhingig voneinander, gestiitzt wird.
DaR dabei die Bibel und ihre mehr
oder weniger reflektierte Auslegung im
10. Jahrhundert ein methodischer Leit-
faden ist, hat dieses Buch im Wesentli-
chen und mit neuen Prazisierungen auch
gegeniiber meiner fritheren Arbeit nach-
gewiesen. Denn die Reichskrone ist ein
einzigartiges Paradigma fiir den in aller
Kirchengeschichtswissenschaft, signifi-
kant im medidvistischen Bereich, noti-
gen interdisziplindren Diskurs.
Kiel Reinhart Staats

Christoph Markschies: Gibt es eine , Theologie
der gotischen Kathedrale“? Nochmals: Su-
ger von Saint-Denis und Sankt Dionys
vom Areopag. Vorgelegt von Martin
Hengel am 12. November 1994 (Ab-
handlungen der Heidelberger Akade-
mie der Wissenschaften, Philosophisch-
Historische Klasse, Jahrgang 1995,
1. Abhandlung), Heidelberg (C. Win-
ter) 1995, 80 S., 7s/w-Abb., kt., ISBN 3-
8253-0272-5.

Ausgangspunkt und hochste Entfal-
tung der Gotik liegen in Frankreich. Der
neue Stil entstand seit 1130 in der fle-de-
France, die nunmehr mit der Hauptstadt
Paris das Zentrum des Landes, die hier
entstehende Universitédt aber zum geisti-
gen Mittelpunkt des ganzen Abendlandes



