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Bernhard Kirner: Melchior Cano. De locis
theologicis. Ein Beitrag zur Theologi-
schen Erkenntnislehre, Graz (Styria
Medienservice) 1994, 446 S., geb., ISBN
3-7012-0023-8.

Die Loci theologici (LT) des Melchior
Cano zahlen zu den einflufRreichsten
theologischen Werken des 16. Jahrhun-
derts. In dem zwolf Biicher umfassenden
Opus wollte der spanische Dominikaner
eine Methodenlehre entwerfen, die den
Theologen zur Lehrdisputation befdhigen
sollte. Cano konnte das Werk, an dem er
bis zu seinem Tod 1560 arbeitete, nicht
vollenden, es erschien posthum im Jahre
1563 (nicht 1663 wie irrtimlich S. 19
steht). Die letzte und bislang giiltige Mo-
nographie iiber die LT stammt von Albert
Lang aus dem Jahr 1925. Angesichts
neuer Forschungsergebnisse und eines
vom Autor konstatierten neuen Interes-
ses an der Theologischen Erkenntnislehre
schien es angezeigt, dieses wichtige Buch
der neuzeitlichen Theologiegeschichte ei-
ner neuen Interpretation zu unterziehen.
Die vorliegende Arbeit, die sich dieser
Herausforderung stellte, wurde — von Max
Seckler inspiriert und begleitet — von der
Katholisch-theologischen Fakultdt der
Universitat Tubingen als Habilitations-
schrift angenommen.

Wer aus dem Titel auf eine theologiege-
schichtliche Interpretation der LT
schlieft, sieht seine Erwartungen nur teil-
weise erfiillt. Richtungsweisender ist der
Untertitel, der einen Beitrag zur (gegen-
wirtigen) theologischen Erkenntnislehre
ankiindigt. Die Studie von A. Lang wird
daher, soviel sei vorausgeschickt, auch
weiterhin benétigt werden. Verf, entwik-
kelt sein Thema in drei grofen Abschnit-
ten. Ein erster Teil (, Koordinaten fiir eine
Interpretation” S. 19-89) referiert die un-
terschiedlichen Deutungsversuche der LT
im 20. Jahrhundert und skizziert den hi-
storischen Rahmen ihrer Entstehung. Im
zweiten Teil werden die zwolf Biicher de-
tailliert vorgestellt und analysiert, wobei
auf dem Proemium und Buch I, wo Cano
sein Programm vorstellt, ein besonderer
Akzent liegt (S. 93—-160). Die Biicher zwei
bis elf, die die zehn Loci vorstellen, wer-
den jeweils in ihrem Gedankengang para-
phrasiert, danach einer theologiege-
schichtlichen Einordnung unterzogen
(S. 161-274). Bevor er die ,theologische
Leistung Melchior Canos” restimiert
(S. 329-341), verwendet Verf. groBe
Sorgfalt auf die Analyse des letzten Bu-
ches, in der u. a. ein Vergleich der thoma-
sischen Wissenschaftslehre mit der Kon-
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zeption Canos angestrebt ist. (S.275-
327). Der dritte Teil schlieBlich, auf den
die beiden vorangehenden hinzielen, ent-
wickelt ,Prolegomena zur weiteren Re-
zeption der Lehre von den LT” (S. 347-
427). Dort wird das Schema De fontibus re-
velationis der Vorbereitungskommission
des 2. Vatikanischen Konzils als letzte Sta-
tion der Wirkungsgeschichte der LT kri-
tisch gewiirdigt, um dann, ausgehend von
der dogmatischen Konstitution Dei ver-
bum, Eckpunkte und Optionen fiir eine
theologische Erkenntnislehre zu entwer-
fen, die dem Anliegen der LT unter den
neuen Vorzeichen gerecht zu werden ver-
suchen. In zwei wertvollen Anhdngen
wird der lateinische Text des Vorwortes
und des ersten Buchesder LT (S. 429-432)
sowie des Schemas De fontibus revelationis
abgedruckt (S. 433-435).

Das erste Kapitel des Buches bietet ei-
nen vorziiglichen Uberblick iber die
Cano-Interpretation des 20. Jahrhun-
derts, worin deutlich wird, wie sehr jede
Auslegung von den jeweiligen theologi-
schen Pramissen beeinflufStist. Die Beitra-
ge von A. Gardeil, J. M. Levasseur, M. Jac-
quin, J. Beumer und A. Lang sind spiirbar
der erkenntnistheologischen Methodolo-
gie der Neuscholastik verpilichtet. Sie se-
henin Cano den ,Begriinder der positiven
Theologe” und in den LT ,das klassische
Werk der Fundamentaltheologie”. Einen
neuen Weg schlagt E. Klinger in seiner
1978 erschienen ,Ekklesiologie der Neu-
zeit” ein. Er sicht die Bedeutung des Spa-
niers darin, die Kirche als den umfassen-
den locus theologicus entworfen zu haben.
Im Begriff der Autoritdt sei Cano die Inte-
gration von positiver und spekulativer
Theologie gelungen. Die jlingste Interpre-
tation der LT stammt von M. Seckler in der
Festschrift fiir Kardinal J. Ratzinger aus
dem Jahr 1987, der sich Verf. tiber weite
Strecken seiner Arbeit verpflichtet weil3.
Nach Seckler stellen die LT ,ein Regelsy-
stem nicht nur der dogmatischen Metho-
de und nicht nur der Theologischen Er-
kenntnis im engeren Sinne des Wortes,
sondern tiberhaupt des Traditionsgesche-
hens in der Kirche und des geistigen Le-
bens der Kirche und damit einer topolo-
gisch orientierten, sozusagen ,toponomi-
schen’ Pragmatik dar” (S. 43). Die Inter-
pretation Kérners kommt im Grunde ei-
ner verifizierenden Auslegung der Seck-
lerschen These gleich.,

Nur ansatzweise geht Verf. auf die histo-
rischen Voraussetzungen der LT, die Bio-
graphie Canos, das Spanien des ,Golde-
nen Zeitalters” und den Zustand von
Theologie und Kirche in der ersten Halfte
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des 16. Jahrhunderts ein. Als Referenz
dient ihm fast ausschlieBlich Bd. IV des
Handbuchs der Kirchengeschichte von Je-
din und die beiden Bande von M. Andrés
Martin iiber die spanische Theologie im
16. Jahrhundert von 1976. Neuere For-
schungen, wv.a. der spanischen Ge-
schichtswissenschaft, die zum Teil auch in
deutscher Sprache erschienen sind, nahm
Verf. nicht zur Kenntnis. Zwar schneidet
er viele Aspekte der geistigen Situation
Spaniens zu jener Zeit an, wiirdigt aber
kaum deren geistesgeschichtliche Bri-
sanz. So erwahnt er den Einflul’ des Eras-

“mus, der in der Tat auch fiir Cano grofe
Bedeutung zeitigte, scheint aber die klas-
sische Mongraphie von M. Bataillon aus
den zwanziger Jahren nicht zu kennen
(ND Genf 1991, mehrere Aufl. in Span.).
Verf. bedauert den Siegeszug des Thomis-
mus an den Universitdten von Salamanca
und Alcald, bemiiht sich aber nicht um die
tieferen Zusammenhénge dieses Phéno-
mens, fiir das er nur auf den Artikel ,Tho-
mismus” im LThK? verweist. In der Bio-
graphie Canos gibt es zahlreiche Momen-
te, die mit Blick auf sein Hauptwerk ein
Verweilen nahegelegt hatten. So etwa die
Tatsache, daB er im Jahr 1550 einen geist-
lichen Traktat des Baptista Crema ins Spa-
nische iibersetzte, wenige Jahre spater
aber grundsitzliche Yorbehalte gegen jeg-
liche Art volkssprachlicher Theologie heg-
te. Geben die LT Aufschliisse iiber dieses
Umdenken? Hieriiber bleibt man ebenso
im Unklaren wie iiber die brisante Bezie-
hung Canos zur Inquisition, oder iiber die
(theologischen?) Griinde seiner Aversion
gegen die Jesuiten. Auch der Zusammen-
stold mit Bartolomeo Carranza, dem Erzbi-
schof von Toledo, dessen volkssprachli-
chen Katechismus Cano mit duferst
scharfen Gutachten der Inquisition zur In-
dizierung empfahl, wird nur mit zwei Sat-
zen erwahnt. Dabei hat gerade in diesem
Zusammenhang U. Horst jiingst nachge-
wiesen, daB® Cano die Argumentation sei-
ner Gutachten in den LT bereits theore-
tisch vorbereitet hatte. Aber auch diese
Studie (in: FZPhTh 36. 1989) ist Verf. ent-
gangen.

So schematisch die Darstellung des hi-
storischen Hintergrundes ausfillt, so sehr
enttduscht auch ein Blick auf die Urspriin-
ge der Loci-Methode und auf Vorldufer
Canos im Bemiihen um eine Systematik
der theologischen Erkenntisquellen. Ne-
ben den Hinweisen A. Langs statzt sich K.
lediglich auf einen 20-seitigen Artikel von
Ch. Lohr in dem Sammelband Dogmenge-
schichte und katholische Theologie, Wiirzburg
1985. Die dort vorgestellten Texte von

397

Ockham, Pierre d’Ailly und Juan de Tor-
quemada scheint Verf. ebensowenig stu-
diert zu haben wie das fiir die Vorge-
schichte der LT unerldBliche Buch von H.
Schiissler, Der Primat der hil. Schrift als theo-
logisches und kanonistisches Problem im Spét-
mittelalter, Wiesbaden 1977. Dort ist auf-
gewiesen, wie das Bemiihen um eine qua-
litative Unterscheidung theologischer
Aussagen in die Kanonistik des 12. Jahr-
hunderts zuriickreicht. Die Dekretistik
entfaltete anhand der Kommentierung
von di. 20 c. 3 eine Kriteriologie anhand
der Leitfrage: Quis ordo servandus in solutio-
ne alicuius guaestionis? Die Antwort des Hu-
guccio wurde fiir die weitere Entwicklung
malgebend. Sie sah die Reihenfolge vor:
Schrift — Kanones der Apostel und Konzi-
lien — Papstdekrete — Vatersentenzen — ex-
empla sanctorum. Ein Epigone Juan de Tor-
quemadas OP, Antonio da Cannara,
schrieb 1443 einen Traktat De potestate pa-
pae, worin er seine Theorie der Superiori-
tat des Papstes {iber das Generalkonzil mit
14. Konklusionen untermauert, die er je-
weils mit Autoritdten aus sechs verschie-
denen theologischen Fundorten (media)
beweist: auctoritas sacrae scripturae— auctori-
tas decretalium pontificum — auctoritas decre-
torum universalium conciliorum — auctoritas
sanctorum doctorum ecclesiae — auctoritates et
rationes doctorum utriusque iuris — auctorita-
tes et rationes sanctorum doctorum theo-
logorum (v. a. Thomas v. Aquin}. Cano ist
sich liber die Herkunft seiner Systematik
durchaus im Klaren, wenngleich er sich
von dieser Tradition bewuft abhebt.
Nachdem er aus Torquemadas Summa de
Ecclesia (lib. IV/2, c. 9) die sieben gradus
propositionum catholicarum vorgestellt hat,
erganzt er, diese seien more iurisperitorum
tradita (LT XI1.7 , Salmanca 1563, 411. Die
von Verf. benutzte Ausgabe von Cucchi,
Rom 1890, die sich auf jene von Serry, Pa-
dua 1734 stiitzt, weicht hier in der Kapi-
telzahlung von der Erstausgabe ab. Vgl.
Korner, S. 291). Leider verfolgt Verf. die-
sen rechtsgeschichtlichen Hintergrund
der Einteilung der LT nicht.

Sehr treffend und deutlich hingegen
sieht er die Genese der LT aus der Kom-
mentierung der Summa Theologiae des
Aquinaten, die Franz v. Vitoria OP in Sala-
manca einfithrte. Thomas, der in STh T, 1
nach dem Wissenschaftscharakter der
Theologie fragt, gehtim achten Artikel auf
einige Aspekte der Kriteriologie ein, die
die Salmantizenser Theologen zum Aus-
gangspunkt ihrer theologischen Metho-
denlehre nahmen (S. 76-86). Verf. be-
riicksichtigt beide Kommentare Canos zur
STh, gewinnt aber daraus fiir die Datie-
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rung weder der LT noch des zweiten Kom-
mentars zur STh, den J. Belda Plans ediert
hat, neue Aspekte.

Korners Interpretation der LT sucht zu-
nachst nach der prézisen Bedeutung und
Herkunft des Begriffs locus. Canos Andeu-
tungen im Proemium und im ersten Buch
rechtfertigen diesen Ansatz. Der Spanier
sieht sein Werk in Entsprechung zur ari-
stotelischen Dialektik, jedoch mochte er
eine alia ars disserendi mit alii ad disputan-
dum loci schreiben, die der Theologie argu-
menta propria liefern solle. Verf. holt weit
in die Philosophiegeschichte aus, indem
er die Funktion der Topik bei Aristoteles
analysiert und ihre Uberlieferung in die
frithe Neuzeit nachzeichnet. Dieser Teil
des Buch, in dem sich Verf. an den Ein-
sichten der jingeren philosophiege-
schichtlichen Forschung (Green-Peder-
sen, Pinborg, Bird, Stump) orientiert, darf
als der gelungenste bezeichnet werden.
Die Topoi sind fiir den Stagiriten ,Ge-
sichtspunkte fiir die Diskussionspraxis”
(S. 120). Besondere Bedeutung kommt
dem aristotelischen Begriff des endoxon,
des ,auf Grund von Verbiirgung Aner-
kannten”, zu, der im Mittelalter in den
weiten Begriff der auctoritas aufgeht.
Durch die Vermittlung der aristotelischen
Dialektik tiber Cicero und Boethius erfuhr
das urspriingliche Anliegen eine Abwand-
lung, die den Bediirfnissen einer Rheto-
rialdialektik besser entsprach. Bei Cicero
heilsen die Loci sedes et quasi domicilia omni-
um argumentorum, eine Formulierung, die
schliel3lich auch Cano aufgreift. Das mal3-
gebliche Lehrbuch der Dialektik in der
frithen Neuzeit wurde Rudolph Agricolas
De inventione dialectica (1479), das wieder
starker auf die rhetorialdialektische Tradi-
tion zurtickgriff und 1523 in Paris die Sum-
mulae logicales des Petrus Hispanus abloste.
In dieser Entwicklung sieht Verf. einen
Grund, warum bei Cano die Loci keine
»Gesichtspunkte”, keine Verbiirgungsin-
stanzen im aristotelischen Sinne mehr
sind, sondern ,gnoseologische Instanzen”
(S.153). Aufgrund des dialektischen
Kontextes insistiert Verf. auf einer unbe-
dingten Unterscheidung von Argumenta-
tions- und Sachebene in den LT. Eine Son-
derrolle nimmt in diesem Zusammenhang
der locus ab auctoritate ein, der in der dia-
lektischen Tradition vom locus a definitione
unter schieden wird. Wenn Cano, ganz
der thomasischen Theorie verpflichtet,
dem Autoritatsargument das Vernunfrar-
gument gegeniiberstellt und ihm den un-
bedingten Vorrang einrdumt, dann ist der
urspriingliche dialektische Zusammen-
hang {iberschritten. Cano begreift die er-
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sten sieben LT als Instanzen ab auctoritate
(Schrift, Apostolische Tradition, Katholi-
sche Kirche, Konzil, Rémische Kirche,
Kirchenviter, Theologen/Kanonisten),
die drei letzten als Loci a ratione (Philoso-
phie, Philosophen, Geschichte).

Bei der Analyse der einzelnen Loci in
den Biichern zwei bis elf nimmt man
dankbar die textgetreue Paraphrasierung
des Inhalts eines jeden Buches zur Kennt-
nis, anhand derer kinftig eine gute und
schnelle Orientierung innerhalb der LT er-
moglicht ist. Weniger gegliickt erscheint
mir die ,theologiegeschichtliche Einord-
nung und Analyse” eines jeden Locus.
Verf. holt mitunter zu weit aus, fiir die
sachgerechte Interpretation dagegen feh-
len notige Detailkenntnisse und wohl
auch ein Stiick Problembewufitsein. Der
Autor bezieht sein theologiegeschichtli-
ches Wissen aus wenigen Faszikeln des
,Handbuchs der Dogmengeschichte” so-
wie aus dem LThK?. Wichtige Monogra-
phien zu den einzelnen Themenkomple-
xen, z. B. fiir die Schrift das bereits er-
wahnte Buch von H. Schiissler, fiir die
Tradition die berithmte Quaestio disputa-
ta von J. R. Geiselmann, fiir den Konzilia-
rismus die klassische Studie von B. Tier-
ney usw., kennt K. ebensowenig wie
neuere Ergebnisse der theologischen Me-
didvistik generell. Bei der Ekklesiologie
tritt dieser Mangel besonders eklatant zu-
tage. Der Feststellung, daf es Cano ,nicht
um eine vollstandige Ekklesiologie
(gehe), sondern um jene Aspekte der Kir-
che und ihrer Instanzen, die es ermogli-
chen, ekklesiale Verbiirgungszusammen-
hénge als fiir den Glauben und die Theolo-
gie bedeutsame Gesichtspunkte zu benen-
nen und argumentierend zu nutzen®
(S. 200), ist angesichts der Tatsache, dal
der Spanier die ekklesiologische Diskus-
sion des 15. Jahrhunderts bis in die Fein-
heiten hinein kennt und genial verarbei-
tet, mit Vorbehalt zu begegnen. Canos LT
stellen sehr wohl auch eine Ekklesiologie
auf der Sachebene dar, woraus unter an-
derem sein unabldssiges Bemiihen resul-
tiert, die Unfehlbarkeit der Kirche in den
anerkannten ekklesialen Verfassungsor-
ganen zweifelsfrei zu erheben. Auch die
Feststellung, dafl ,ekklesiologische Aus-
fiihrungen fiir ihn (Cano) nur in dem
Ausmald wichtig (sind), wie sie sich als
methodologisch  relevant  erweisen”
(S. 222), spiegelt das Vorverstandnis
Verf.s wider, die LT ausschlieBlich als
theologische Methodologie zu begreifen.
LaRtsich aber bei solch einem kontrovers-
theologischen Buch, wie es die LT sind, die
Argumentationsebene real von der Sa-

ZKG 108, Band 1997/3



Reformation und Neuzeit

chebene trennen? Dabei 143t Cano den
Leser iiber seine Motive nicht im Unge-
wissen: Wiederholt prangerte er das , Wii-
ten der Lutheraner” an, die die scholasti-
sche Theologie verteufelten, und aus dem
12. Buch, das die Anwendung der LT fiir
die scholastische Disputation vermitteln
mochte, geht klar hervor, dal Cano die
Abwehr der haretischen Bedrohung mit-
tels einer fundierten theologischen Bil-
dung und eines geschulten Urteilsvermao-
gens als einen der Hauptzwecke seines
Buches ansieht. Dabei hatte er die Bemii-
hungen der Inquisition vor Augen, von
deren Notwendigkeit er ebenso iiberzeugt
war wie von der Unzulanglichkeit ihrer
Richter.

Im Rahmen der Interpretation des 12.
Buches stellt Verf. einen Vergleich zwi-
schen der thomasischen Wissenschafts-
lehre und der Konzeption Canos an, wo-
bei die unterschiedliche Akzentsetzung
der beiden Dominikanertheologen gut
hervortritt: ,Den meisten Platz bean-
sprucht jetzt nicht mehr das inhaltliche
Bemiihen, zu denken, was man glaubt,
sondern das Bemiihen durch den Nach-
weis der Verbtirgung formal zu legitimie-
ren, was man glaubt.” Daraus folgt, ,dal3
es Cano nicht in erster Linie um eine Me-
thodologie fiir die Theologie gegangen ist,
sondern um eine Kriteriologie fir die
kirchliche Glaubenslehre” (S. 307). Verf.
zieht nur STh 1, 1, 8 zum Vergleich heran,
der fiir Cano gewill unmittelbarste An-
kniipfungspunkt, Wichtige Aussagen des
Aquinaten zum Wesen der sacra doctrina
finden sich neben STh 1, 1 jedoch auch in
der Summa contra gentiles (die iibrigens
nicht gegen die Muslime gerichtet ist) und
in Super Boetium de trinitate. In Anlehnung
an Seckler restimiert Verf., dal ,das Sy-
stem der LT als eine systematische Ausge-
staltung des Traditionsprinzips aufzufas-
sen ist“ (S.332). Die ,ekklesiologische
Option” der LT auf der Sachebene finde
sich in der ,kirchlichen Vermittlung und
Verbiirgung theologischer Erkenntnis”
(S. 333). Dennoch siedelt Verf. den Trak-
tat iiber die LT zwischen dem Glaubens-
traktat und der Ekklesiologie an, weil ,Ca-
nos Ausfithrungen von Anfang an Er-
kenntnisbemiihungen im Innenraum des
Glaubens (darstellen)” (S.336). Auch
darin stimmt er mit Seckler iiberein, der
die LT in der ,Theozentrik der thomasi-
schen analysis-fidei-Lehre” verwurzelt
sieht (S. 339 {.).

Der dritte Teil des Buches (,Prolegome-
na zur weiteren Rezeption der Lehre von
den LT”) bietet zunéchst einen instrukti-
ven Uberblick iiber die Rezeption der LT in
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den Handbiichern der Neuscholastik, die
Cano an den Beginn der monographi-
schen Darstellung der theologischen Er-
kenntnislehre stellen. Dabei kommt sehr
gut zum Vorschein, wie mit der Interes-
senverlagerung auch die urspriingliche
Einheit des Entwurfes der LT verdunkelt
wurde. In Abhebung der dogmatischen
Konstitution Dei verbum des 2. Vatikani-
schen Konzils vom Schema De fontibus re-
velationis, worin K. ein letztes Zeugnis
neuscholastischer Erkenntnislehre er-
blickt, verlaRt der Autor das Feld der
Theologiegeschichte und wendet sich den
nachkonziliaren Erfordernissen einer
Theologischen Erkenntnislehre zu. Das
neue Offenbarungs-, Glaubens- und Tra-
ditionsverstandnis im Gefolge des Konzils
erfordert fiir Verf. auch eine ,Neuorientie-
rung der Theologie”. Daher versteht er das
letzte Kapitel seines Buches als Pladoyer
fiir eine neue Systematik der Theologi-
schen Erkenntnislehre, die er im grofen
und ganzen in Aufbau und Durchfithrung
des 4. Bandes des ,Handbuchs der Funda-
mentaltheologie” verwirklicht sieht. Ei-
nen besonderen Akzent legt er dabei auf
die ,Aktualisierung des topischen Den-
kens”, womit der Bogen zum ersten Teil
geschlagen wird. In Anlehnung an K. Leh-
mann (1985) und M. Seckler (1987) so-
wie an die programmatischen Uberlegun-
gen von O. Poggeler zur Toposforschung
sieht K. in einer theologischen Topologie
vielversprechende, weithin unausge-
schopfte Moglichkeiten fiir die wissen-
schaftliche und auRerwissenschaftliche
Glaubenserkenntnis.

Die Studie von B. Kérner bringt fiir die
Kenntnis der LT Melchior Canos und
mehr noch fiir ihre Rezeptionsgeschichte
einen erheblichen Fortschritt. Die Beto-
nung der philosophiegeschichtlichen
Wurzeln der Loci-Methode verbunden
mit dem Bemiihen um einen klaren Be-
griff dessen, was locus in der Dialektik
heiflt und welche Bedeutung ihm fiir die
Theologische Erkenntnislehre zukommt,
verdienen Anerkennung. Gleichwohl
weist die Arbeit, die sich durchwegs um
ein hohes Reflexionsniveau bemiiht, aus
theologiegeschichtlicher Sicht erhebliche
Maingel auf. Gerade weil Verf. das ,Sy-
stemganze” der LT erfassen mochte, dabei
aber die Details vernachlaRigt, verfehlt er
im Grunde eine historisch addquate Inter-
pretation der Intention Canos. Sein eige-
nes Postulat, daR namlich ,eine sachge-
rechte Wiirdigung seiner (Canos) Lei-
stung nur in Korrespondenz mit einer
moglichst exakten historischen Einord-
nung seines Werkes moglich (ist)”
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(S. 329), konnte er aufgrund mangelnder
Kenntnis der mittelalterlichen Theologie-
geschichte und unzureichender Berlick-
sichtigung der Situation im Spanien des
16. Jahrhunderts nur teilweise einldsen.
Cano muBte sich in dieser Darstellung
iiber Gebiihr den Erwartungen einer zeit-
gendssischen, nachkonziliaren Funda-
mentaltheologie fiigen. Das ansprechen-
de AuRere und die sorgfiltige Druckle-
gung werden an einigen Stellen leider
durch EDV-Probleme bei der Konvertie-
rung griechischer Buchstaben beeintréch-
tigt (S. 96, 106, 114, 116, 117, 119, 123,
386,424). Derauf S. 70, 78 u. 81 genann-
te D. Baez ist natiirlich identisch mit Do-
mingo Béafez OP, dennoch verzeichnet
auch das Personenregister beide Formen.
Auf 8. 201 ist wohl Petrus de Palude OP,
nicht Johannes gemeint, und in dem im
Anhang gedruckten Vorwort zu den LT
muf es S. 429, Z. 13 v. u. posteriores statt
posteriore heillen.

Miinchen Thomas Priigl

Heinrich Richard Schmidt: Dorf und Religion.
Reformierte Sittenzucht in Berner
Landgemeinden der Frithen Neuzeit
(= Quellen und Forschungen zur
Agrargeschichte 41), Stuttgart —Jena —
New York (Verlag Gustav Fischer) 1995,
425 S., geb., 87 Abbildungen, 25 Tabel-
len und 1 Daten-Diskette, ISBN 3-437-
50391-X.

Vorliegende Untersuchung iiber die re-
formierte Sittenzucht in Berner Landge-
meinden der Frithen Neuzeit ist eine Ha-
bilitationsschrift der Philosophisch-histo-
rischen Fakultit der Universitat Bern.
Diese aus den Quellen geschopite Arbeit
ist nicht zuletzt ein grundlegender Beitrag
zur Reformationsgeschichte. Denn immer
wieder wird in der Literatur in herkdmm-
licher SchwarzweiBmalerei die Zeit vor
der Reformation als vollig diister darge-
stellt: Das Volk sei verdorben, der Klerus
untauglich. Die Reformation bringt (in
dieser schiefen Sicht der Dinge) endlich
neuen Glanz. Heinrich Richard Schmidt
ermoglicht dagegen durch seine einge-
hende Untersuchung der Verhéltnisse in
Vechingen und Stettlen, zwei Orten des
Stadtgerichts Bern, einen detaillierten
Blick auf die wahren ,Erfolge” der Refor-
mation in Bezug auf das sittliche Leben.
Der Verfasser wahlte diese beiden Ge-
meinden aufgrund ihrerrdumlichen Nahe
zum Machtzentrum in Bern und der ab
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1570 nahezu vollstdndigen Gerichtsma-
nuale (fiir die Zeit von 1540 bis 1596 wird
vergleichend auf Sittengerichtsmanuale
der heute zu Bern gehorenden Stadt Biel
verwiesen). Vechingen umfalfite viele Ein-
zelhofe auf einem Gebiet von 25 km?;
Stettlen war im wesentlichen ein Dorf in
einer GroRe von 3,5 km?. In beiden Ge-
meinden erndhrten sich die Menschen
durch Gras- und Getreidebau von der
Landwirtschaft (es gab keine Leibeigenen
mehr, 35% waren Landlose, weitere 35 %
bewirtschafteten Zwergbetriebe), im
18. Jahrhundert lebten sie auch von der
Weberei. Die demographische Entwick-
lung ist jeweils relativ konstant. Erst zu
Beginn des 18. Jahrhunderts nimmt die
Bevolkerung leicht zu. Besonders in Stett-
len brachte die Armut, aber auch eine
hohe Zuwanderungsrate, Probleme mit
sich.

Leider kann die Arbeit keinen Vergleich
mit der Zeit vor der Reformation bieten.
Denn der Untersuchung sind die Streitfal-
le von den erst mit der Reformation einge-
richteten Sittengerichten zugrundegelegt.
Die sogenannten Chorgerichte 16sten die
Sitten- und Ehegerichtsbarkeit des Bi-
schofs ab. Sie tagten alle zwei Wochen und
bestanden aus einem dem Gremium vor-
sitzenden Ammann, dem Pfarrer als Ak-
tuar und fiinf (Stettlen) bzw. zehn
(Vechingen) gewéhlten Assessoren mit
dem Titel Chorrichter. An Strafen konn-
ten diese Gerichte Ermahnungen, Geld-
buRen, Schandspriiche und Gefangnis bis
zu drei Tagen aussprechen. Die néchste
Instanz war das Obergericht in Bern.
Oberste Norm fiir die Gerichte waren die
Zehn Gebote. Verfehlungen gegen diese
Richtschnur machten die wiirdige Teil-
nahme am Abendmahl unmdéglich und
forderten das Eingreifen der Chorgerich-
te. Weil es — in der Vorstellung der Zeit -
neben der individuellen auch die kollekti-
ve, also eine die ganze Dorfgemeinschaft
betreffende, Strafe Gottes gibt, miissen
Ubertretungen in allen Lebensbereichen
geahndet werden. Nur so kann man der
Vergeltung Gottes entkommen. Die die-
sem Denken zugrunde liegende ,Vergel-
tungstheologie” steht zur reformatori-
schen Rechtfertigung allein aus dem
Glauben allerdings in gewissem Gegen-
satz.

Wann genau in Bern diese neuen Sit-
tengerichte eingefiihrt wurden, ist der Ar-
beit nicht zu entnehmen. Auf Seite 11
heilt es nurlapidar: ,Die Berner Sittenge-
richte wurden direkt mit der Reformation
eingefiihrt.” Uberhaupt sucht man grund-
legende Informationen zur Einfiihrung
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