Neuzeit

LaRt sich die leidenschaftlich propagierte
Autonomie des Menschen mit der dem
Christentum als Offenbarungsreligion
notwendig gegebenen Heteronomie, dem
Glaubensgehorsam dieser Offenbarung
gegeniiber, vereinbaren? Von der seit dem
ausgehenden 17. Jahrhundert kraftig ein-
setzenden historischen Kritik aller Uber-
lieferung schienen die iiberkommenen
Deposita fidei ins Wanken zu geraten. Die
theologischen Hauptschaupldtze dafiir
wurden seit dem 17. Jahrhundert Bibel-
kritik, Dogmengeschichte und Acta
Sanctorum im weitesten Verstand, wobei
katholische Forscher protestantischen
Theologen in wesentlichen Bereichen
vorausgingen.

4. Vom philosophischen Ansatz her hat
LAufklarung” alle Bereiche menschlichen
Lebens ergriffen, zundchst in der abend-
landischen Welt, dann in allen Teilen eu-
ropdischen Einflusses tiber die ganze Welt
des 18. und 19. Jahrhunderts hin, aufer-
halb Europas am deutlichsten zundchst in
Amerika, mit den weltweiten Folgewir-
kungen bis zur Gegenwart und gewil in
eine nicht absehbare Zukunft hinein.

5. Aufklarung — Wort und Sache, was
immer man damit verband — war in der
katholischen Kirche von Anfang an auch
umstritten. Doch ist bis zur Mitte des
19. Jahrhunderts auch eine positive, ne-
ben der wachsenden negativen Bewer-
tung schon des Wortes noch festzustellen.
Nach der riiden Ausschaltung des Wiirz-
burger Kirchenhistorikers Johann Baptist
Schwab (1811-1872) wurde vor allem Se-
bastian Merkle (1862-1945) in Wiirz-
burg, seit dem Berliner Vortrag von 1908
und der folgenden leidenschaftlichen
Kontroverse mit dem Tiibinger Kirchen-
rechtler Johann Baptist Sdgmiiller, zum
Bahnbrecher einer gerechteren Wiirdi-
gung der Aufkldrung auf katholischer Sei-
te.

6. Uber Aufklirung im allgemeinen,
iiber ,katholische Aufkldarung®, ,katholi-
sche Kirche und Aufklarung”, ,Aufkla-
rung im katholischen Deutschland” im
besonderen gibt es noch sehr viel zu erfor-
schen. Selbstverstandlich gilt dies nicht
nur fiir Deutschland.

Kann man, darf man bei soviel offenen
Fragen iiberhaupt eine wenn auch nur
vorlaufige — Bilanz iiber das Thema ,Ka-
tholische Kirche und Aufkldrung” riskie-
ren? Man darf es. Dabei erinnere ich mich
an ein weises Wort eines meiner weisesten
Lehrer der Geschichte an der Universitat
Miinchen: Franz Schnabel (1887-1966)
hat in einer Diskussion einem schier alles
bekrittelnden Kollegen, der selber nur
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Sparliches verétfentlicht hatte, scharf ent-
gegengehalten: ,Wo haben Sie diese An-
sichten publiziert?” Und: ,Perfektionis-
mus ist der Tod aller Geschichtsschrei-
bung.”

Miinchen Georg Schwaiger

Christian Andrae: Ferdinand Christian Baur
als Prediger. Exemplarische Interpreta-
tionen zu seinem handschriftlichen
Predigtnachla® (= Arbeiten zur Kir-
chengeschichte 61), Berlin / New York
(Walter de Gruyter) 1993, 10, 554 S.,
Ln. geb., ISBN 3-11-013920-0.

Mit zwiespéltigem Gefiihl beendet man
die Lektiire dieser fleiRigen Ttibinger Dis-
sertation, die Dietrich Rossler entschei-
dende Anregungen verdankt.

Einerseits ist es selbstverstandlich nach-
vollziehbar, daR die von vornherein zu
vermutende Predigttdtigkeit Ferdinand
Christian Baurs einmal genauer iiber-
blickt wird, andererseits fragt es sich doch,
ob ein derart prominenter Theologe und
Wissenschaftler eine spezielle ,Adaption”
unter heutigen homiletischen Aspekten,
also eine Art homiletische Hilfestellung
tiberhaupt notig hat.

Gewild: die Predigt Baurs hat nicht nur
einen biographischen Stellenwert zu be-
anspruchen, sondern sie istauch besonde-
res Zeugnis und Bestédtigung der Einheit
von Baurs Personlichkeit als Wissen-
schaftler und Christenmensch.

Reine archivalische Arbeit wére also
wohl unzureichend gewesen. Aber es
handelt sich doch um primar vergangene,
so nicht mehr wiederholbare Predigtbei-
spiele, die sachgemdR nur ,historisch fun-
diert” verstanden und in die Predigtarbeit
des 19. Jahrhunderts insgesamt eingeord-
net werden miiften.

| Dazu hat der Verfasser dieser Arbeit
auch wichtige Schritte unternommen,
aber problematisch ist der durchgehende
Verweis auf moderne Reflexionen und
zeitgendssische homiletische Aspekte.

Exemplarische Predigten sollen mithin
vorrangig als einmalige Sprechhandlun-
gen interpretierend nachvollzogen wer-
den. Dabei werden Schwerpunkte der Re-
ligionsphilosophie, Anthropologie und
Geschichtsphilosophie Baurs einbezogen.

Das erfordert ein Ausholen auf schein-
bar von der Predigt weitab liegende theo-
logische Interessen des Tiibinger Theolo-
gen.

Baur hat in den Jahren 1826-1830 und
1835-1849 durchschnittlich zehn Predig-
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ten pro Jahr gehalten. Etwa 94 Prozent
dieses Predigtgesamtbestandes ist erhal-
ten, davon 221 Predigten allein in einer
Sammlung.

Mehrheitlich wurden die Predigten fiir
Gemeindegottesdienste  ausgearbeitet.
Das diirfe nicht vergessen werden, argu-
mentiert der Verfasser, damit die Predig-
ten nicht unter Gesichtspunkten interpre-
tiert wiirden, die nicht notwendig mit der
urspriinglichen ,Sprechsituation” zusam-
menhdngen.

Storend macht sich der durchgangig ge-
pflegte, sachlich durchaus nicht motivier-
te Ich-Stil bemerkbar. Eingeraumt sei da-
bei, daB fiir den Gegenstand der Arbeit In-
formationen, ja Interpretationen hilfreich
sind, so insbesondere Deutungen der Zu-
sammenhdnge zwischen Frommigkeit
und Theologie (und dies als ,Ausdruck
protestantischen BewuBtseins”, S. 98 ff.).

1849 hat Baur die Predigttatigkeit auf-
gegeben, aber bis 1860 hat er seine Lehr-
und Forschungstatigkeit doch unvermin-
dert fortgesetzt.

Manche Griinde sprechen also dafiir,
daR nicht vorgeschiitzte gesundheitliche
Griinde wirklich entscheidend gewesen
sind, sondern die Abneigung gegeniiber
anwachsenden pietistischen und klerika-
len Tendenzen. Offensichtlich wurde
Jkirchliche” Aufbauarbeit amtlicherseits
gefordert und der These Baurs von der ge-
genseitigen Bereicherung von Wissen-
schaft und Religion widersprochen.

Daf Andrae in den Hauptteilen des II1.
und IV. Kapitels vor allem solche Aspekte
hervorhebt —auch durch zahlreiche Zitate
—, die diese Intention Baurs zu beleuchten
in der Lage sind, ist nachvollziehbar.

Aber unter den Dokumentationen eini-
ger Predigten, die vorher im Text der Dis-
sertation ausfiihrlich interpretiert werden,
finden sich dann, fiir den Rezensenten
doch etwas iiberraschend, auch akzentu-
ierte Beispiele fiir Baurs homiletische Chri-
stusvergegenwartigung (S. 474 ff.; auch
schon S. 457 ff.), die wenigstens in diesem
Zusammenhang leider unbesprochen blei-
ben. Gerade an ihnen hétte aber Baurs Ei-
genart als Prediger verdeutlicht werden
kénnen, verglichen etwa mit Theologen
wie Gottfried Menken und August Tholuck
einerseits und Schleiermacher anderer-
seits.

Aber auch die unter anderem Gesichts-
punkt herangezogene Kontroverse mit
Johann Adam Mohler hitte mehr ,chri-
stologisches” Gewicht erhalten.

Kann eigentlich von ,Editionspraxis”
gesprochen werden, wenn zu Interpreta-
tionen vor allem in Anhang A diejenigen

Literarische Berichte und Anzeigen

Predigten mitgeteilt werden, die im Ver-
lauf der vorherigen Arbeit ausfiihrlicher
besprochen werden (S. 21)? Vielleicht
héitte der Umfang der Arbeit dadurch re-
duziert werden konnen, daf iiber eine Ar-
beitsteilung methodischer reflektiert wor-
den wire. Verfasser bringt zwar dankens-
werte Informationen, Textausziige, Do-
kumente, leistet aber kaum das, was unter
,Edierung” landldufig zu verstehen ist.
Saarbriicken
Friedrich Wilhelm Kantzenbach

Carl E. Hester (Hrg.): Ferdinand Christian
Baur. Die frithen Briefe (1814-1835)
(= Contubernium. Tiibinger Beitrage
zur Universitats- und Wissenschaftsge-
schichte 38), Sigmaringen (Jan Thor-
becke Verlag) 1993, 246 S., Ln. geb.,
ISBN 3-7995-3232-3.

Dal} ein Theologe von Rang in seinen
Briefen dokumentiert werden sollte, ver-
steht sich von selbst.

Im Falle von Ferdinand Christian Baur
(1792-1860), Professor der Theologie und
besonders als Erforscher des Urchristen-
tums sowie der Dogmengeschichte schul-
bildend hervorgetreten, handelt es sich
zundchst um Vorlage der Briefe von 1814~
1835.

Ende des 19. Jahrhunderts hat sich
schon Baurs Schwiegersohn Eduard Zel-
ler um die Korrespondenz anzunehmen
versucht. Wilhelm Dilthey hob deren Be-
deutung fiir die Wissenschaftsgeschichte
nachdriicklich hervor. Hatte Baur doch
mit David Friedrich Straufl, Friedrich
Theodor Vischer, Christian Marklin, Al-
bert Schwegler und anderen bedeutende
Schiiler, wenn sie alle auch kein theologi-
sches Katheder erringen konnten.

Das Projekt, dem die Deutsche For-
schungsgemeinschaft Unterstiitzung ge-
wahrte, lief in den siebziger Jahren an.
Dem Bearbeiter dieser Edition, die sich im
iibrigen den Grundsatzen der Ausgabe der
Werke Baurs durch K. Scholder an-
schlie3t, muf man groflen Dank und Re-
spekt zollen.

Denn nicht nur editorischer Sachver-
stand, sondern zugleich spiirbar werden-
de Liebe zur Sache haben zu dem vorlie-
genden Ergebnis gefiihrt.

Der Hauptbestand war in der Universi-
tatsbibliothek Tiibingen auszumachen,
aber der Herausgeber hat auch in zahlrei-
chen anderen Universitdtsbibliotheken
bzw. in Archiven Funde machen konnen,
was bei seiner beruflichen Verpflichtung
in USA keine Selbstverstandlichkeit ist.
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