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als ,vollere Lebensform erscheint. Auch
das kultur- und zivilisationskritische
SchluRwort Dohms’ (273) erweist diesen
Forschungsstrang neben den allwiérts
sichtbaren lebensweltlichen Nachvoll-
ziigen des Autors als nicht unbeeinfluft
von postmodernen Empfindungen. Aber,
gleichsam als Weiterdenken dieses gehalt-
vollen, sauber recherchierten, detailfreu-
digen Buches: Bewdltigen wir die (richtig
gesehenen) Risiken und Engfiihrungen
der modernen Gesellschafts- und Kultur-
formationen durch historisierende Adap-
tionen vormoderner Sinnwelten, ohne
den endgiiltig gewandelten Lebensfor-
men Rechnung zu tragen?
Miinster i. W. Andreas Holzem

11 Concilio Vaticano I: Diario di Vincenzo Tizza-
ni (1869-1870), herausgegeben von La-
jos Pdsztor, 2 Bde. (= Papste und Papst-
tum 25/1-2), Stuttgart (Anton Hierse-
mann) 1991-1992, 45, 643 S., geb.,
ISBN 3-7772-9114-5, 3-7772-9127-7.

Lajos Pasztor hat sich seit vielen Jahren
mit der Geschichte des Ersten Vaticanums
und seinen Tagebiichern beschaftigt (AH
Pont. 7 [1969]) und scheint daher beson-
ders befahigt zu sein, die fiir die Publika-
tion bestimmten Aufzeichnungen des Ku-
rienbischofs Vincenzo Tizzani herauszu-
geben. Tizzani war nach 30 Jahren Kurial-
tatigkeit (Konsultor der Indexkongregati-
on) ohne Zweifel ein guter Kenner des ro-
mischen Ambiente und besaR als langjah-
riger Professor fiir Kirchengeschichte an
der romischen Universitat auch die fachli-
che Kompetenz, das Konzilsgeschehen als
ein historiographisch ernstzunehmendes
Zeugnis eines Zeitgenossen und Teilneh-
mers aufzuzeichnen — kannte er zudem
noch eine Vielzahl von Konzilsvitern aus
seiner Kurienarbeit und aus seiner Tatig-
keit als Universitatsprofessor.

Die Tagebiicher und das iibrige Konzils-
material - insgesamt 14 Binde —wander-
ten nach Tizzanis Tod in das Archivio Se-
greto Vaticano, wo sie lange im Verborge-
nen ruhten. Pasztor beschreibt den Fondo
(S. XIX-XXVIII) und anschliefend seine
Editionskriterien (S. XXXII-XXXIV), die
fiir einen Bestand des 19. Jahrhunderts
durchaus als ausreichend zu bezeichnen
sind. Die Textgestaltung ist tibersichtlich,
nach Kongregationen geordnet und mit
hilfreichen Marginalien versehen, die je-
doch ab Seite 73 nicht mehr erscheinen.
Die Edition erfaf3t lediglich die eigentli-
chen Tagebiicher; das tibrige Konzilsma-
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terial Tizzanis wird ausgiebig im Apparat
beriicksichtigt. Man erhalt sogar den Ein-
druck, als das es zu stark in di¢ Kommen-
tierung einflieRt, ohne der reichlich vor-
handenen wissenschaftlichen Literatur
angemessenen Raum zuzugestehen. Von
Nutzen wire sicherlich auch eine kurze
Einfithrung in die Konzilsproblematik
und ihre Historiographie. Die Textedition
beginnt abrupt am 2. Dezember 1869 und
endet ebenso unvermittelt am 18. Juli
1870 mit der Verabschiedung des Unfehl-
barkeitsdogmas. Seit Januar 1870 wird
fast ausschlieRlich von den Generalkon-
gregationen berichtet, indem die Anspra-
chen der Viter knapp zusammengefalst
werden.

Zwei EBinschrankungen sind jedoch
beim Lesen des Diarios stets in Rechnung
zu stellen, die fiir die Adaption der zeitge-
nossischen Quelle von Bedeutung sind.
Zum einen beabsichigte Tizzani, eine Ge-
schichte des Ersten Vatikanischen Konzils
zu schreiben, wurde aber in seinem Vor-
haben von Pius IX. dezidiert gebremst und
gehindert. Der Papst beauftragte dagegen
den Florentiner Kanoniker Eugenio Cec-
coni mit einem solchen Werk, der aber
ebensowenig wie Tizzani die Beschrei-
bung der Konzilszeit aus der Sicht des Zeit-
genossen publizieren konnte, da er 1874
zum Erzbischof von Florenz ernannt wur-
de. Die vier von Cecconi bis 1879 heraus-
gebrachten Béande beziehen sich auf die
Jahre vor dem Konzil. Dennoch arbeitete
Tizzani an einer Geschichte des Vatica-
nums; sein Diario ist somit als Quellen-
sammlung des an fast jeder Generalkon-
gregation Teilnehmenden zu verstehen.
AuBer seinen eigenen Beobachtungen
standen Tizzani tatsichlich neben einer
Fiille von personlichen Kontakten, die
insbesondere zwischen den Konazilssit-
zungen in Form von visite di calore etc. ge-
pilegt wurden, nur das diirftige Material
fiir die Konzilsvater zur Verfiigung, iiber
dessen quantitativen und qualitativen
Mangel der Kurienbischof selbst Klage
fiihrte.

Das zweite grofRe ,Handikap” fiir seine
Berichterstattung war unzweifelhaft sei-
ne Blindheit (S. 56: ,completa cecita®), die
ihn schon nach einer Krankheit im No-
vember 1854 zwang, auch die Professo-
rentatigkeit in Rom niederzulegen, nach-
dem er von 1843 bis 1848 Bischof von Ter-
ni war. Wie schwer seine Augenkrankheit
war, ist nicht mehr festzustellen; sicher ist
nur, daf er immer noch in der Lage gewe-
sen sein mufte — unter welchen Schwie-
rigkeiten auch immer —, zu lesen und zu
schreiben.
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Neuzeit

Gegeniiber Krankheit und pépstlicher
Ungnade bemiiht sich Pasztor bestdndig,
den Quellenwert des Diarios herauszu-
streichen, indem er auf Tizzanis Bekann-
ten und Freundeskreis hinweist und auf
das wohl redliche Bemiihen des Autors:
la verita storica sopratutto” (S. XI). Tizza-
ni selbst wendet sich in seinen Zeilen ver-
schiedentlich personlich an den Histori-
ker, der iiber bestimmte Sachverhalte in-
formiert sein soll (S. 445). Es ldRt sich aber
fragen, ob diese Absicht allein ausrei-
" chend sein kann. Wenn eine gewisse Ob-
jektivitdt sicherlich dadurch erreicht ist,
daR Tizzani keiner der beiden vorherr-
schenden Richtungen offen beitrat und
sich statt dessen als kurialer Romer auf
eine dritte Position zuriickziehen wollte,
so ist doch nach der Lektiire des Diarios
nicht zu leugnen, daf Tizzani klar die Po-
sition der Anti-Infallibilisten bezog (bes.
S. 444 ff.). Seine antikuriale Linie begriin-
det er mit seinem Eigensinn, den er selbst
treffend beschreibt: ,pensai sempre colla
mia testa” (S. 57). Bezeichnend ist auch,
daR er als Einziger in der Generalkongre-
gation vom 24. Mai 1870 sitzen blieb, als
der Vizesekretir des Konzils alle zum Er-
heben aufrief (S. 377). Dagegen betont
Pasztor immer wieder Tizzanis Unpartei-
lichkeit und Neutralitit, ja sogar seinen
Vermittlerwillen (S. XXXVI, XLI f.).

Der Kurienbischof besuchte fastalle Sit-
zungen und machte sich dann vor Ort ca.
drei bis fiinf Stunden Notizen. Aber selbst
dieser Vorgang war betrachtlichen Ein-
schrankungen unterworfen, da sich zu
Tizzanis Blindheit auch noch die vom Au-
tor selbst immer wieder kritisierte Akustik
in den Sitzungsraumen gesellte, weshalb
die Kongregationen hédufig den Tagungs-
ort wechselten. Trotz dieser Hindernisse
griff der Bischof auch selbst in die Konzils-
debatten ein, beispielsweise indem er An-
derungsvorschlage zu ,De fide” vorbrach-
te (Rede S. 57-59).

Geistiger Ansatzpunkt fiir Tizzanis
Konzilsarbeit war ohne Zweifel das Tri-
dentinum, das fiir ihn den Ausgangs- und
Angelpunkt der Entwicklung auf das Vati-
canum I hin darstellte. Hier kannte sich
der Kirchenhistoriker (S. 58, 64, 67, 506)
aus und zog Trienter Beschliisse immer
wieder zum Vergleich mit den Konzilsvor-
lagen des Vaticanums heran (S. 5, 58, 79,
99,115, 154, 169-180, 191, 193 etc.)

Die Eindriicke von Aufbruch, Weltkir-
che, Internationalitit und Gleichwertig-
keit der Konzilsvater, die Tizzani fir die
ersten Tage knapp andeutete, waren rasch
verflogen, als es in den ersten Sitzungen
um die Geschaftsordnung und den Ge-
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heimhaltungseid ging: Das Konzil ,co-
mincid con un atto inconciliare” (S. 5).
Trotz Tizzanis bestechend niichterner Art,
Personen und Abldufe zu beschreiben,
tritt bereits in den Aufzeichnungen vom
ersten Konzilstag ein Schema zutage, das
sich in Intensitat und Haufigkeit wie ein
roter Faden durch das Diario zieht: Der Le-
ser erhilt den Eindruck, es sei bereits alles
gelaufen; zwei kampfbereite Parteien
standen sich unvermittelt gegeniiber, be-
reit, den Streit um die Infallibilitét aufzu-
nehmen, um die es so ausschlieBlich zu
gehen schien, dal® die anderen Themen
fast nur noch dekoratives Fiillmaterial
darstellen. Dabei stand das Ergebnis langst
fest, denn die Jesuiten hatten alles sicher
in der Hand — will man Tizzani Glauben
schenken. Seine Einstellung zu der Ge-
sellschaft Jesu schien tiberhaupt das inter-
esseleitende Element seiner Aufzeich-
nungen zu sein. Alle Infallibilisten — Tiz-
zani kannte kaum Ausnahmen —seien Je-
suitenfreunde gewesen oder sprachen zu-
mindest das nach, was ihnen von der com-
pagnia di Gesu eingefliistert worden sei
(bes. S. 6-20, 53, 88 etc.). Sie nahm fiir
Tizzani solch traumatische Ziige an (,.ge-
suita in tutta la estensione, per cui non si e
potuto parlar di nulla” [S. 15]), daR sie
schlieBlich — als Nestor der Infallibilitats-
idee — auch als Motor der gesamten Kon-
zilsmaschinerie fungierten: il partito ge-
suitico, che nulla risparmia per dominare
tutto e tutti* (8. 35). Die Jesuiten ver-
teilten die Amter, lenkten die Presse,
schwirzten an (S. 48) etc. Interessant da-
bei ist, daR Tizzani seine ,Jesuiteninfor-
mationen” von seinem eigens dafiir aus-
gesuchten Konzilstheologen, Pater Harin-
ger CSsR, bezog, der lediglich von der
compagnia sehr geschéatzt wurde (S. 46).
Demgegeniiber werden die Konzilsvé-
ter sehr knapp und vollkommen sachlich
beschrieben: Alter, Herkunft, Bildungs-
grad, Weihe und Einstellung zur Infallibi-
litat. Tizzani berichtet nebenher viele cha-
rakteristische Bonmots, gibt aber zu inter-
nen Vorgingen, zu dem fiir das Konzil
charakteristischen Konventikelgesche-
hen sowie zur mindestens ebenso wichti-
gen externen Situation (Presse, Diploma-
tie, politische Ereignisse) so gut wie keine
Auskunft. Man glaubt, hier deutlich sei-
nem kérperlichen Gebrechen nachspiiren
zu konnen und eine gewisse soziale Isolie-
rung zu vernehmen; auch finden zahlrei-
che ,GroRen” des Konzils nur recht mar-
ginale Beriicksichtigung (Darboy zwdolf
Mal, Dechamps sieben Mal, Hefele finf
Mal, StroRmayer sechs Mal). Was aber
noch mehr iiberrascht, ist, dal’ das, was in
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der Kurie vor sich ging, nur ganz selten,
und dann sind es Nebensachlichkeiten,
die Tizzani aus groBerer Entfernung mit-
bekam, Berticksichtigung findet (bei-
spielsweise 5. 66).

Dem Jesuitenmoment als Leitfaden des
Konzilsverlaufs schlof Tizzani die Kritik an
Papst Pius IX. an, dem er Absolutismus
(S. 24, 34, 494 {i.), Unterstiitzung von Ser-
vilitdt, mangelnde Aufrichtigkeit, Strenge
und Agententatigkeit gegentiber den Un-
fehlbarkeitsgegnern (S. 25) anlastete. Auf-
grund solch ,unkonziliaren“ Verhaltens
und der Unterbindung jeglichen episkopa-
len Eingreifensin das Konzil notierte Tizza-
nidann auch gleich von den ersten Sitzun-
gen an immer wieder die Unzufriedenheit
und Kritik vieler Konzilsvéter, die schlieR-
lich in der Abreise zahlreicher Teilnehmer
kulminierte, die sich bereits im Februar
1870 ankiindigte (S. 172).

Ein weiteres, nicht direkt auffallendes
Moment ist Tizzanis Interesse fiir die Ost-
kirchen, denen er stets groRe Sympathien
entgegenbrachte. Auch sie wurden zum
Ansatzpunkt seiner Kritik an der intransi-
genten Haltung und dem mangelnden
Verstandnis von Pius IX., wenn es bei-
spielsweise um die Nominationsrechte
des armenischen Patriarchen ging (S. 34,
vgl. auch 142 if.).

Eine kurze Bibliograhie (5. 604-610)
und ein ausfiihrliches Personenverzeich-
nis, in das auch Institutionen aufgenom-
men wurden (S. 611-643), schlieBen die
Edition ab.

Rom Stefan Samerski

Otto Weil3: Der Modernismus in Deutschland.
Ein Beitrag zur Theologiegeschichte.
Mit einem Geleitwort von Heinrich Fries,
Regensburg (Verlag Friedrich Pustet)
1995, 22,632 §., geb., ISBN 3-7917-
1478-3.

Der philosophische und theologische
~Modernismus”, seit seiner pauschalen
Verurteilung durch die (sinnigerweise,
aber ganz entsprechend papstlicher Tradi-
tion des 19. Jahrhunderts) am Fest Marid
Geburt (8. September) 1907 - heute, da
ich diese Rezension zu Papier bringe, vor
genau neunzig Jahren — publizierte Enzy-
klika ,Pascendi dominici gregis” Pius’ X. in
Theologie und Kirchengeschichtsschrei-
bung jahrzehntelang totgeschwiegen, ist
im Grunde erst seit der ,Offnung des
Zweiten Vatikanums Objekt theologischer
Forschung und Auseinandersetzung. Wer
sich als katholischer Theologe vorher dem
Thema ,Modernismus” zu ndhern wagte,
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machte sich suspekt. Im reguldren theolo-
gischen Lehrbetrieb kam die Phase des
»Modernismus” {iberhaupt nicht wvor.
»~Modernismus” war ,terra incognita®. Die
ersten Quelleneditionen zum Thema
+Modernismus” (vor allem die von Emile
Poulat besorgten grundlegenden Editio-
nen) und quellenkritischen Untersu-
chungen iiber einzelne ,Modernisten”
oder als ,Modernisten“ Verdachtigte be-
gannen um und nach 1960 zu erscheinen.
Und 1979 legte Thomas Michael Loome in
englischer Sprache sein verdienstvolles
Werk ,Liberal Catholicism, Reform Ca-
tholicism, Modernism. A Contribution to
a New Orientation in Modernist Rese-
arch” vor, in dem er auf breiter Quellenba-
sis zum Teil vollig neue Kriterien fiir das
Verstdandnis des ,Modernismus* als einer
»Aufbruchserscheinung” innerhalb der
katholischen Theologie an der Wende
vom 19. zum 20. Jahrhundert wie fiir das
Selbstverstandnis der lehramtlich plotz-
lich als ,Modernisten” gezeichneten
Theologen herausgearbeitet hat (siche
dazu ausfiihrlich meinen Beitrag in dieser
Zeitschrift 93, 1982, 312-344). Loomes in
gewisser Weise bahnbrechendes Werk
bietet allerdings keine Geschichte des Mo-
dernismus. Loome geht es lediglich dar-
um, die Vorbedingungen fiir eine solche Ge-
schichte zu untersuchen, indem er Inhalt
und Wert bzw. Unwert der verschiedenen
»-ismen”, mit denen die antimodernisti-
sche Polemik jeden Versuch eines von der
Neuscholastik abweichenden Denkansat-
zes in Philosophie und Theologie etiket-
tierte, an der Wirklichkeit der ,moderni-
stischen Kontroverse”, und das heifst
nicht zuletzt am theologischen Selbst-
verstandnis der als ,Modernisten” Verur-
teilten und Verdéchtigten sowie der spon-
tan zu einer ,modernistischen” Position
Sich-Bekennenden mifst. Er kommt zu
dem Ergebnis, daf® das von der Enzyk-
lika ,Pascendi” als ,Modernismus” verur-
teilte philosophisch-theologische ,Denk-
system” eine ,romische Fiktion” war, dar-
auf angelegt, die tatsdchlich beabsichtigte
Unterdriickung eines anderen, realen
~Modernismus” zu rechtfertigen. Diesen
identifizierte ,Rom” mit einer bestimm-
ten, jedoch vielgestaltigen und deshalb
nicht prézise definierbaren intellektuellen
Tradition innerhalb der katholischen Kir-
che und Theologie, die ins 17. Jahrhun-
dert, bis zu den Anfingen historischer Kri-
tik in der katholischen Theologie, zuriick-
reichte, im 19. Jahrhundert — nach zwi-
schenzeitlicher Zuriickdringung — in phi-
losophischer und historischer Spielart
als ,wissenschaftlich-liberaler Katholizis-
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