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gentlich auch diese Aspekte zur Abrun-
dung des historischen Bildes.

Ergédnzt wird der Text des Buches von
immerhin 1325 meist recht kurzen An-
merkungen (S. 197-235). Die hohe Zahl
kommt u.a. durch ein UbermaR von Auf-
splitterungen der Nachweise (z.T. in ei-
nem zweizeiligen Satz vier Anmerkun-
gen, S. 167), eine merkwiirdige Form der
Quellennachweise (vgl. S. 214f.: Extensi-
ve Belege Anm. 536-567, dagegen zusam-
menfassender Nachweis Anm. 590-639)
und haufige Wiederholungen (so werden
z.B. in Anm. 62 einige Titel zu B. Roth-
mann genannt, auf die dann bei zahlrei-
chen weiteren Erwdhnungen Rothmanns
im Text jeweils mit einer Anm. verwiesen
wird: Anm. 115, 130, 286, 323, 644, 676,
692,719, 758, 766) zustande. Fiir den Be-
nutzer kommt erschwerend hinzu, dalk
die Anmerkungen nicht direkt unter den
Text gesetzt sind, was bei den heutigen
technischen Moglichkeiten keine Proble-
me breiten diirfte. Eine niitzliche Biblio-
graphie (S. 236-248), Regententafeln
(S.251-255) und Register (S. 256-265)
runden den sorgfiltig edierten, kaum
Druckfehler autweisenden Band ab. Auch
wenn insgesamt betrachtet der im Vor-
wort erwahnte rote Faden fiir den mit der
Entwicklung weniger vertrauten Leser
nicht immer so deutlich erkennbar ist und
entgegen der dortigen Ankiindigung doch
intensiv historische Ereignisse nachge-
zeichnet werden, handelt es sich gleich-
wohl um eine geradezu lexikalisch nutz-
bare ,Westfalische Reformationsgeschich-
te’, die den gegenwartigen Stand der For-
schung kundig zusammenfaft.

Everswinkel Lutz E. von Padberg

Rudersdorf, Manfred: LudwigIV. Landgraf
von Hessen-Marburg 1537-1604. Landes-
teilung und Luthertum in Hessen
(= Veroffentlichungen des Instituts fiir
Europdische Geschichte Mainz, Abtei-
lung Universalgeschichte 144), Mainz
(Verlag Philipp von Zabern) 1991, 8,
321 S., 4 Abb., eine farbige Kartenbei-
lage, Ln. geb., ISBN 3-8053-1269-5,

Landgraf Ludwig IV. von Hessen-Mar-
burg verkorperte als Territorialfiirst das
Stadium des Ubergangs vom hessischen
Gesamtstaat seines Vaters Philipps des
Grofmiitigen zu einem 2zweigeteilten
Hessen mit Kassel und Darmstadt. Das bei
der Landesteilung von 1567 entstandene
und Ludwig IV. zugeteilte Fiirstentum
Hessen-Marburg wurde allerdings bereits
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1604 zwischen Hessen-Kassel und Hes-
sen-Darmstadt aufgeteilt. Doch kam Lud-
wigs Regierung und seinem Land eine be-
sondere Bedeutung im Rahmen der sich
allmahlich verfestigenden Konfessions-
und Territorialstrukturen zu.

Die im folgenden vorzustellende Studie
wurde 1988 von der Geschichtswissen-
schaftlichen Fakultédt der Eberhard-Karls-
Universitdt Tiibingen als Dissertation an-
genommen. Wie Rudersdorf im Vorwort
ausfiihrt, hat sich das urspriingliche Vor-
haben einer struktur- und personenge-
schichtlichen Analyse der Verwaltungsor-
ganisation der Marburger Regierung hin
zur Konzentration auf die das konfessio-
nelle Zeitalter besonders prigenden Ter-
ritorialisierungs- und Konfessionalisie-
rungsprozesse verschoben. So ergab sich
eine Verbindung von biographischen, kir-
chengeschichtlichen, geistes- bzw. men-
talitidtsgeschichtlichen sowie strukturge-
schichtlichen Fragestellungen. Nach der
Darlegung von ,Thema und Methode”
(Kapitel I) und einem Uberblick iiber die
Regierungszeit Philipps des GroRmiitigen
(Kapitel IT) beschaftigt sich Rudersdorf in
drei Kapiteln sehr eingehend mit der Zeit
vor dem Regierungsantritt des Land-
grafen, ndmlich mit den schwierigen Ju-
gendjahren Ludwigs vor seinem Weg
nach Stuttgart (S. 39-66), seinem Aufent-
halt am Stuttgarter Hof (S. 67-127) und
mit seiner Rolle im Rahmen der Teilungs-
und  Erbverbriiderungsverhandlungen
(S. 129-156). Da diese Lebensabschnitte
Ludwigs IV. so ausfiihrlich geschildert
werden, liegt darin begriindet, daB die
schwierigen Jugendjahre in Hessen und
danach sein Aufenthalt am Hof Herzog
Christophs von Wirttemberg Ludwigs
Charakter besonders geprégt haben. ,Her-
zog Christoph hatte in der Tat als politi-
scher Lehrmeister Landgraf Ludwigs weit-
aus mehr erreicht als der Vater Landgraf
Philipp in den Jahren zuvor” (S. 120). In
Wiirttemberg erfolgte die entscheidende
Weichenstellung fir die konfessionelle
Ausrichtung im Sinne des Luthertums.
~Landgraf Ludwig kam zu einer Zeit nach
Wiirttemberg, als das neue politische und
kirchliche System Herzog Christophs or-
ganisatorisch weitgehend zugrundegelegt
war und bereits erfolgreich funktionierte.
Was Ludwig bei seiner Ankunft vorfand,
war ein in sich geschlossener, vom Ver-
trauen der Fiihrungseliten getragener lu-
therischer Territorialstaat, der von den
Zeitgenossen als ein Musterland im evan-
gelischen Deutschland angesehen wurde”
(S. 124). Im Mai 1563 heiratete der da-
mals 26jdhrige Ludwig IV. im Stuttgarter
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SchloR Hedwig, die dlteste Tochter Herzog
Christophs. Der Schwiegervater war fir
Ludwig nicht nur Vorbild, sondern auch
immer wieder ein wichtiger Ratgeber. Im
Gegensatz zur bisherigen Forschung hat
Rudersdorf ,die Wachter- und Garanten-
rolle des Herzogs von Wiirttemberg” her-
ausgearbeitet, ,die bei der Neuformierung
des politischen Systems in Hessen eine
wichtige flankierende Stiitze von aul’en
darstellte” (S. 153).

Die 1567 beginnende Regierungstatig-
keit Ludwigs IV. wird in den Kapiteln VI
und VII beschrieben. Dargestellt werden
der Aufbau des Hofes und der Verwaltung
in der neuen Residenzstadt Marburg, die
vom 13. bis zum 15. Jahrhundert bereits
einige Male Herrschaftssitz der hessischen
Landgrafen gewesen war (S. 157-203),
sowie die lutherische Konfessionalisie-
rung des Landes (S. 205-249). Der Hof in
Marburg wurde in der Regierungszeit
Landgraf Ludwigs ,noch einmal zu einem
sichtbaren und anerkannten Identifika-
tionsobjekt fiir die Bevolkerung im Ober-
fiirstentum Hessen” (S. 181). Beim Auf-
bau einer neuen differenzierten Behor-
denstruktur und einer funktionsfahigen
Regierung konnte der Landgraf ,an eine
alte und lebendige Verwaltungstradition
ankniipfen, die in dem Marburger Hofge-
richt, der obersten Gerichtsbehorde in
Hessen, und in der Kanzlei des fiirstlichen
Statthalters kulminierte” (S. 185). Be-
trachtet man die Rekrutierung der Beam-
tenschaft, so zeigt sich ,eine Orientierung
in die siidliche Richtung ..., die sich naht-
los in die ohnehin vorhandene ,politische’
Blickrichtung des Landgrafen nach Stiden
einfiigte ...“ (S. 200). Die landgrifliche
Personalpolitik hatte zum Ziel, dem Mar-
burger Landesteil eine gewisse Eigenstan-
digkeit zu erméglichen. Die grundsatzli-
che Problematik fiir die Marburger Regie-
rung bestand darin, ,Politik fiir ihren
oberhessischen Landesteil zu machen,
ohne dabei die vereinbarten gesamthessi-
schen Bindungen und die anerkannte
Kasseler Pradominanz zu unterlaufen. Es
mulite daher immer wieder von neuem
nach Formen und nach Wegen gesucht
werden, um die territoriale Eigenstédndig-
keit mit dem verfassungsméBigen Gebot
der politischen Gemeinsamkeit, wie es
Landgraf Philipp in seinem Testament vor-
geschrieben hatte, in Einklang zu brin-
gen” (S.200{.). Die offene Frage war,
,was geschehen wiirde, wenn einer der
Briider die gesamthessische Solidaritdt
verliel3, um seinen politischen Sonderin-
teressen nachzugehen. Die Gefahr war
grol3, daB dann das Normengefiige der ge-
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meinsamen Absprachen und Vertrage
schnell aus der Balance geriet und die fa-
milidre Ridson des Hauses allein nicht
mehr in der Lage war, den Sog der zentri-
fugalen Kréfte zu bannen” (5. 203).

Zur entscheidenden Belastungsprobe
fiir die Stabilitdt der Landeseinheit wurde
die (unentschiedene) konfessionelle Si-
tuation in der hessischen Landeskirche.
Mit dem zunehmend sich entwickelnden
Dissens in der Konfessionsfrage beschaf-
tigt sich Rudersdorf im siebten Kapitel.
Landgraf Philipp hatte sich ,bis zuletzt aus
einem gesamtprotestantischen Verant-
wortungsgefiihl heraus fiir einen relativ
offenen und weitgefallten Kirchenbe-
griff“ eingesetzt (S. 208). Thm war es ge-
lungen, ,beide Richtungen innerhalb des
deutschen Protestantismus, die sdchsi-
sche und die oberdeutsche, zu einer fiir
sein Territorium vorteilhaften Symbiose
zu vereinen” (S. 211). Diese konfessionel-
le Ausrichtung hat Ludwig IV. nicht wei-
terverfolgt. Zweifelsohne waren dafiir sei-
ne Eindriicke, die er am Stuttgarter Hof
empfangen hatte, sowie der Einflul} sei-
ner Gemahlin entscheidend. Des weiteren
wirkte sich der seit den siebziger Jahren
des 16. Jahrhunderts zunehmende Kon-
fessionalisierungsdruck im Reich aus. Der
Landgraf war sowohl mit dem Vordringen
der reformierten Theologie in seiner un-
mittelbaren Nachbarschaft, in Nassau-Dil-
lenburg, Sayn-Wittgenstein und in ande-
ren Kleinstaaten der Wetterauer Grafen-
bank als auch mit gegenreformatorisch
aktiven Nachbarterritorien, wie Kur-
mainz und Fulda, konfrontiert. Ruders-
dorf beschreibt anschaulich den Weg zum
lutherischen Konfessionsstaat, der sich
trotz aller Zwinge solidarischen Handelns
der vier Teilfiirsten herausbildete. Dabei
kam der Marburger Universitdt eine be-
sondere Rolle zu. Dort wirkte seit 1576
Agidius Hunnius, der ,als der sattelfeste
Gralshiiter des schwabischen Luthertums
in Marburg galt” (S. 237); ihm gelang es,
.die Lutheranisierung der Theologischen
Fakultdt Schritt fiir Schritt gegen alle Wi-
derstinde von innen durchzusetzen”
(5. 238).

Die politischen Auswirkungen der
Konfessionalisierungspolitik Ludwigs IV.
fiihrten nicht nur zu einer Territorialisie-
rung der gemeinsamen Landeskirche in
den vier Herrschaftsbereichen, sondern
auch zu einer Beschleunigung des territo-
rialen Desintegrationsprozesses. Die tra-
ditionelle Briickenfunktion Hessens zwi-
schen Nord und Siid war damit beendet.
Nach dem Tod Ludwigs IV. im Jahr 1604 —
auch seine zweite, 1591 geschlossene Ehe
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blieb kinderlos — wurde das Territorium
an seine Neffen Moritz von Kassel und
Ludwig von Darmstadt aufgeteilt. Ludwig
von Darmstadt folgte seinem Onkel im
Eintreten fiir das orthodoxe Luthertum.
Darmstadt {ibernahm nun die Rolle Mar-
burgs, das aufhorte, Hochburg des Luther-
tums zu sein. Dies zeigte sich auch in der
Griindung der neuen lutherischen Uni-
versitdt in Gieflen 1605/07; sie war ein
Werk der Marburger Theologen aus der
Zeit Ludwig IV., die nunmehr ihre Posi-
tion unter dem reformierten Landesherrn
aus Kassel aufgeben muf3ten.

Die vorziigliche Arbeit — sie beruht ins-
besondere auf der Auswertung von um-
fangreichem Quellenmaterial — vermit-
telt — in kritischer Auseinandersetzung
mit dem bisherigen Forschungsstand —
ein eindrucksvolles Bild des Territoriali-
sierungs- und Konfessionalisierungspro-
zesses in Hessen-Marburg und des weite-
ren — iiber die hessischen Verhéltnisse
hinaus - allgemeine Einblicke in die Re-
gierungstatigkeit, in das Amtsverstandnis
und in die Regentenmentalitit des deut-
schen Reichsfiirstenstandes in der Epoche
zwischen dem Augsburger Religionsfrie-
den und dem Ausbruch des DreifRigjdhri-
gen Krieges. Ein ausfithrliches Quellen-
und Literaturverzeichnis sowie ein Perso-
nen- und Ortsregister runden die Unter-
suchung ab.

Speyer Hans Ammerich

Harry Oelke: Die Konfessionsbildung des 16.
Jahrhunderts im Spiegel illustrierter Flug-
blitter (= Arbeiten zur Kirchenge-
schichte 57), Berlin (Walter de Gruyter)
1992, 474 S., 52 Bildtafeln, Ln. geb.,
ISBN 3-11-012912-4,

In dieser Kieler Dissertation aus der
Schule von Gottfried Maron wird die um-
fassende Bestandsaufnahme eines friih-
neuzeitlichen Druckmediums fiir die Er-
hellung eines grofen geschichtlichen Ent-
wicklungsvorgangs nutzbar gemacht: der
Konfessionsbildung, die sich iiber ein
Jahrhundert erstreckt und zur bestim-
menden Signatur eines ganzen Zeitalters
geworden ist. Als periodologischer Leitbe-
griff der Frithneutzeitforschung hat das
Lkonfessionelle Zeitalter” das alte antithe-
tische BEpochenschema von Reformation
und Gegenreformation allmahlich ver-
drdngt. In einem weitgespannten histo-
riographischen Uberblick verfolgt Oelke
die Genesis des Begriffs — angefangen von
den wegweisenden Studien Ernst Walter
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Zeedens bis zu den jiingsten Versuchen
seiner Prazisierung bei Wolfgang Rein-
hard und Heinz Schilling. In sorgfaltiger
Abwigung aller bisherigen am Konfessi-
onsbildungsprozel’ orientierten Periodi-
sierungsmodelle sucht Oelke den eigenen
Standpunkt zu definieren und sein Vorha-
ben thematisch und chronologisch einzu-
grenzen. Er wendet sich — und wie wir
meinen mit vollem Recht — gegen eine
Verkiirzung des ,konfessionellen Zeital-
ters” auf die zweite Hilfte des 16. Jahr-
hunderts. LaRt sich doch in kirchenge-
schichtlicher Sicht die Konfessionsbil-
dung nicht aus ihrem ursidchlichen Zu-
sammenhang mit dem Reformationsge-
schehen lésen. Wenn auch die Reforma-
tion selbst noch weithin vorkonfessionel-
len Charakter tréagt, so gehort sie doch zu
den ,konfessionsbegriindenden Fakto-
ren”. Sie wird daher als ,integraler Be-
standteil” in das Verlaufsmodell einbezo-
gen, das Oelke fiir den historischen Proze
der Konfessionsbildung entwirft. Es um-
greift den gesamten Zeitraum vom Her-
vortreten Luthers bis zum Vorabend des
DreiBigjahrigen Krieges und verdeutlicht
in ihrer zeitlichen Abfolge die drei konsti-
tutiven Elemente des Konfessionsbil-
dungsprozesses: personaler Bekenntnis-
akt — normierendes Lehrsystem — institu-
tionelles Kirchengefiige. Die Herausbil-
dung fest etablierter Bekenntniskirchen
steht somit am Ende einer langen ,histori-
schen Wegstrecke”. Sie wird von Oelke
anhand der illustrierten Flugblitter abge-
schritten, die selbst aus dem Religions-
streit hervorgegangen sind, die Konfes-
sionsbildung begleiten und agitatorisch
vorantreiben. An den Modifikationen, die
sie im Laufe des 16. Jahrhunderts erfah-
ren, zeigt sich das stetige ,Voranschreiten
des Konfessionsbildungsprozesses.” Die
vier ,publizistischen Phasen”, die Oelke in
der Flugblattproduktion unterscheidet,
erweisen sich als ,adaequate Phasen” sei-
nes entwicklungsgeschichtlichen Ver-
laufsmodells der Konfessionsbildung. Das
ist die Arbeitshypothese, von der Oelke
ausgeht und die der Auswertung seines
Untersuchungsmaterials die Richtung
weist.

Die aufieren Merkmale dieses Untersu-
chungsmaterials, die technischen und
materiellen Voraussetzungen seiner Pro-
duktion, werden in einem besonderen
Abschnitt des Buches dargestellt. Das illu-
strierte Flugblatt verdankt seine Entste-
hung der Buchdruckerkunst. Nicht zufal-
lig taucht es fast gleichzeitig mit der ersten
Bibel aus Gutenbergs Druckerpresse auf,
dochbilden in der Zeit der Inkunabeldruk-
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