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Erwin Frauenknecht: Der Traktat De ordinan-
do pontifice (= Monumenta Germaniae
Historica. Studien und Texte 5), Hanno-
ver (Hahnsche Buchhandlung) 1992,
119 S., geb., ISBN 3-7752-5405-6.

Die Schrift De ordinando pontifice eines
anonymen Verfassers fand seit gut hun-
dert Jahren hédufig Beachtung. Gewohn-
lich galt sie als frithes Zeugnis der um die
Mitte des 11.Jahrhunderts deutlicher
hervortretenden Kirchenreform. Die er-
ste Edition erfolgte durch Karl Beyer
(1880); seine Deutung gab lange Zeit die
Richtschnur: Der knappe Text sei das Ant-
wortschreiben eines (niederen) franzosi-
schen Klerikers auf eine Anfrage franzosi-
scher Bischofe, wie sie sich nach dem Tod
Papst Clemens’ II. und nach der Erhebung
Damasus’ II. verhalten sollten. Eine neue
Sichtweise leitete Ernst Sackur (1894) ein
mit seiner Hypothese, dalk der Autor ein
Kleriker aus Niederlothringen sei, der
franzosischen Bischéfen auf eine kirchen-
politische Frage antworte. An diesen bei-
den Standpunkten orientierte sich im we-
sentlichen, wenn auch 6fters skeptisch in
Frage gestellt, die Forschung, Franz Pel-
ster brachte (1941) eine neue These in die
Diskussion: Der fragmentarische Text
stamme vom kampferischen spateren
Kardinal Humbert von Silva Candida und
sei ein Vorschlag fiir die Neuordnung der
Papstwahl. Die weitere Diskussion ist u. a.
durch die Namen Anton Michel, Ernst
Hoerschelmann, Hartmut Hoffmann,
Ovidio Capitani, Franz-Josef Schmale und
—beinahe zeitgleich — Hans Hubert Anton,
Johannes Laudage und zuletzt (1991)
William Ziezulewicz und Horst Fuhrmann
(1991) gezeichnet.

Die beiden letzten kritischen Editionen,
die auch den Gang der Forschung bringen,
stammen von Hans Hubert Anton (Der so-
genannte Traktat ,De ordinando ponti-
fice”. Ein Rechtsgutachten in Zusammen-
hang mit der Synode von Sutri [1046].
Bonner Historische Forschungen 48,
Bonn 1982) und neuerdings Erwin
Frauenknecht. Anton kommt zu dem
Schluf: Der Text ist ein Rechtsgutachten
zur Synode von Sutri, zu ihrer Vorge-
schichte und ihren Folgen. Der Verfasser
ist ein franzosischer Bischof, ein offen-
sichtlich hervorragender Kanonist, iiber
dessen Sitz vorerst nur zu sagen ist, daf er
auflerhalb der ,Francia“ und des Macht-
bereichs des Grafen Gottfried Martell von
Anjou lag.

Die Untersuchung von Frauenknecht,
eine {iberarbeitete Fassung einer Magi-
sterarbeit an der Universitat Regensburg,
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fiihrt vorsichtig ein Stiick weiter. Ausge-
hend von einem Aufsatz seines Lehrers
Horst Fuhrmann (Beobachtungen zur
Schrift ,De ordinando pontifice”, in: Aus
Archiven und Bibliotheken. Festschrift
fiir Raymund Kottje, hg. von Hubert Mor-
dek, 1991, 223-237) priift er die Vorlagen
des Autors und dessen Arbeitsweise. Da-
bei macht er folgendes Ergebnis mit der
gebotenen Vorsicht wahrscheinlich: Der
Traktat ist zwischen dem 8. November
1047 und Mitte Juli 1048 abgefal3t; eine
engere Datierung — zwischen dem 8. No-
vember 1047 und dem Januar 1048
scheint zwar wahrscheinlich zu sein, kann
aber nicht sicher erschlossen werden. Ein
sicherer Beweis fiir die These, der Verfas-
ser sei Bischof, ist nicht zu erbringen. Die
Mehrheit der Forschung postulierte bis-
her eine franzosische bzw. lothringische
Herkunft der Schrift, vielfach angesetzt im
Umkreis des Bischofs Wazo von Liittich.
Eine Entstehung im lothringischen Raum
glaubt Frauenknecht ausschliefen zu
kénnen. Eine Verbindung mit dem Her-
zogtum Burgund ldRt sich zwar nicht ge-
sichert herstellen; doch war der Autor
wahrscheinlich ein burgundischer Bi-
schof. Eine Verbindung mit Autun bzw.
Flavigny erscheint als sehr wahrschein-
lich, aber Versuche, den Autor mit Bischof
Helmuin von Autun (1018-1055) zu
identifizieren, miissen an der schwierigen
Quellenlage scheitern. Wichtig sind vor
allem auch die gut fundierten Erkenntnis-
se iiber Zweck und Charakter der Schrift.
Bisher verstand man den Text im wesent-
lichen als Antwortschreiben auf eine An-
frage, das unterschiedlichen historisch-
politischen Situationen zugeordnet wur-
de. Dabei stiitzte man sich auf den Ein-
gangsteil, der als Entschuldigung des Ver-
fassers fiir die Verzogerung seiner Arbeit
gedeutet wurde. Doch der Kontext spricht
gegen diese Deutung, wie Horst Fuhr-
mann iiberzeugend zeigen konnte. Damit
indert sich die Absicht des Textes: ,Nicht
der Empfanger der Schrift hat dem unbe-
kannten Autor eine Anfrage zur Beant-
wortung vorgelegt, sondern der Autor
selbst richtet sein Schreiben an jemanden,
von dem er sich Verbesserungsvorschlége
verspricht. Die Untersuchung, die zur Dis-
kussion steht, ist eben die rescriptio des
unbekannten Verfassers mit der Absicht,
den Zustand der allgemeinen Verwirrung
in der Kirche zu bessern. Den ,Bescheid’
seiner ,Durchsicht’ schickt der Verfasser
dem Empfinger als eine Art Vorbericht
wegen der drangenden Ereignisse vorzei-
tig zu.” (Frauenknecht 64). Um ein
Rechtsgutachten handelt es sich offen-
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sichtlich nicht. Eine abschlieRende Ant-
wort zum Charakter des Textes erscheint
auch jetzt, wie schon bei der Frage nach
dem Verfasser, nicht moglich zu sein. Der
Text bricht ab, als offenbar auf die Beurtei-
lung Clemens’ I1., den der deutsche Konig
Heinrich III. designiert hatte, eingegan-
gen wird. Auch fehlt eine abschliefende
Beurteilung durch den Autor des Traktats,
wie denn der allgemeine Zustand der Ver-
wirrung in der Kirche (generalem statum
in perturbatione aecclesiae cupiat refor-
mari, Zeile 3 f.) gebessert werden soll. Zu-
dem ist eine direkte Reaktion auf die
Schrift, die nur in einer einzigen Hand-
schrift tiberliefert ist (Bibliothek der Uni-
versitat Leiden, Codex Vossianus Latinus
Q. 10), nicht festzustellen. Mit Recht mul3
daher gezweifelt werden, ob der fragmen-
tarische Text Grundlage oder gar Voraus-
setzung irgendwelcher historisch-politi-
scher Entscheidungen abgeben sollte. Die
mustergiiltige Edition des Textes wird von
ebenso sorgfdltigen Registern (Namen
und Sachen, Worterverzeichnis zur Edi-
tion) begleitet: eine Arbeit, die hohe Aner-
kennung verdient.

Miinchen Georg Schwaiger

Kohnle, Armin: Abt Hugo von Cluny (1049—
1109) (= Beihefte der Francia 32), Sig-
maringen (Jan Thorbecke Verlag) 1993,
388 S., Stammtafeln und Karten, Ln.
geb., ISBN 3-7995-7332-1.

Mit der vorliegenden Arbeit, einer Hei-
delberger Dissertation unter der Agide
von H. Jakobs, legt der Verfasser eine mo-
dernen Anspriichen geniigende biogra-
phische Darstellung des 6. Abtes von
Cluny vor. Dal} eine solche Untersuchung
bisher fehlte, blieb um so erstaunlicher als
unter Hugos 60jahrigem Abbatiat die be-
rithmte burgundische Reformabtei den
Hohepunkt ihrer Geschichte zu verzeich-
nen hat, und dartiber hinaus Hugo zu den
herausragenden Personlichkeiten des
Zeitalters der Kirchenreform zahlt. Vor
dem Hintergrund der bisherigen For-
schungen — diese hatten vornehmlich den
Kirchenpolitiker im Auge — unter Be-
riicksichtigung der besonderen Qualitat
der Quellen — es fehlen Selbstaussagen
Hugos so gut wie ganz — sowie in Ausein-
andersetzung mit der modernen Diskus-
sion um den Stellenwert von Personlich-
keit und/oder Struktur in der Geschichte,
ist hier eine besondere Perspektive ge-
wahlt: Bs wird keine Biographie im ei-
gentlichen (d.h. im individualpsychologi-

Literarische Berichte und Anzeigen

schen, traditionellen) Sinne beabsichtigt;
vielmehr wird versucht, iiber die ,person-
liche Lebensgeschichte des Abtes von
Cluny” hinauszugehen und den gesamten
Rahmen seines Handelns und seiner
Wirksamkeit ins Auge zu fassen um von
daher die Motive des Handelns zu erkla-
ren. Die Untersuchung verlduft folglich
nicht chronologisch, vielmehr finden sich
neben biographischen Abschnitten (Kap.
1: Herkunft und frithe Jahre ; Kap. 9: Die
spaten Jahre des Abtes) die groen Wir-
kungsbereiche Hugos thematisiert: seine
Bedeutung im innerklosterlichen Be-
reich, d.h. als Abt von Cluny (Kap. 2); sei-
ne Leistung als Kirchenpolitiker, d.h. vor-
nehmlich das Zusammenwirken mit den
Papsten und den weltlichen GroRen im
Kontext der Kirchenreform (Kap. 3-5);
Hugo als Haupt der ,Cluniacensis eccle-
sia“, Ausfiihrungen, die sich einem bisher
besonders vernachlassigten Feld der For-
schung zuwenden (Kap. 6-8); die Heilig-
sprechung Hugos, wobei erneut das Pro-
blem der Genese der Viten aufgegriffen ist
und die zentrale Stellung der Vita Gilos er-
neut bekraftigt werden kann (Kap. 9).

Im ganzen bietet die Arbeit nicht allein
eine Zusammenfassung und kritische
Wertung der bisherigen Forschungen zu
den einzelnen Problemkreisen; vielmehr
wird genuine und umsichtige Forschung
geleistet unter Heranziehung der gesam-
ten vorliegenden Uberlieferung (,Biblio-
theca Cluniacensis” sowie das ,Bullarium
Cluniacense”; die veroffentlichten Ur-
kunden zu Cluny [fiir die Amtszeit Hugos
ca. 1000 Stiicke]; die Urkunden der ,Cl-
uniacensis ecclesia“; die ,Consuetudines”
[Ulrich u. Bernhard]; die allgemeine hi-
storiographische und hagiographische
Uberlieferung, darunter die sieben erhal-
tenen Viten Hugos). Eine besondere Be-
deutung kommt dem Itinerar Hugos zu:
Auf dlteren Vorarbeiten fuBend (H. Die-
ner; P. Segl) wird das Itinerar nicht nur ak-
tualisiert, vervollstandigt (296 Positio-
nen) und eigens ausgedruckt (S.288-
336); es bildet dariiberhinaus eine Art
Fundament (und nicht etwa das Ziel), auf
der die Ausfithrungen im ganzen grin-
den. Eine weitere informative Erganzung
neben dem Itinerar bildet (im Regestenteil
der Arbeit) die Liste der (ein- und auslau-
fenden) Korrespondenz Hugos (102 Posi-
tionen). Beide Regestenteile — das Itinerar
wie der Uberblick iiber die Korrespondenz
Hugos — haben zwar als traditionelle,
nichtsdestoweniger als bewdhrte metho-
dische Schritte zu gelten, liefern sie doch
in hohem Mal3e Detailwissen tiber die Ge-
genstande.
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