Neuzeit

geschichte fast zu einer Frage nach dem
Credo in der Kirchengeschichte geworden
ist, mochte sich der Rezensent mit einer
AuRerung zu den ,letzten Wahrheiten”
bewuldt zuriickhalten. Nur soviel sei ge-
sagt: Bin Methodenpluralismus kann der
Kirchengeschichtsschreibung nur gut
tun. Eine kritische Rezeption der Arbeits-
weisen der franzosischen Historiographie,
die dort freilich bereits ,iiberholt” sind, ist
lange tiberfallig. Aber Sozial- und Menta-
litatsgeschichte darf kein Monopol fiir
sich beanspruchen und diejenigen, die
immer noch (oder schon wieder) Biogra-
phien schreiben, als Ewig-Gestrige diffa-
mieren, was umgekehrt in der gleichen
Weise gilt. Nur gegenseitiger Respekt und
sachliche Kritik am jeweils anderen
methodischen Zugang kann der Kirchen-
geschichte den ,Glaubenskrieg” ersparen,
unter dem die Exegese momentan leidet,
die immer stirker in die ausschlieBliche
Alternative ,tiefenpsychologische” oder
Jhistorisch-kritische” Methodik hinein-
gerat.

Auch wenn es beckmesserisch klingen
mag, sei an den Verlag die Frage erlaubt,
obdasLayout des vorliegenden Bandes als
Hinweis auf den Umbruch der Buch-
druckkunst zur Moderne aufzufassen ist.
Das ganze wirkt ,billig” gemacht: ein we-
nig ansprechendes Schriftbild; ein Seiten-
rand, der gegen minus unendlich geht;
Anmerkungen nicht als Fulnoten, son-
dern am Ende jedes Beitrages, was ein
miihsames Blittern erfordert, das den Le-
sefluR unangenehm hemmt, kein Register
etc. Wenn ein modernes wissenschaftli-
ches Buch so aussehen muf, dann sehnt
sich der Rezensent gerne — ganz traditio-
nell und unmodern - in die gute alte Zeit
der Bibliophilie zuriick, als die Buch-
druckkunst ihren Namen noch zurecht
trug.

Frankfurt am Main Hubert Wolf

Christian Schwarke: Jesus kam nach Washing-
ton. Die Legitimation der amerikani-
schen Demokratie aus dem Geist des
Protestantismus, Giitersloh (Verlags-
haus Gerd Mohn), 1991, 230 S.

Das vorliegende Buch, das 1990 von der
Evangelisch-Theologischen Fakultit der
Ludwig-Maximilians-Universitdit Miin-
chen als Dissertation angenommen wur-
de, unternimmt es, eine Forschungsliicke
zu schlieRen. Die Frage nach dem Zusam-
menhang von Protestantismus und De-
mokratie in der ersten Halfte des 20. Jahr-
hunderts in Nordamerika ist tatsdchlich
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bislang noch nicht einmal in den Vereinig-
ten Staaten selbst in zusammenhédngen-
der Weise untersucht worden. Motiviert
wird diese Untersuchung durch die Fest-
stellung, daB ,ein eklatantes Miverhalt-
nis zwischen dem starken Einflul3, den das
amerikanische, religits bestimmte Demo-
kratieverhaltnis nach 1945 auf die Bun-
desrepublik gehabt hat, und der Aufmerk-
samkeit, die in Deutschland der Theologie
in den Vereinigten Staaten entgegenge-
bracht wird“ (S. 10), besteht. Zielist es da-
her, nicht nur den inneren Zusammen-
hang darzustellen, sondern, durch die Ge-
winnung einer ,Aufenperspektive auf
die deutsche Theologie” (S. 14), auch der
deutschen Perspektive einen Spiegel vor-
zuhalten.

Unter der Ausgangsfrage nach den
theologischen  Legitimationsversuchen
der Demokratie werden im wesentlichen
zwei Fragenkreise bedacht: Zum einen
werden die unterschiedlichen theologi-
schen Demokratiekonzeptionen des Libe-
ralismus und der ihn nach 1930 abldsen-
den ,Neo-Orthodoxie” untersucht. Zum
anderen wird der Frage nach der Einstel-
lung nordamerikanischer Theologie zur
deutschen Theologie, die als undemokra-
tisch empfunden wurde, nachgegangen,
unter besonderer Berticksichtigung der
Tatsache, daR beide Welikriege aus der
Perspektive der USA im Namen der De-
mokratie gefithrt wurden. Die zugrunde-
liegende These geht davon aus, daf nicht
nur in politischer, sondern auch in theolo-
gischer Hinsicht ein Zusammenhang zwi-
schen der Haltung gegeniiber der Demo-
kratie und gegentiber dem Liberalismus
besteht.

In den fiinf Kapiteln des Buches wird in
sorgfaltiger Weise die Entwicklung darge-
stellt, beginnend mit dem theologischen
Liberalismus in seinen verschiedenen
Auspriagungen, wobei gezeigt wird, wie
hier der Erste Weltkrieg eine Art Wasser-
scheide in den Auffassungen der liberalen
nordamerikanischen Theologen bildet.
Nach der ,Depression” im Jahre 1929 ge-
winnt dann das Phinomen der Neo-Or-
thodoxie immer mehr an Boden gegen-
iiber dem alten Liberalismus. Der Zweite
Weltkrieg ist wiederum von erheblicher
Bedeutung fiir die Modifizierung der
Theologie und ihrer Einstellung der De-
mokratie gegentiber. Parallel zu diesem
Prozeld erfolgt der Wandel von einem eher
idealistischen Verstdndnis der Demokratie
zu einer mehr und mehr realistischen
Sichtweise (wobei der Idealismus trans-
formiert wird, aber nicht véllig verloren
geht).
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Der Autor kann zeigen, daf dieser Um-
schwung nicht, wie man wohl erwartet
hétte, erst mit der Kritik des Liberalismus
beginnt, sondern schon nach dem Ersten
Weltkrieg innerhalb des Liberalismus
selbst. Im Gefolge dieses Wandels muf
auch der ProzeR der Sakularisierung gese-
hen werden (die liberale Theologie war
zuerst von der Einheit der Wirklichkeit
ausgegangen), der mit der Neo-Orthodo-
xie zum Ziel gebracht wurde. Dies hinder-
te die Theologie aber nicht daran, weiter-
hin politisch aktiv zu sein.

Es schélt sich eine beinahe wellenfor-
mige Bewegung heraus, angefangen von
der Legitimation der Demokratie aus dem
Geist des Christentums im Liberalismus
des frithen 20. Jahrhunderts, tiber den
Versuch der Reform des Christentums
durch die Demokratie wahrend und nach
dem ersten Weltkrieg bis zur erneuten
Umkehrung der Prioritdten in der Neo-
Orthodoxie. Die Tatsache, daf} sich die
nordamerikanische Theologie weniger an
den traditionellen theologischen Loci ori-
entiert, sondern an der politisch-sozialen
Realitat, zieht sich wie ein roter Faden
durch die verschiedenen Stadien der hier
dargestellten Periode.

Dabei streicht der Autor heraus, daf die

weitverbreitete Meinung differenziert
werden mul, nach der der Liberalismus
sich, naivem Optimismus folgend, unkri-
tisch an die jeweilige Gesellschaft ange-
pakt hat. Weiterhin wird klar gemacht,
daB der Graben zwischen Liberalismus
und Neo-Orthodoxie nicht unbedingt so
tief ist, wenn Reinhold Niebuhrs Denken
als ,Synthese der verschiedenen liberalen
Stromungen der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts” (S. 135) verstanden wird.
* Der Autor fiillt also die von ihm ent-
deckte Forschungsliicke mit einer Fiille
von brauchbaren Daten. Am Ende seines
Buches weist er jedoch darauf hin, daf er
nicht beabsichtige, eine ,Bewertung der
einzelnen Legitimationsversuche der De-
mokratie innerhalb der nordamerikani-
schen Theologie” vorzunchmen (S. 148).
Hier wire also durchaus noch Raum fiir
weitere Untersuchungen, zumal eine sol-
che Bewertung sicherlich auch zusatzli-
ches Licht auf die derzeitigen Auseinan-
dersetzungen der deutschen Theologie
mit der Demokratie, auf die der Autor hin-
weist, werfen konnte.

Die etwas saloppe Parallele, welche vom
amerikanischen Liberalismus zum Entmy-
thologisierungsprogramm von Troeltsch
und Bultmann gezogen wird (S. 147), deu-
tet den Bedarf einer weiteren Kldrung an.
Die SchluRbemerkung, dal? ,religitse Legi-
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timation des Politischen (...) fiir beide,
Religion und Politik, unverzichtbar und
doch je fiir sich allein unmoglich” (S. 148)
seien, unterstreicht noch einmal den Aus-
gangspunkt, namlich daf Demokratie und
Religion (warum wird hier eigentlich nicht
mehr vom Christentum, geschweige denn
vom Protestantismus geredet?) in einem
gegenseitigen Verhaltnis stehen. Aber in-
wiefern hat z. B. die liberale Theologie
recht (oder auch nicht), wenn sie die Theo-
logie als eine Funktion der jeweiligen so-
ziohistorischen Situation betrachtet? Eine
kritisch-bewertende Reflexion, die diesem
Verhaltnis weiter nachgeht, wiirde sich als
lohnendes Projekt anbieten. Dabei drangt
sich z. B. auch die Frage auf, ob der Wandel
von einer eher idealistischen zu einer mehr
realistischen Sichtweise nicht auch von
Bedeutung fiir die gegenwiértige Arbeit der
deutschen Theologie sein konnte, zumal
dieser Umschwung eng mit der Auseinan-
dersetzung mit Umbruchs- und Krisen-
situationen (und weniger mit der Unter-
scheidung von liberaler und neo-ortho-

doxer Theologie) zusammenzuhdngen
scheint.
Durham, USA Jorg Rieger

Stefan Samerski: Die katholische Kirche in der
Freien Stadt Danzig 1920-1933. Katholi-
zismus zwischen Libertas und Irridenta
(= Bonner Beitrdge zur Kirchenge-
schichte 17), K6ln-Weimar-Wien (Boh-
lau) 1991, 7, 320 S., geb., ISBN 3-412-
01791-4.

Das Buch schildert die wohl span-
nungsreichste Periode der Danziger Kir-
chengeschichte: die Zeit der Griindung
und ersten Entwicklung des Bistums Dan-
zig. Die politischen Hintergriinde und die
aulerordentlichen Schwierigkeiten, vor
die sich die katholische Kirche in der Frei-
en Stadt Danzig gestellt sah, dazu die viel-
faltigen Beziehungen zwischen Kirche
und Staat in Danzig zur Zeit der Weimarer
Republik und die enge Einbindung der
Kirchengeschichte der Freien Stadt in die
politische Zeitgeschichte werden unter-
sucht und gut lesbar dargestellt.

Das Gebiet der Freien Stadt Danzig ge-
horte nach 1919 kirchlich zu zwei Bistu-
mern, die in zwei verschiedenen Staaten
lagen: zum deutschgebliebenen Bistum
Ermland und dem nunmehr polnisch ge-
wordenen Bistum Kulm. Die Danziger
Katholiken deutschen Volkstums hatten
gerne eine Angliederung an das ostpreu-
Rische Bistum Ermland gesehen, wah-
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