Neuzeit

Trew-Briefsammlung in Erlangen, auch
dasjenige zu den Briefen an E. Veiel in
Frankfurt am Main, wiirde manchen wei-
terfiihrenden Hinweis geben konnen ...
Ein sonst in vergleichbaren Verdffentli-
chungen tbliches Archiv- und Quellen-
verzeichnis, Ubersichtlichkeit herbeifiih-
rend, fehlt wie schon in der ersten Auf-
lage.

Nur wenige Setzfehler begegnen etwa
in den Anmerkungen.?” Im Register fehlt
,Hanneken, Phil. Ludwig 267‘ (unter H.,
Menno geordnet); Kapp, Friedrich muf
lauten 200-202; 372 Boyneburg — Box-
horn falsch gelistet; 366 Paulig vgl. mit
346 A.98. — Wenn nur immer derart sorg-
faltig Korrektur gelesen wiirde wie in vor-
liegendem Buch!

Jenseits aller tiberfliissigen Empfeh-
lung dieses Werkes ist vielleicht ein Rat
sinnvoll. Manche Argumentationskette
samt Schlulfolgerung escheint vielleicht
zu straff und exklusiv. Hinsichtlich des
Jtheologische(n) Gewicht(es) (des) Ein-
flusses [sc. Luthers] [werde] eher postu-
liert als begriindet” konnte eine Rezen-
sion aus 1971 konstatieren.?® Hier hilft
u.U. ein Blick in die Auseinandersetzung
zwischen Aland und dem V£., wo einzelne
Punkte noch einmal sehr breit einem Dis-
kurs ausgesetzt werden. Dort wohltuend
vorsichtig ,vermute[t]“ z.B. Vi., was Spe-
ners Luther-Abstinenz in Strafburg — die
es m.E. nicht zu konstatieren gibt — viel-
leicht herbeigefiihrt haben kénnte.?
Oder: Johann Heinrich Horb, der ebenso
wie Johann Jakob Schiitz endlich eine ei-
gene Untersuchung verdiente, ist noch
einmal ganz unbefangen daraufhin zu
befragen, ob Max Goebel ihm zu Recht die
Ehre eines ,Mitgriinders des Pietismus”
zubilligt**: bestatigt Horbs Gutachten zu
den ,Pia Desideria® wirklich diese Aus-
zeichnung?

Aufjeden Fall liegt eine natiirlich nicht
abschliefende - ,man (miite) heute
noch einmnal ganz neu ansetzen” (S.[V])
—, aber im ganzen so leicht nicht wirklich
iiberholte Darstellung Speners bis 1674
VOI.

Erlangen Dietrich Blaufuff
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Philipp Jakob Spener: Briefe aus der Frankfur-
ter Zeit 1666—1686. 1. 1666-1674, her-
ausgegeben von Johannes Wallmann in
Zusammenarbeit mit Udo Strater und
Markus Matthias, Tiibingen (J.C.B.
Mohr [Paul Siebeck]) 1992, 42, 890 S.,
Ln. geb., ISBN 3-16-145647-5.

Zu den Desideraten der Pietismusfor-
schung und dariiber hinaus gehort seit
langem eine Edition der Werke Philipp Ja-
kob Speners. Eine von Kurt Aland geplan-
te kritische Ausgabe wird jedoch allenfalls
nur noch in héchst reduzierter Gestalt zu-
standekommen. In gewisser Konkurrenz
zu Aland wird seit 1979 durch Erich Bey-
reuther eine Reprintausgabe von Speners
Schriften mit ausfiihrlichen Einleitungen
veroffentlicht. In der Unterabteilung
LKorrespondenz“ liegen als Doppelband
XV die ,Letzte Theologische Bedenken”
und als Doppelband XVI die ,Consilia
Theologica Latina” vor, womit der breite-
ren Forschung ein Teil von Speners Brie-
fen wieder zugédnglich ist, allerdings in der
bekanntlich in mehrfacher Hinsicht unzu-
langlichen Gestalt der alten Editionen.
Deshalb betrieb der als Kenner Speners
bestens ausgewiesene Bochumer Kir-
chenhistoriker Johannes Wallmann seit
Jahren das Projekt einer kritischen Ausga-
be der Briefe Speners als eines der signifi-
kantesten Teile des Werkes des grofien
Pietisten. Davon liegt nunmehr ein erster
stattlicher Band mit 217 Briefen vor. Die
Vorteile einer modernen, kritischen Aus-
gabe gegeniiber den alten Drucken, was
Vollstandigkeit, Textgestalt und Kom-
mentierung anbetrifft, springen sofort in
die Augen.

Der Herausgeber hat sein Vorhaben
weise beschrankt, aber zugleich fiir Er-
weiterungen offengehalten. Angesichts
der Fiille des Materials konzentriert er sich
auf die Frankfurter Zeit, also jene beiden
Jahrzehnte, in denen es zu der durch Spe-
ner gepriagten Gestalt des lutherischen
Pietismus gekommen ist. Verzichtet wird
damit einstweilen auf die davorliegenden
Briefe der StraBburger Zeit, was sich ange-
sichts der in Frankfurt neu einsetzenden

27 Drei Beispiele fiir Setzfehler in den Anmerkungen: S. 165 A.3 mup lauten zwei
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S.218 A.82 muld lauten S.499-501.

S.236 A.174 mull lauten

28 Martin Greschat in Luth. Rundschau 21, 1971, S. 495. Etwas zurtickhaltender
votiert hierzu Greschat in PuN 1, 1974, S. 161.

2® ZThK 1980, S. 83.

30 Ebd., S. 74. — Max Goebels ,Geschichte des christlichen Lebens in der rheinisch-
westphalischen Kirche” ist als Reprint (GieRen: Brunnen) wieder greifbar.
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Entwicklungen verantworten lafst. Ob
und wie eine Edition der Briefe der spate-
ren Dresdner und Berliner Zeit angegan-
gen werden kann, laRt sich heute noch
nicht entscheiden.

Das Vorwort des Herausgebers (V-XII)
begriindet am Schlul} das Projekt. Zuvor
wird kompakt die Eigenart von Speners
Briefen charakterisiert. Noch tiberwiegt
die lateinische Sprache, neben der sich
erst langsam die deutsche vorschiebt. Es
ist ein nicht immer einfaches Latein, das
an den Benutzer Anforderungen stellt.
Man hat in der Hauptsache eine Korre-
spondenz mit Gelehrten, vorwiegend,
aber keineswegs ausschlieBlich, mit lu-
therischen Theologen vor sich, und das
findet auch in den behandelten Themen
seinen Niederschlag. Speners urspriingli-
che Zugehdorigkeit zur lutherischen Or-
thodoxie und eben nicht zum Spiritualis-
mus wird auch daran evident. Vermif3t
habe ich eine Erdrterung der Form der
Briefe und deren Einordnung in die Ent-
wicklung des deutschen Privatbriefes. Ne-
ben den devoten Superlativen fallen zu-
néchst die hiufig vorangestellten from-
men Voten auf, die offenbar mit Bedacht
formuliert sind (vgl. dazu auch den
Schlult von Nr. 178). Bedeutsame Paralle-
len finden sich am Eingang von Speners
Schriften oder spater in den Briefen A. H.
Franckes. Liegt hier eine pietistische Ei-
genart vor? Wie schon der Titel der Edition
zeigt, werden die Briefe Speners, bis auf
ganz wenige Ausnahmen jedoch nicht die
weit spérlicher tiberlieferten Briefe anihn
geboten. Man wird diese Beschrankung
akzeptieren miissen. Zumindest in einem
gewichtigen Fall erscheint sie jedoch pro-
blematisch zu sein. Einer der wichtigsten
Korrespondenzpartner Speners in Sachen
Reform der Kirche war der Augsburger
Pfarrer Spizel. Wegen ihrer Bedeutung fiir
das Werden von Speners Programm im ge-
genseitigen Austausch féllt der Verzicht
auf seine Gegenbriefe schwerins Gewicht.
Von einer Wiedergabe der ,Gutachten”
Speners, die u.U. sehr ausfiihrlich sein
konnen, sieht die Ausgabe ab. Obwohl die
Grenze von Brief und Gutachten flieRend
sein kann und mit Nr. 78a und 97 dann
doch Gutachten geboten werden, diirfte
die Entscheidung im Prinzip sinnvoll sein,
zumal die Beischreiben auf die Gutachten
hinweisen.

Die ,Editorischen Vorbemerkungen”
(XXI-XXXI) machen zunachst die Eigen-
art der handschriftlichen und gedruckten
Uberlieferungen gut durchsichtig. Die
Prinzipien der Textwiedergabe sind ein-
wandfrei und entsprechend neuestem
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Standard. Vermil3t habe ich lediglich eine
Bemerkung iiber die Gestaltung der Ab-
sdtze. Sie sind offensichtlich nach Sinnzu-
sammenhédngen von den Herausgebern
gesetzt worden, was die Ubersicht tiber die
Dokumente erleichtert. Fiir den Gebrauch
des textkritischen Apparats, der etwaige
eigene Korrekturen Speners, Uberliefe-
rungsvarianten und die nicht seltenen
Fehler in den Drucken nachweist, muf3
man sich die verwendeten Zeichen nach
XXIX f. einpragen. Zumeist halt sich der
Umfang der Textkritik gliicklicherweise in
Grenzen. Einen Eindruck {iber die heran-
gezogenen Primdrquellen vermittelt das
. Verzeichnis der Fundorte” 861-864. Das
meiste Material stammt immer noch aus
Speners Bedenken und Consilia, aber es
verdient Respekt, was die Herausgeber an
sonstiger handschriftlicher und gedruck-
ter Uberlieferung aufgespiirt haben. Sehr
tibersichtlich sind die Personen- und Orts-
register gestaltet. Hinzu kommt das fiir
Spener unentbehrliche Bibelstellenregi-
ster.

Die einzelnen Briefe werden folgender-
maRen dargeboten: Obenan steht der
Adressat samt Wohnort, darunter der
Ausstellungsort und das Datum. Adressat
und Datum werden im Spitztitel wieder-
holt (Versehen bei Nr. 92). Erschlossene
Angaben stehen in eckigen Klammern. Zu
den respektablen Verdiensten der Ausga-
be gehort es, daf’, anders als bei den bishe-
rigen Drucken der Spenerbriefe, die
Adressaten und Daten fast vollstindig
aufgrund von sekundidren Hinweisen
plausibel identifiziert sind. Das bedeutet,
daR man die Aussagen der Briefe person-
lich und zeitlich einordnen kann, was
vielfach einen erheblichen Erkenntnisge-
winn bedeutet. Z.B. sind die Bemerkun-
gen iber die Reform des Theologiestu-
diums zum Teil an J. W. Petersen gerich-
tet. — Es folgt ein Regest des Briefinhalts,
das nicht unbedingt auf letzte Vollstandig-
keit ausgeht, aber in Verbindung mit den
Textabschnitten brauchbar ist. Nr. 204
hatte allerdings das Postscriptum einbezo-
gen werden miissen. Aus den Angaben
zur Uberlieferung wird die Textgrundlage
ersichtlich. Eine besondere Leistung stellt
nochmals der kommentierende Apparat
dar mit Biogrammen, die besonders fiir
die Adressaten ausfiihrlich gehalten sind,
mit wertvollen bibliographischen Hinwei-
sen und eigentlich allen wiinschenswer-
ten Erkldrungen und Verweisen. Wo ein
Nachweis nicht méglich war, wird dies of-
fengelegt. Neben den Texten selbst wird
der kommentierende Apparat zweifellos
die kiinftige Forschung stimulieren.
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Nachdem die Anlage dieser vorziigli-
chen Edition vorgestellt ist, ist nunmehr
ein Eindruck von dem damit vorgelegten
Quellenmaterial und seiner Bedeutung zu
vermitteln, obwohl bei der Fiille des Ma-
terials nur auf die Hauptlinien oder Exem-
plarisches hingewiesen werden kann.
Dem Zeitraum nach reichen die Briefe von
Speners Anfidngen als Senior in Frankfurt
bis kurz vor das Erscheinen der program-
matischen Pia Desideria (1675). Sie doku-
mentieren damit nicht weniger als die
spannende Entstehungszeit des spezifi-
schen Spener’schen Pietismus. Mufite
man sich bisher die Vorgdnge miihsam zu-
sammenstiickeln, hat man sienunmehrin
ihrem chronologischen Ablauf vor sich,
was die Zusammenhéange viel klarer er-
kennen laf3t.

Ganz private Briefe, etwa an Familien-
angehorige oder nahe Freunde, begegnen
in diesem Band nicht. Immer geht es
hauptsichlich um wissenschaftliche, poli-
tische, theologische, kirchliche oder seel-
sorgerliche Themen, was freilich nicht
ausschlieRt, daB persénliche Mitteilun-
gen miteinflieRen. Eine echte Privatkorre-
spondenz wie die mit dem Schwiegersohn
A. Rechenberg liegt erst in spéterer Zeit
vor. Sie unterscheidet sich der Form und
der Sprache nach charakteristisch von
dem, was in den alten Drucken an Briefen
Speners verdifentlicht worden ist, in de-
nen der sachliche Bezug zu bestimmten
Gegenstinden sowie die rollenbedingte
Stellungnahme im Vordergrund stehen.
Wie erwidhnt, 1aBt sich Speners Korre-
spondenz zum Teil dem Genus des Gelehr-
tenbriefwechsels zuordnen. Mit dem Bas-
ler Mediziner J. C. Bauhin hat er sich z.B.
iiber seine genealogischen und heraldi-
schen Interessen ausgetauscht. Dieses
Thema wird auch sonst gelegentlich be-
riihrt.

Der in der Biichermetropole Frankfurt
ansadssige Spener wurde verstandlicher-
weise nicht selten mit Publikations- und
Verlagsprojekten befalt, was durchaus
auch seinen eigenen Interessen ent-
sprach. Die fortbestehenden Beziehungen
zum heimatlichen Rappoltstein doku-
mentieren sich in einem Teil der Korre-
spondenz mit adligen Personen. Auch ei-
nige in der Funktion des Seniors geschrie-
bene Briefe liegen vor. Sie betreffen z.B.
Kasualien, Betreuung von Studenten
oder den hartndckigen Fall von Verweige-
rung der Teilnahme am Abendmahl, an
dem auffallend ist, daB er brieflich behan-
delt worden ist. Von Speners Frankfurter
Kollegen wird relativ hdufig J. Grambs,
der Schwiegersohn J. G. Dorsches, mit
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seinen literarischen Aktivititen erwahnt.
Mébglicherweise war der theologische
Kontakt mit ihm fiir Spener doch bedeut-
samer, als sich bisher prazise nachweisen
l1aRt. Bekanntist, daB Spener mit dem jun-
gen Leibniz in brieflicher Verbindung
stand. Aus dem relativ breiten Spektrum
der erdrterten Themen ragt die auch mit
G. Spizel erorterte Abwehr gegen den
Atheismus heraus. DaRR Spener von der
Philosophie keinen erheblichen Beitrag
fiir die Theologie erwartete, wird exem-
plarisch an seiner Auseinandersetzung
mit E. Leichner deutlich. Die sonstigen
Briefe an Nichttheologen behandeln sehr
unterschiedliche Themen.

Briefliche Beziehungen pflegte Spener
zu einer stattlichen Anzahl von lutheri-
schen Universitidtstheologen und leiten-
den Kirchenminnern in den Territorien
und Reichsstddten. Ein groRer Teil der
spateren Empfanger der Pia Desideria be-
gegnet bereits im vorliegenden Band, was
etwas iiber die Bedeutung dieses Bezie-
hungsgeflechtes aussagt. Die Sorgen um
Theologie und Kirche kommen dabei zur
Sprache, wobei die Gemeinsamkeit der
Interessen vorausgesetzt ist. Von sachli-
chen Differenzen ist zumeist wenig zu
spiiren. In einer besonderen Interessen-
gemeinschaft wulite sich Spener mit einer
Reihe von reichsstadtischen Theologen,
die vor denselben spezifischen Problemen
standen wie er. Zu den Professoren der
theologischen Fakultédten, z.B. in Tiibin-
gen, GielRen, Kiel und Leipzig, bestanden
Kontakte. Hervorgehoben werden muf
das gute Verhaltnis zu A. Calov in Witten-
berg. Spannungen ergaben sich ausge-
rechnet zu Speners eigener Universitat
Strafburg. An ihnen wird dann sein eige-
ner Weg erkennbar. Eine Reihe von The-
men kehren in den Theologenkorrespon-
denzen vielfach wieder. Haufig wird die
Sorge um den Bestand des Protestantis-
mus angesichts dessen Gefdhrdungen
durch die katholischen Méachte geaulSert.
Konzessionen gegeniiber den Reformier-
ten hat Spener in seiner Frankfurter Zeit
konsequent abgelehnt. Von den u.a.
durch J. Durie betriebenen innerprote-
stantischen Unionsbemiihungen hielt
Spener nichts. Die Versuche, den synkre-
tistischen Streit mit den Helmstedter
Theologen beizulegen, beobachtete er mit
Aufmerksamkeit. Bei all dem prasentiert
sich Spener als orthodoxer Lutheraner.
Der Verehrung fiir den Reformator wird
haufig Ausdruck gegeben. Speners dama-
lige Beteiligung an einem Bibelkommen-
tar aus Luthers Werken dokumentiert sich
mehrfach. Gegeniiber Luthers Bibeliiber-
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setzung wahrte er sich gelegentlich frei-
miitige Kritik. Einen groRen Raum nimmt
in den Briefen ab 1670 der Vorlaufer des
,Terministischen (Gnaden)-Streits” um
den rigoristischen J. M. Stenger in Erfurt
ein. Obwohl es zwischen Spener und
Stenger theologische Gemeinsamkeiten
gabund obwohl die Angriffe D. Hartnacks,
der spater auch zum Gegner Speners wur-
de, gegen Stenger von diesem nicht gebil-
ligt wurden, stand er Stenger doch sehr
kritisch gegeniiber. In dem in Augsburg
1669 ausgebrochenen und dann sich aus-
breitenden sog. Sabbatstreit trat Spener
fiir eine verscharfte Sonntagsheiligung
ein, die sich auch auf private Frommig-
keitsiibungen erstrecken sollte, und legte
sich deswegen u.a. mit seinem Strafbur-
ger Lehrer S. Schmidt an. Hier besteht
sichtlich bereits ein bisher wenig heraus-
gestellter Zusammenhang zu den u.a. am
Sonntag stattfindenden Collegia pietatis.
Ein Herzstiick des Bandes bilden zah-
lenmaRig wie inhaltlich die Briefe an G.
Spizel in Augsburg, an E. Veiel in Ulm und
an J. L. Hartmann in Rothenburg o.T. Die
Thematik dieser Briefe ist bunt, sie weist
jedoch einige bemerkenswerte Konstan-
ten auf. Hier wird alsbald die allerdings
auch sonst begegnende Klage iliber den
traurigen Zustand der Kirche laut, dem
hauptsachlich durch eine innere Erneue-
rung des Pfarrstandes und eine Reform
des Theologiestudiums begegnet werden
musse. Damit sind bestimmte Grundele-
mente von Speners Reformprogramm be-
nannt. Die Briefe an das Dreigestirn, dazu
die an den kritischen B. Bebel in Stral3-
burg, bieten die urspriinglichsten Infor-
mationen iiber die Entstehung der Col-
legia pietatis, der durch Spener im Luther-
tum etablierten neuen frommen Gemein-
schaftsform. Deutlicher als bisher wird da-
bei der innere Zusammenhang der Col-
legia mit dem allgemeinen oder geistli-
chen Priestertum der Laien. Spater hinge-
gen wird von Spener dieser Zusammen-
hang nicht immer so klar ausgewiesen.
Der Pflege des geistlichen Priestertums
und der Frommigkeit sollten auch Spe-
ners Editionen von Erbauungsliteratur
dienen, bis hin zu der von J. Arndts Wah-
rem Christentum (1674). Spener hat diese
Aktivitdten zumindest fiir ebenso wichtig
gehalten wie die Publikation einzelner ei-
gener Predigten. Standig interessant sind
die Erorterungen iiber bestimmte Auto-
ren von Erbauungsliteratur wie z.B. St.
Praetorius. Bestimmte, in der spateren
Geschichte des Pietismus wichtige Bezie-
hungen Speners, die bisher schwer erklar-
bar waren, werden bereits in diesem Band
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aufgehellt, so die zu J. G. Kulpis, dernach-
mals Speners Sache in der wiirttembergi-
schen Regierung erfolgreich vertrat, oder
zu J. Fischer, der alsbald als Speners An-
hédnger zundchst in Livland in Erschei-
nung trat. J. de Labadies Weg in die Sepa-
ration wurde von Spener aufmerksam be-
obachtet, ohne da} groflere Sympathien
erkennbar waren.

Von 1672 an liegen (deutsche) Briefe an
J. E. von Merlau vor, eine der interessan-
testen, aber auch problematischsten Ver-
treterinnen des Frankfurter Pietismus,
wenig spater auch solche an ihren spate-
ren Ehemann J. W. Petersen. Die merk-
wiirdig umstandlichen und schwerfalli-
gen Briefe an J. E. von Merlau bediirfen
einer besonderen Analyse. Im letzten von
ihnen, mit dem der Band schlief3t, &uliert
Spener nach fritherer ausdriicklicher Ab-
lehnung erstmals die (chiliastische) Er-
wartung auf einen Friihling der Hoffnung
fiir die Kirche. Wenige Monate spater ver-
offentlichte er die Pia Desideria, die das
Zentrum des folgenden Briefbandes aus-
machen werden. Man wird gespannt dar-
auf sein diirfen. Einstweilen bleibt der
Dank fiir eine liberaus reiche und impo-
sante Quellenpublikation.

Miinster L. W. Martin Brecht

Pietismus und Neuzeit. Bin Jahrbuch zur
Geschichte des neueren Protestantis-
mus. Im Auftrag der Historischen Kom-
mission zur Erforschung des Pietismus
herausgegeben von Martin Brecht [...].
Band 17, Gottingen (Vandenhoeck und
Ruprecht) 1991 [erschienen 1992], 298
S., ISBN 3-525-55889-9; ISSN 0172-
6943.

Der 17. Band von PuN ist der 14. der
nicht mehr als ,Jahrbiicher zur Geschich-
te des Pietismus” erscheinenden Bande
(JGP), urspringlich — neben AGP, BGP
und TGP — die vierte publizistische Saule
der Historischen Kommission zur Erfor-
schung des Pietismus. Ein ,Auftrag” der
Pietismuskommission bleibt PuN indes
auch so. Im Herausgeberkreis von acht
Personen fehlten und fehlen Mitarbeiter
an Rezensionsteil und ,Pietismus-Biblio-
graphie” — ein wohl nicht mehr lange
wahrender Zustand, weil oifentlich ver-
merkte ,herausgebende” Tatigkeit sich ja
tatig konkretisieren wird — und umge-
kehrt ... —Band 17 ist beziiglich der redak-
tionellen/schriftleitenden/ geschaftsfiih-
renden Herausgeberschaft und der regel-
malligen Mitarbeiterschaft ein Uber-
gangsband. Die geschiftsfithrende Her-
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