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von 1520, vor allem in der Adels-Schrift,
so daB die Schrift tiber die Monchsgeliibde
nur als eine Art Prazisierung der schon
1520 getroffenen Feststellungen iiber das
Verhaltnis von Geistlichkeit und Laien er-
scheint. In demselben Beitrag schreibt
Miiller: Luther sah aber ,die Moglichkeit,
daR aus christlicher Freiheit heraus Men-
schen zusammen leben und einander hel-
fen konnen, auch in der Form von Or-
densgemeinschaften. (...) Uberall dort,
wo Lebensformen gefunden werden, die
dem Weg Gottes, dem christlichen Glau-
ben und der Liebe gemaQ sind, ist es mog-
lich, diese in Freiheit zu nutzen. Deswe-
gen wurden auch im Bereich des Luther-
tums nicht grundsatzlich alle Kloster ge-
schlossen” (S. 97). Der Historiker wird
hinter dieser rein theologischen, auf die
lutherische Legitimierung der Bruder-
schaft von Taizé und anderer Gemein-
schaften abzielenden und insofern eben-
falls harmonistischen Begriindung Frage-
zeichen anbringen und auf das bei Miiller
nicht erwdhnte Versorgungsinteresse des
landstandischen Adels verweisen, dasjen-
seits aller theologischen Argumente wohl
doch der entscheidende Grund fiir die
Fortexistenz klosterdhnlicher Institutio-
nen in manchen protestantischen Territo-
rien war.

Einen besonderen Hinweis verdient der
sehr interessante Beitrag ,Luthers Bibel-
kritik“ (zuerst in: H. Hirschler/G. Linnen-
brink [Hg.], Die Bibel weckt Gemeinde,
1984), in dem der Verf. zeigt, daB der Pro-
fessor der Bibelwissenschaft Martin Lu-
ther in einer spezifisch voraufklareri-
schen, noch nicht historisch-kritischen
Weise Bibelkritik {ibt, indem er — gemal3
seiner Unterscheidung von Gesetz und
Evangelium - die ,Apostolizitdt® zum
MaRstab erhebt: ,, Apostolisch’ ist fiir Lu-
ther (...) priméar kein historisches Krite-

_rium, sondern ein sachliches. Apostolisch
ist die Predigt Christi — wo und wann im-
mer sie laut wird. Unapostolisch ist das
Gesetz“ (8. 27 f.). So stellt Luther den He-
braerbrief, den Jakobusbrief, den Judas-
brief und die Offenbarung des Johannes
als un- oder nachapostolisch zurtick, was
darin seinen Ausdruck findet, daR er sie
entgegen der traditionellen Reihenfolge
an das Ende des NT riickt.

Koln Harm Klueting

Melanchthons Briefwechsel. Kritische und
kommentierte Gesamtausgabe, im Auf-
trag der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften herausgegeben von
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Heinz Scheible, Band T 1: Texte 1-254
(1514-1522) bearbeitet von Richard
Wetzel, Stuttgart-Bad Cannstatt (From-
mann-Holzboog) 1991, 558 S., ISBN
03-7728-0631-7.

1977 erschien der erste Band von Me-
lanchthons Briefwechsel (MBW). Der in
der dortigen Einleitung vorgestellten
Konzeption entsprechend wurden zu-
nachst die Regesten geboten, von denen
derzeit 6 Bande erschienen sind (mit den
Briefen bis zum Jahr 1552). Die eigentlich
dringend benotigten Register fiir die Re-
gesten sowie der Handschriftenkatalog
stehen noch aus. Die Regesten sind inzwi-
schen bereits ein unentbehrliches, wert-
volles und aulRerordentlich prazises Hilfs-
mittel fiir die Reformationsforschung ge-
worden, das den raschen Uberblick iiber
den MBW ermoglicht. Die urspriingliche
Planung sah im AnschluB an die Regesten
die Darbietung der Brieftexte und dann
noch deren Kommentierung vor. Dieses
monumentale Vorhaben, dessen Ab-
schluf nicht absehbar war, wurde inzwi-
schen modifiziert, indem jetzt bereits vor
Abschlul? der Regesten die Edition der
Brieftexte angegangen wurde, deren er-
ster Band Gegenstand dieser Besprechung
ist. Aus diesem Grunde mulfite die konti-
nuierliche Zdhlung der Bande von MBW
aufgegeben werden. Die Textbdnde wer-
den als eigene Abteilung mit vorgestell-
tem T gezahlt. Sollten die Kommentar-
biande je erscheinen, werden auch sie eine
eigene Abteilung bilden. Aus der Kom-
mentierung wurden allerdings die Zita-
tennachweise als ein eigener Apparat Q
(Quellen) in die Textedition heriiberge-
nommen. Der Benutzer hat damit aulSer
der Textkritik einen Teil der unentbehrli-
chen Sachinformationen unter dem Text
zur Verfiigung, und dies in aller wiin-
schenswerten bibliographischen Qualitét.

Der MBW konnte schon bisher als eine
Spitzenleistung historischer Textedition
gelten. Durch die Darbietung der Texte
selbst nahert er sich der vorstellbaren Per-
fektion um einen grofen Schritt. Dal der
Benutzer ohne die Kommentierung aber
weiterhin einen Teil der nétigen Informa-
tionen und Beitexte entbehren muf,
bleibt empfindlich bemerkbar. Man ver-
gleiche z.B. Melanchthons Empfehlungs-
brief zu Luthers Operationes in Psalmos
(MBW 47) mit der kompletten Erkldrung
in der neuen Edition der Operationes (Ar-
chiv zur WA 2/11, 16-22). Zwar wird dabei
manches durch die Regesten und den
Quellenapparat kompensiert, und die Per-
sonen- sowie Ortsangaben sollen — hof-
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fentlich bald —in den Registern zu den Re-
gesten geboten werden, aber einstweilen
erfordert die sinnvolle Benutzung von
MBW einiges Kennertum und macht es
dem Neuling nicht gerade leicht. Dazu
kommt noch ein weiteres Problem fiir die
Benutzung: Man mul5 bereits derzeit Re-
gesten und Texte nebeneinanderlegen,
zumal die Regesten im Textband infolge
intensiverer Durchdringung der Texte
nicht selten berichtigt und prazisiert wor-
den sind. Ferner wird man standig auf die
Registerbande, manchmal auch auf den
Handschriftenkatalog zuriickgreifen miis-
sen. Im Endstadium wird der Kommentar
noch dazukommen. Man wird also bei der
Beschaftigung mit einem Text des MBW
zumindest drei, moglicherweise aber bis
zu finf Bande vor sich haben miissen,
eine Umstandlichkeit, die dem gelehrten
Publikum noch manchen Seufzer abpres-
sen wird. Den Herausgebern ist allerdings
zugutezuhalten, dafl die Abfolge von Re-
gesten-, Text- und Kommentarbinden
forschungs- und arbeitstechnisch wohl
nicht anders zu bewerkstelligen ist und
dalb die Kommentierung mit ihren eige-
nen Apparaten unmoglich noch den jetzt
schon vier Apparaten zum Text hatte hin-
zugefiigt werden konnen. Man wird also
mit der Beschwerlichkeit des Reichtums
an Offerten, den die Edition bietet, leben
miissen.

Der vorliegende erste Textband ist aus-
gekliigelt organisiert, so dal® sich der Be-
nutzer rasch zurechtfinden kann. Einlei-
tung und Hinweise (S. 9-18) bieten eine
knappe Orientierung. U.U. empfiehlt sich
hier nochmals der Einblick in die Einlei-
tung von MBW 1. Das allgemeine Abkiir-
zungsverzeichnis (19-31) ist einpragsam.
Der Kopf jedes Textes mit Datum, Absen-
der und Empfinger ist ebenso wie die
orientierende Paragraphenzdahlung aus
den Regesten iibernommen.

Dann wird zunichst die Uberlieferung
differenziert dokumentiert nach Hand-
schriften, bei denen zwischen Autograph,
Konzept, Ausfertigung und Abschriften
unterschieden wird, und nach Drucken
und Editionen; auch die Ubersetzungen
sind aufgefiihrt. Fiir die Abschriften und
Drucke werden sprechende Siglen ver-
wendet, die sich auf die Archive oder
Druckorte beziehen und mit denen man
sich auch in den Apparaten leicht zurecht-
findet. Die Eigenart der Textzeugen wird
knapp und souverdn charakterisiert,
wenn moglich wird auch die Abhdngig-
keit von einer Vorlage benannt. Am
SchluB der Uberlieferungsdokumenta-
tion wird angegeben, welcher Text aus-
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schlieRlich oder (bei Abschriften) haupt-
sachlich geboten wird, dazu, ob der Text
normalisiert wurde, wobei es sich aber im-
mer um Geringfiigigkeiten handelt. Au-
RBerdem erfihrt man, welche Varianten
vollstdndig oder teilweise geboten wer-
den. Die im Druck iiberlieferten Texte,
z.B. Vorreden und Widmungen, sind mit
grofber Sorgfalt bibliographiert samt Ver-
weisen auf einschlagige Bibliographien.
Selbst die spateren Drucke eines Werkes,
die den Text weggelassen haben, werden
aufgefiihrt. Im allgemeinen sind die Ent-
scheidungen iiber den besten Textzeugen
sofort einleuchtend. In einzelnen Fallen
wird man den kiinftigen Handschriften-
katalog zu Rate ziehen miissen, besonders
wenn man iiber den Uberlieferungswert
bestimmter Handschriften nicht Bescheid
weill. Am schwierigsten liegen die Ver-
héltnisse bei einigen Lutherbriefen, z.B.
aus der Wartburgzeit. Hier ware gelegent-
lich eine explizite Begriindung des Bear-
beiters hinsichtlich des besten Textes hilf-
reich gewesen. Der textkritische Apparat
macht aber die Entscheidung nachvoll-
ziehbar, und, soviel ich sehe, kann man sie
iiberall respektieren. Dies schlieft nicht
aus, und gelegentlich wird sogar aus-
driicklich darauf hingewiesen, daf sich im
textkritischen Apparat gleichwertige oder
sogar bessere Textformen als die des den
Text konstituierenden Textzeugen finden.
Das von mir frither in Frage gestellte ,pec-
ca fortiter” (zugunsten von ,peccaris f.”
MBW 157,81) wird allerdings nunmehr
durch einen neu entdeckten Textzeugen
gestiitzt. Das Beispiel deutet zugleich an,
dall der MBW, was Uberlieferungssitua-
tion und Textkonstitution anbetrifft, ein
Niveau erreicht, das andere Editionen,
z.B. WAB, vielfach iberbietet und ihnen
darum auch vorzuziehen ist.

Die Textkonstituierung will einen les-
baren Text bieten, und das diirfte auch ge-
lungen sein. GroRere Abkiirzungen wer-
den durch dezente kleine Striche ange-
deutet, die das Schriftbild nicht stéren.
Auffallender sind dagegen die Anfiih-
rungszeichen zur Kenntlichmachung von
Zitaten und Anspielungen. Dafiir kann
aber ganz auf Verweisziffern verzichtet
werden; die Apparate beziehen sich aus-
schlieBlich auf die Zeilenzahlung. Auf
eine sehr einleuchtende Losung einer
crux interpretum sei hingewiesen. MBW
141,98 f. wird der Wortlaut des Leittextes
erklart mit dem schlechten Papier, auf
dem Luther schreiben mufte. Friithere
Konjekturen haben daraus eine Floskel
gemacht, nach der Luther seinen Brief als
Abortpapier bezeichnet hatte. Man hat
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dies seiner Deftigkeit zugetraut, wird aber
die Deutung nicht linger aufrechterhal-
ten konnen. Ein eigener Apparat E doku-
mentiert Entstehungsvarianten, also
Streichungen oder Korrekturen des Au-
tors. Staunend nimmt man dabei zur
Kenntnis, daR gerade Melanchthon nicht
selten mehrfach ansetzen oder sich ver-
bessern mufite, ein Sachverhalt, der auf
sein literarisches Produzieren einiges
Licht wirft und gewiR nicht ohne Belang
ist. Gesondert ausgewiesen werden au-
RBerdem im Apparat W(irkungsge-
schichte) Varianten aus den fritheren
Briefausgaben, nicht zuletzt die Eingritfe
von Joachim Camerarius, die sich dann bis
in das CR ausgewirkt und damit das
Melanchthonbild mitgeprdgt haben. Ins-
gesamt liegt nunmehr der Text des MBW
in einer Qualitdt vor, wie sie bisher allen-
falls partiell erreicht war.

Beigegeben sind vier Indices. Zunachst
werden die Absender, Adressaten und die
Fremdbriefe, die Referate iiber sonst nicht
mehr vorhandene Melanchthonbriefe ent-
halten, aufgelistet. Es folgen das Verzeich-
nis der Bibelstellen und danach das der Na-
men, Autoren und Werke bis ca. 1500, an
dem der allgemeine, klassische und theolo-
gische  Bildungshintergrund  Melan-
chthons gut erkennbar wird. Als historisch
sinnvoll und benutzerfreundlich ist zu
rithmen, daR die Autoren und Werke ab ca,
1500 fiir sich aufgefiihrt werden. Den
groBten Umfang nehmen hier Erasmus,
Luther und Melanchthon selbst vor Eck,
Karlstadt, Oekolampad und Reuchlin ein.

Uber die Regesten hinausgehend sind
vier neue Briefe eingefiigt (MBW 4a, 94a,
122a, 171a). Mit solchen Funden einer
voranschreitenden Forschung wird auch
in Zukunft gerechnet werden miissen.
Insgesamt deckt der Inhalt dieses Bandes
nicht nur entscheidende Entwicklungs-
phasen Melanchthons ab, sondern bereits
auch die wichtigen Anfdnge der Reforma-
tionsgeschichte. Damit liegt eine der un-
entbehrlichen Quelleneditionen fiir die
Reformation und den Humanismus vor.
Melanchthons urspriingliche Einbindung
in den Kreis der humanistischen Literaten
und seine dementsprechende Herausge-
bertitigkeit werden sichtbar. Danach er-
kennt man die mit dem Ubergang nach
Wittenberg erfolgende theologische Um-
formung, die mit den neuen Korrespon-
denzbeziehungen im kursachsischen Be-
reich und dessen Nachbarschaft einher-
geht. Komplett hat man nunmehr das Me-
lanchthon betreffende Material der Wit-
tenberger Bewegung wahrend Luthers
Wartburgzeit beisammen.
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Dem Standard der Melanchthonfor-
schungsstelle entsprechend finden sich
erwartungsgemal kaum Fehler. MBW 27
sollte man durchgehend Weismann
schreiben. In den Quellenapparaten von
MBW 124,53 und 157,63 ist die Zeilen-
zdhlung in 52 bzw. 62 zu korrigieren.

Vergleicht man den vorliegenden Band
mit CR 1, auf das die Forschung bisher im-
mer noch angewiesen war, auch wenn es
zahlreiche und an vielen Orten verstreute
Korrekturen und Ergdnzungen gab, so ist
der Fortschritt schlagend evident. Die Re-
formationsforschung hat ein neues In-
strument, das, abgesehen von den noch
ausstehenden Erginzungen, hochsten
Anspriichen geniigt, seinerseits aber auch
einige Anforderungen an den Benutzer
stellt. Der Rezensent hofft, einiges davon,
samt der damit verbundenen Freude, ver-
mittelt zu haben. Dem Unternehmen
selbst kann er im Interesse der Reformati-
ons- und Humanismusforschung nur ei-
nen ziigigen Fortgang wiinschen.

Miinster i. W. Martin Brecht

Melanchthons Briefwechsel, bearbeitet von
H. Scheible und W. Thiiringer, Bd. 6:
1550-1552 (= Melanchthons Brief-
wechsel. Kritische Gesamtausgabe, im
Auftrag der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften herausgegeben von H.
Scheible), Stuttgart-Bad Cannstatt
(Frommann-Holzboog) 1988, 400 S.,
ISBN 3-7728-0993-6.

Auch dieser Band liegt in der bewahr-
ten Form der Regesten vor. Es ist eine
dstethische Freude, die Bande in die Hand
zu nehmen.

Erstaunlich ist, wieviele Stiicke in die-
sem Band undatiert sind. Die Herausgeber
multen viel Mithe aufwenden, um Jah-
reszahl und Datum herauszufinden. Die
Anmerkungen sind oft sehr umfangreich
und gehen den kleinsten Details nach. Es
erweist sich als gliicklich, daR der Brief-
wechsel sehr umfangreich und nahezu
geschlossen vorliegt. Dies vereinfacht die
Einordnung.

Die Zahl der bisher ungedruckten Briefe
usw. ist groRer als in den fritheren Ban-
den. Ich zéhle 84 Briefe an Melanchthon
und 66 Schreiben von ihm. Dies sind nicht
weniger als 15% der insgesamt fast 1000
Stiicke. Der Forscher sucht unter den bis-
her unbekannten Briefen sofort nach
Nachrichten und Aussagen, die das bishe-
rige kirchen- und theologiegeschichtliche
Bild verdndern. Er wird enttduscht. Zwar



