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Karl Hase wurde durch Goethe 1829 zum Professor nach Jena berufen, wollte aber
seinem Kollegen im Fach Dogmatik nicht im Wege stehen und iibernahm deshalb kir-
chengeschichtliche Vorlesungen, die alsbald sein Hauptfeld wurden. Aber er blieb auch
der Dogmarik treu, insbesondere in der Auseinandersetzung mit dem Katholizismus,
mit der T'ibinger Schule, besonders aber mit der neuen Orthodoxie. Ein Kuriosum der
Geschichte aber ist die Wirkung des ,Hutterus redivivus“. Um die {‘ahrhundertmi{te
wurde es in den noch immer rationalistisch gesonnenen Kirchenbehorden iibel ver-
merkt, dafl sich in Géttingen die hannoverschen und Braunschweiger Theologiekandi-
daten mit dem ,Hutterus* Hases in Zirkeln aufs Examen vorbereiteten, um altprote-
stantische Dogmatik zu studieren. — 70 Jahre spiter haben zwei theologische Urenkel
Hases, Dietrich Bonhoeffer und der Rez. gemeinsam das gleiche getan, aber im Zeital-
ter Karl Barths war das fiir uns keine Provokation mehr, sondern nur noch ein passa-
bles Lehrbuch.

Schr verdienstvoll stellt Jaeger die Beurteilung von Hases Dogmatik in den Theolo-
iegeschichten seiner Nachfolger zusammen, unter denen die von Martin Kachler,
manuel Hirsch und Werner Elert hervorragen. Bei aller Wiirdigung, die sie ihm zuteil

werden lassen, zeigt sich jedoch deutlich, wie schwer Hase in die Hauptstrome der
Theologie seines Jahrhunderts einzuordnen ist.

Am Ende soll noch auf eine Besonderheit der Darstellung Jaegers hingewiesen wer-
den: Die Einordnung Hases in das akademische Umfeld. Da sind die Promotions-,
Habilitations- und Berufsordnungen, das Problem, einen einst der Universitit verwie-
senen demagogischen Burschenscﬁaf{ler zur Habilitation zuzulassen, das Hases Lehrer
Tschirner durch erklirende Besuche bei allen Mitgliedern des Conciliums 16st. Da ist
die Zensur: der Oberhofprediger von Ammon streicht als Zensor 12 Stellen im MS der
Dogmatik, Hase 1t die Liicken auch im Druck stehen. Die Publikationsbedingungen
sind aber giinstiger als heute: Hase lebt zehn Jahre lang im wesentlichen von den - oft
vorgeschossenen — Honoraren fiir seine Biicher. In einem Semester verteilt er die
druckfeuchten Bégen seiner Dogmatik laufend an seine Zuhéorer. — Neander in Berlin
hat Hases Berufung auf einen Lehrstuhl in Berlin beim Minister von Altenstein er-
reicht. Da erhebt der Polizeiminister Einspruch wegen Hases Vergangenheit — und er
wird abgewiesen. Endlich riskiert Goethe in Weimar 1829 eine Berufung nach Jena,
und er bestimmt damit eine 60jihrige erfolgreiche Gelehrtenlaufbahn, gegen deren
Ende Hase — mit 80 Jahren noch einmal Dekan — mit der einstimmigen Unterstiitzung
der Fakultit und Studentenschaft und den Unterschriften von 300 'Fhi.iringer Pfarrern
»das Eisenacher Attentat auf die theologische Fakultit der Universitit }Iena“, die Akti-
on des Berliner Hofpredigers Adolf Stoecker auf Errichtung eines kontessionell luthe-
rischen Lehrstuhls — als Gegenstiick zu dem liberalen Hase — abwehren kann.

So bleibt am Ende nichts, als den Verf. zu seinem gelungenen Wurf zu begliickwiin-
schen. Es wire verdienstvoll, wenn auch das bcnachEarze Gebiet der Kontroverstheo-
logie in Hases Werk eine entsprechende Wiirdigung finden wiirde. Denn Hase, der den
okumenischen Dialog zeitlebens ebenso streitbar wie versdhnlich gefiihrt hat, hat le-
benslang, mit einer volkstiimlichen Schrift ,,Die Proselyten® (1830) beginnend, in sei-
ner ,Polemik® (1862, 665 S., 4. Aufl. 1878) und vielen Streitschriften die oft so harten
Kimpfe des Jahrhunderts begleitet, bis an ,,Des Kulturkampfes Ende® (3. Aufl. 1879).
Kein protestantischer Theologe seines Jahrhunderts diirfte so viele romische Theolo-
gen und Prilaten zu seinen Freunden gezihlt haben.

Kassel Hans Christoph von Hase

Erich Garhammer: Seminaridee und Klerusbildung bei Karl August Graf von
Reisach. Eine pastoralgeschichtliche Studie zum Ultramontanismus des 19. Jahr-
hunderts £1= Miinchner iirchenhistorische Studien 5), Stuttgart—Berlin-Koln (Ver-
lag W. Kohlhammer) 1990, 330 S., geb., ISBN 3-17-011078-0.

Diese griindliche Dissertation behandelt die Rolle Karl August Graf von Reisachs,
des Bischofs von Eichstatt (1836-1846), Erzbischofs von Miinchen (1846—1856), und
nachmaligen Kurienkardinals (1855-1869), die dieser bei der ultramontanen Umgestal-
tung der tridentinischen Seminaridee, vor allem in Bayern gespielt hat. War das Semi-
nardekret des Konzils noch offen fiir eine Pluralitit der Priesterbildung, so strebte
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Reisach eine Uniformitit an, die iiber ein Seminar erzielt werden sollte, das Knaben-
und Priesterseminar, angereichert um ein Lyceum, zusammenfassen sollte, und in dem
die Knaben vom zarten Alter an auf den Priesterberuf hinerzogen werden sollten,
méoglichst ohne Unterbrechung auch nur durch Ferien und méglic%xst abgeschirmt von
der Welt. Das Theologiestudium an einer Universitit galt eher als bedenklich und soll-
te keinesfalls die Regel bilden. Das Seminar in Eichstitt, wo Reisach seine Idee realisie-
ren konnte, galt ihm hinfort als Vorbild, das er dann als Kurienkardinal auch anderswo
durchzusetzen versuchte, was ihm (voriibergehend) z. B. in Speyer gelang. So hat Rei-
sach den Typ jenes ,tridentinischen Seminars*, der eigentlich nur im Sinne des Histo-
rismus tridentinisch war, mitbegriindet. Freilich bleibt anzumerken, was m. E. in dem
Buch nicht deutlich genug wird, dafl die Entwicklung auch anderswo, wo ein Einfluf}
Reisachs nicht nachweisbar ist und auch von der Chronologie her noch nicht méglich
war, dhnlich verlief. So hat etwa der strenge Linzer Bischo? F.J. Rudigier 1853 durch
Verlegung der theologischen Studien in das bestehende Priesterseminar einer dhnlichen
— wenn auch nicht ganz so grimmigen — Richtung zum Durchbruch verholfen. Man
darf also die Auswirkungen der Reisach’schen Bestrebungen, die gewifl sehr nachhaltig
waren, auch wieder nicht iiberschitzen. Das gesamte ultramontane Klima der Zeit, das
man in dem Buch iibrigens in einem ecigenen Kapitel hitte behandeln sollen, gab eben
den Tenor der Entwicklung an.

Foleen wir dem Aufbau des Buches, so sei im einzelnen noch auf Folgendes verwie-
sen. Nach etwas breit geratenen hermeneutischen Voriiberlegungen werden im ersten
Teil der Seminarbe, riffg des Konzils von Trient und der Eingang fes Seminargedankens
in das bayerische %(onkordat von 1817 behandelt. Im Abschnitt iiber die Klerusbil-
dung in Bayern nach dem Konzil von Trient vermiflt man die teilweise einschligige
Arbeit von G. B. Winkler tiber ,,Die nachtridentinischen Synoden im Reich. Salzbur-

er Provinzialsynoden 1569, 1573, 1576, Wien 1988. Beklemmend wirkt der Hinwels,
saﬁ bei den Konkordatsverhandlungen durch den damaligen Nuntius bedeutet wurde,
»dafl der papstliche Stuhl die Ausiibung mancher Rechte, welche er nie in einer Uber-
einkunft zugesteht, geschehen lasse, und daf man von diesen Rechten bei den Unter-
handlungen nicht sprechen diirfe” (37). Das bezieht sich konkret auf die vom bayeri-
schen Konig geforderte Oberaufsicht iiber die Seminarien. Uber zwei in das Konkor-
dat aufgenommene Begriffe kam es in der Folge zu Auseinandersetzungen. Erstens
fand sici darin ein Hinweis auf ,,die Normen des Konzils von Trient®, was Reisach als
Verpflichtung des Staates zur Errichtung tridentinischer Seminare, so wie er diese ver-
stand, interpretierte, zweitens der dehnbare Ausdruck ,adolescentes®, was derselbe
Reisach als ,von frither Jugend an® begriff, womit er seine Konzeption cines Gesamt-
seminars abgestiitzt sah.

Der zweite, besonders interessante Teil der Arbeit geht auf Reisachs Kampf um die
Seminarausbildung ein. Wir lernen den Lebensweg des Bischofs kennen, der viele sei-
ner spiteren Verhaltensweisen erklirt. Besonders die Jahre als Rektor des Collegio Ur-
bano in Rom iibten bestimmenden EinfluR aus. Reisachs Kirchenbild, das auf eine
Gleichsetzung von ,Kirche® und ,Reich Gottes® hinauslief, wird vor allem in seiner
anonymen Schrift ,Athanasius® greifbar. In seiner Sicht der Dinge kam den Lebens-
duflerungen der Kirche, die ihrerseits fast auf die Hierarchie reduziert wurden, ein sa-
krosankter Charakter zu, sie bildeten ,unverinderbare Besitzstinde“. Vor diesem
Hintergrund pervertierte schlieflich auch das Seminardekret von Trient ,zur Anwei-
sungsnorm fiir eine total geschlossene, von allen Aufienbezichungen abgeriegelte Insti-
tution, die nur noch den Namen ‘Seminar’ mit den Vorstellungen der Konzilsviter
teilte® (68). In Eichstatt konnte Reisach seine Konzepte, wenn auch lge en Widerstin-
de, in etwa durchsetzen, es gelang thm mit Hilfe des Ministers Abel die Realisierung
eines Gesamtseminars einschlieflich eines Lyzeums, wobei auch bei der Professoren-
bestellung die Letztinstanz praktisch der Bischof darstellte. Als Reisach auch in Miin-
chen das Lyzeum in das Seminar integrieren wollte und massiv gegen die staatliche
Kirchenhoheit opponierte, gelang es I%énig Max I1. schlieflich, gem Erzbischof ein
Kurienkardinalat zu verschatfen. Von Rom aus iibte Reisach als Mitglied der ,Kongre-

ation fiir aufSerordentliche kirchliche Angelegenheiten® weiterhin bestimmenden Ein-

ufl auf die Klerusbildung in Deutschland aus, wobei ihm das Eichstitter Modell als
,Paradigma fiir die Klerusausbildung . . . insgesamt” (132) diente.

Der 5rz'tre Teil der Arbeit behandelt ,,die Konsequenzen von Reisachs Seminarkon-
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zeption fiir die Signatur der Theologie in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts®.
Das Kapitel iber ﬁen ,Fall Déllinger” ist spannend, man erlebt (fast) die Geburt des
,Syllabus® und kann die Reaktion Reisachs auf die Positionen Déllingers mitverfol-
en. Dabei versuchte der Kardinal das ,,ordentliche Lehramt“ gegen die ,,wissenschaft-
Eche Theologie“ auszuspielen. Man fiihlt sich bei der Lektiire nahezu in die Gegen-
wart versetzt. Das abschlielende Kapitel geht der Frage nach der ,Umgestaltung der
Pastoraltheologie von einer Wissensﬁxaft“ zu einer bloflen ,Anleitngslehre® als Folge
der geinderten Priesterausbildung nach. Ganz am Schlufl steht ein Satz von Johannes
Paul'II., der - fiir die dhnliche Problemsituation unserer Tage — Hoffnungen geben
kann: ,Das Verhiltnis zwischen der Freiheit der wissenschaftlichen Theologie und ih-
rer Bindung an die Kirche, wie es in den Konkordaten verankert ist, hat sich, trotz ei-
niger Konflikte, als Modell immer wieder bewihrt. Es gibt . . . die Chance, Philosophie
und Theologie in Kontext und in Kooperation mit allen Wissenschaften einer moder-
nen Universitit betreiben zu kénnen.“
Schmerzlich vermifit habe ich in dem lesenswerten Buch einen Abschnitt iiber das
konkrete Seminarleben in den Anstalten Reisach’scher Prigung. Einige formale Man-
el finden sich auch. Die neunzig Seiten Anmerkungen, die viele niitzliche und weiter-
tihrende Hinweise enthalten, sind am Schlufi des Buches recht ungliicklich ange-
bracht. Oft muf man sich die Autoren wichtiger Zitate erst durch mihsames Nach-
schlagen suchen. Das Layout befriedigt nicht immer, so wenn auf S. 100 oben gerade
noch eine Zeile vom vorausgehenden Abschnitt steht, bevor ein neuer beginnt. Das tut
optisch weh. Auf S. 233 finfet eine Sitzung des 2. Vatikanums am 3. Dezember 1969 (!)
statt. Auch sonst sind Druckfehler und Stilmingel vorhanden (so das heute anschei-
nend unvermeidbare ,Hinterfragen® oder das Umstandswort ,zwischenzeitlich®,
wenn ,inzwischen® gemeint ist). Insgesamt ist die Arbeit aber auch sprachlich gut ge-
lungen. Ich gratuliere dem Autor.

Linz Rudolf Zinnhobler

Urs Altermatt: Katholizismus und Moderne. Zur Sozial- und Mentalititsge-
schichte der Schweizer Katholiken im 19. und 20. Jahrhundert, Ziirich (Benziger-
Verlag) 1989, 469 S., div. Tabellen und Karten, geb.

Eine vor rund hundert Jahren entstandene Karikatur, die den Schutzumschlag von
Altermatts Buch schmiickt, fithrt mitten in die Thematik hinein. Die linke Bildhilfte
zeigt — modern gesprochen — die industrialisierte Freizeit- und Tourismusgesellschaft,
die per Bahn uni Schiff unterwegs ist (nur nebenbei: die rauchenden Kamine gehoren
zu Schiffen, nicht zu Fabriken, wie Altermatt S. 13 schreibt). Auf der rechten Bild-
hilfte sehen wir eine Kirche, die an diesem Tag (wohl einem Sonntag) praktisch leer
geblieben ist. Die Karikatur illustriert allerdings nur einen Aspekt der Thesen von Al-
termatt: die Abwehrhaltung des Katholizismus gegen die ,Moderne® und damit die
Spannung zwischen katholischer Kirche und technisch-industrieller Welt beziehungs-
weise burgerlich-stadtischem Fortschritt bis weit in unser Jahrhundert hinein. Leer
blieben gerade die katholischen Kirchen jedoch nicht. Vielmehr bildete sich im Katho-
lizismus seit der Mitte des letzten Lahrhunderts, dies eine weitere These Altermatts,
eine sich abriegelnde Sondergesellschaft heraus — Altermatt spricht vom , katholischen
Milieu® oder vom ,katholischen Ghetto® -, die erst nach dem Zweiten Weltkrieg Risse
in groflerem Ausmaf aufzuweisen begann.

ltermatt, Professor fiir Schweizergeschichte in Verbindung mit Zeitgeschichte an
der Universitat Freiburg (Schweiz), ist einem sozial-, mentalitats- und kulturge-
schichtlichen Ansatz in der Tradition der franzosischen ,Histoire religieuse® ver-
pflichtet. In einem ersten Kapitel schildert er das bisherige sozial- und mentalititsge-
schichtliche Defizit in der Katholizismusforschung und entwirft sein Konzept. Schon
hier stoflen wir auf auflerst spannende Gesichtspunkte, so die Ambivalenz des Begriffs

»Antimodernismus® (60-62): Indem der Katholizismus sich zur Abwehr der gesell-

schaftlichen Modernisierung ,moderner Mittel“ wie Vereine, Parteien oder Zeitungen

bediente, leistete er letztlich der Integration der Katholiken in die bekimpfte plurali-
stische und demokratische Entwicklung Vorschub! Insofern wird dann im zweiten Ka-
pitel die ,katholische Sondergesellschaft* zwischen 1850 und 1950 unter den Stichwor-
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