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einfach die materiellen Grundlagen, ohne die sich auch eine einst so ruhmreiche Uni-
versitit nicht behaupten konnte® (Vorwort S. VII).

Dem zweiten Hauptabschnitt des Bandes hat Kl.den Titel gegeben: ,Die Struktur
der Universitit 1633-1816%. In vier Kapiteln von sehr unterschiedlicher Linge handelt
er von den dufleren Einflufmichten, gie das Universititsleben bestimmten, nimlich
vom Kanzler, Vizekanzler und Mainzer Statthalter; ferner von den Selbstverwaltungs-
organen der Universitit, d. h. vom Rektor und Geheimen Rat und von den einzelnen
Faiultiten, einschlieflich der Theologieprofessoren der Augsburger Konfession;
schlieflich von den Bibliotheken der Stadt Erfurt, sowie von den Kollegien, Bursen
und Stiftungen. Auch dieser zweite Abschnitt des Buches bietet deshalb gegeniiber der
ersten Auflage viel neuen Stoff, insbesondere iiber die juristische, medizinische und
philosophiscﬁe Fakultit, auch tiber die vier Kollegien, das Collegium maius, das
Amplonianum, das Marianum und das Saxonicum, sowie iiber die Bibliotheken der
Stadt Erfurt, unter denen aufier der Universititsbibliothek und Handschriftensamm-
lung der Amploniana auch die der Benediktiner von St. Peter, der Karthiuser und der
Augustiner sowie die Privatbibliothek der Statthalter von Boineburg und von Dalberg
sehr beachtlich waren. Ubrigens kommt dieser zweite Hauptabschnitt in der neuen
Auflage an Umfang nicht an den der ersten Auflage heran, weil ihm keine ausfithrli-
chen %erzeichnissc der Professoren der Fakultiten mit ithren Lebensdaten und Verof-
fentlichungen beigegeben sind. Die erste Auflage des Bandes ist deshalb wegen ihres
Professorenverzeichnisses der theologischen Fakultit von 1649-1816 (S. 289-347) fiir
den Historiker auch weiterhin unentbehrlich. Dagegen enthilt auch die zweite Auflage
erschopfende Verzeichnisse der gedruckten und ungedruckten Quellen und des be-
niitzten Schrifttums sowie gute Sach-, Personen- und Ortsregister.

Auch dieser iiberarbeitete vierte Band der Erfurter Universititsgeschichte Kl.s zeugt
von seiner umfassenden Kenntnis der Quellen, der Literatur und der Zeitgeschichte.
Die Darstellung des an sich sproden Stoffes ist zum Teil auflerordentlich fesselnd.
Uberall tut sich die gestaltende ]i(raft des erfahrenen Historikers kund. Auch wenn der
hier behandelte Zeitraum, aufs Ganze gesehen, keine Glanzzeit in der Geschichte der
Universitit darstellt, muff man dem Verfasser dankbar sein, dafl er die Mithe der entsa-
gungsreichen Forschungsarbeit trotzdem nicht gescheut hat. Mége es thm vergonnt
sein, die Neubegriindung der ,,Universitas Studii Erffordensis® noc mitzuerleben.

Wiirzburg Adolar Zumkeller

Kurt Aland (Hrg.): Die Korrespondenz Heinrich Melchior Miihlenbergs. Aus
der Anfangszeit des deutschen IIiul:l:u:rtums in Nordamerika (= Texte aus der Ge-
ﬁhi}:’l}iﬂ% es Pietismus, Abt.IIl: August Hermann Francke. Handschriftlicher

achlafl).

I: 1740-1752, Berlin (Walter de Gruyter) 1986, 20, 573 S., Ln. geb.

11: 17531762, Berlin (Walter de Gruyter) 1987, 46, 623 S., Ln. geb.

I11: 1763-1768, Berlin (Walter de Gruyter) 1990, 21, 715 S. Ln. geb.

In Vorbereitung befinden sich noch zwei Folgebinde. IV: Korrespondenz der Jahre

1769-1776, und V: Korrespondenz der Jahre 1777-1787, d.h. bis zum Todesjahr

Miihlenbergs.

Die jetzt bereits in drei Binden vorliegende Edition einer bisher im Halleschen Ar-
chiv sorgfiltig behiiteten Korrespondenz Heinrich Melchior Miihlenbergs (1711-
1787), den man den ,Patriarchen der Lutherischen Kirche in Nordamerika® nannte,
ein Konvult von Tausenden an Schriftstiicken, stand schon lange an. Es ist das Ver-
dienst des Herausgebers, der sich durch Jahre hindurch zih gegen alle Schwierigkeiten
durchkimpfte, die sich durch ihren damaligen Standort in der ]%DR ergaben. Hier wa-
ren viele Empfindlichkeiten zu beachten. Erst jetzt ist der Weg zu den Quellen vollig
ungehindert. Es ist also ein Teil der Wissenschaftsgeschichte jener Jahre, die nicht ver-
gessen werden sollte, auch nicht die leisen Hilfestellungen damals ostdeutscher wissen-
schaftlicher Einrichtungen und Persénlichkeiten. Die jetzt vorliegenden drei Binde
sind editionsmiflig in der Behandlung der Quellen mustergiiltig. Hier ergeben sich
keinerlei Riickfragen, hochstens bei Eer Frage, welche einzelnen Stiicke in diesem
Konvult zur Seite gelegt worden sind und unter welchen Gesichtspunkten.
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Als Empfinger und Beantworter der Briefe Miihlenbergs steht der Nachfolger Au-
ust Hermann Franckes, sein einziger Sohn, Gotthilf August Francke (1696-1769) ein-
ﬁeuti im Mittelpunkt.

Es handelt sich hier um 822 Briefe, wie Kopien von Antworten, auf die vorliegenden
3 Biande verteilt, die mit den eingeschossenen, oft umféinglichcn Anmerkungen, um
mehr als 1800 Seiten, Vorwort und Einleitungen dazu hineingenommen, auf mehr als
2000 Seiten anwachsen. Man wird ausdriicklich hervorheben miissen, dafl durch die
Einbeziehung aller parallel laufender Aussagen in den Amtsdiarien und Tagebiichern
Miihlenbergs, eine intensive Arbeit geleistet worden ist, die sich als unentbeghrlich bei
der ganzen edierten Korrespondenz erweist.

ersehen darf man aber auch nicht die Angaben des Herausgebers in seinem Vor-
wort zum 3. Band, daf auch studentische Mitarbeiter im Anmerkungsapparat beteiligt
worden sind. Vielleicht ergeben sich dadurch die mancherlei Unebenheiten, Kompe-
tenzliicken, wie es ein amerikanischer Rezensent zum 2. Band vermerkt. Es fehllaen
Hinweise auf entscheidende Vorginge, die den damaligen Zeitgenossen selbstverstind-
lich waren, jetzt aber nur durch %{eranziehung dafiir wichtiger wissenschaftlicher Un-
tersuchungen wirklich greifbar werden. Diese Notwendigkeit, vieles in die unentbehr-
lichen grofieren Zusammenhinge zu stellen, ergibt sich hier auch bei dieser Rezension!
Doch man wird dem Herausgeber zustimmen kénnen, dafl hier eine Quelle zur Ge-
schichte der Lutherischen Kirche in Nordamerika vorgelegt wird, ohne die eine lingst
erwartete wissenschaftliche Biographie Miihlenbergs nicht realisiert werden kann. Zu-
sammengesehen mit den in Nordamerika in englischer Ubersetzung] bereits herausge-
gebenen ,,Amts-Diarien® wie seiner , Amts-Tagebiicher, die Miihlenberg pflichtge-
maR jedes Jahr, freilich 6fters angemahnt, nach Halle lieferte, ergibt sich eine solide
Ausgangsbasis fiir eine weitere Heranzichung anderer noch nicht erschlossener Quel-
len 1m Halleschen Archiv der Franckeschen Stiftungen. Wir verweisen hier auf die
Auflistung im Anhang des 1. Bandes der Edition S. 549 ff. Nicht aufgelistet sind dabei
die Korrespondenzbinde mit Friedrich Michael Ziegenhagen, wie mit seinem Nach-
folger Friedrich Wilhelm Pache im Amt eines grofbritannischen koniglichen lutheri-
schen Hofpredigers an der lutherischen Hofkapelle in London, mit Halle. Alle Post
nach Indien fiir die hallesch-danische Mission cFort, wie nach Pennsylvanien an Miih-
lenberg, lief tiber diese Amtsstelle. Andererseits nahm auch die Post Miihlenbergs th-
ren Weg iiber London. Er redete dabei in der Anrede Ziegenhagen wie G. A. Francke
an. Das war keine Hoflichkeitsfloskel. Wihrend seines Zwischenaufenthaltes in Lon-
don, ehe Miihlenberg das Schiff nach Pennsylvanien bestieg, lernte er Ziegenhagen als
einen hervorragenden Theologen von eigenem Gewicht kennen, der sich auch nicht
scheute, seinem Gegeniiber in Halle aucﬁ'l einmal zu widersprechen, auch einmal zu
trosten, wenn Francie iiber vielen Schwierigkeiten zu verzagen drohte.

Es handelt sich hier also um tausende von Briefen, wie Kopien von Antworten, hin
und her zwischen Halle und London, mit Miihlenberg. Davon abgeschen, ja dartiber
hinaus, bieten die schon vorliegenden Binde, wie der iierausgeber betont, auch mehr
zufillige Informationen zur allgemeinen Kirchengeschichte wie Landesgeschichte
Nordamerikas im 18. Jahrhundert. Das gilt auch fir die Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte wie fiir die Kultur- und Bildungsgeschichte, wenn dies auch hier alles am
Rand steht. Denn vorwiegend spiegelt sich hier die konfliktgeladene, ja chaotische An-
fangsgeschichte wie ihre %(onso idierung des deutschen Luthertums in Pennsylvanien
zu einer erstrebten Freikirche wider.

Dieser Prozef} verlief also nicht stérungsfrei. Man stritt untereinander. Es kam zu
formlichen Tumulten, die von anderer Seite schadenfroh in die pennsylvanischen Zei-
tungen kamen und dort ganze Spalten fiillten ( IT, 233). Diese im Grunde gegen jede
Erstarrung, gegen jede verbiirokratisierende Strémung aufbegehrenden Krafte waren
alles deutsche ied]ler, Laien. Man hatte allseits einen Horror gegen eine Kirche, die
dem alten Bild der deutschen Landeskirchen als Staatskirchen, als Pastorenkirchen zu
dhneln begann. Diese Neusiedler hatten nicht vergessen, was ihnen weltliche wie
kirchliche %ehbrden einst angetan hatten, wie sie auswandern wollten. Sie wurden oft
wie ,, verlorene Schne” wegwerfend behandelt!

Die deutschen Neusiedler landeten allesamt in dem Hafengebiet von ,,Philadelphia®,
dem Hauptort in Pennsylvanien. Diese ,Stadt der briiderlichen Liebe“ mit dem aus
dem Griechischen entlehnten Namen, , 13t erahnen, daff die ersten Siedler nicht ir-
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gendeine Ortschaft hatten bauen wollen, sondern etwas Grofies, Ideales — einen Platz
auf dieser Erde, auf dem die Menschen ihre guten Vorsitze und noblen Ideale in die
Tat umsetzen konnen®, bei volliger Glaubenstreiheit. Diese Vision hatte ihre leuchten-
de Kraft noch nicht eingebiifit, als Pennsylvanien von Beginn des 18. Jahrhunderts an
das bevorzugte Einwanderungsland fiir die deutschen l\iusiedler wurde und blieb.
Man wird dabei nicht iibersehen, dafl schon im ausgehenden 17. Jahrhundert eine be-
grenzte Zahl deutscher Einwanderer die Stadt Germantown in der Nihe von Philadel-
phia 1683 auf Anregung des amerikanischen Quikers William Penn (1644-1718) griin-
deten. Dort wurde bereits 1702 die erste deutsche Schule eingerichtet. Von dort ging
eine Signalwirkung nicht nur auf deutsche Lande aus. Zentralgestalt ist hier Francis
(Franz) Daniel Pistorius, der geniale Freund August Hermann Franckes, mit dem er in
Verbindung blieb, in Pennsylvanien mit hohen Ehrungen ausgezeichnet, die Schlissel-
gestalt. So iam es im 18. Jahrhundert zur Masseneinwanderung von Deutschen in die-
ses ,gelobte Land der Glaubensfreiheit und der Toleranz*, wie zu der von deutschen
Bauern ersehnten Landzuweisung von 50 Aeckern auf ,Erbpacht ewig®. Landhunger
ward zum Sehnsuchtswort. Bis zum Todesjahr August Hermann Franckes 1727
schitzte man thre Zahl ziemlich zuverlissig auf itber 20 000. Fast sprunghaft wuchs
dann ihre Zahl bis zur Jahrhundertmitte weit iiber 40-50 000.

Man wird dabei Vergleichszahlen nicht iibersehen. Allein aus Irland fluteten im glei-
chen Zeitraum {iber 100 000 nach Nordamerika, von anderen starken Siedlergruppen
von Schweizern, Niederlindern und Schweden zu schweigen.

Wenn man sich zu Augen fiihrt, dafl allein 1749, also innerhalb eines Jahres, 12 000
Deutschstimmige in Philadelphia, dem Haupthafen in Pennsylvanien landeten, andere
Gruppen aufler acht lassend, so ist es eine grofle administrative Leistung des jungen
Quikerstaates, daf} sich alles ruhig, ohne beabsichtigte Hirten und planvoll vollzog.
Die deutschen Siedler erhielten nach und nach ihr Siedlungsland, nach einer genauen
Ubergangszeit. Der Anfang auf chemaligem Urwaldboden war schwer. Man lebte zu-
erst mit der Familie in Bretterhiitten, aber man setzte sich durch.

Man siedelte diese deutschstimmigen Siedler in Reichweite, ja in Rufweite vonein-
ander an, also ganz planmiflig. Im Grunde wurden sie ringférmig um eine vorgesehene
Mitte, einem Flecken, geordnet. Wenn auch die Sicherung der eigenen Existenz jede
Siedlerfamilie voll in Anspruch nahm, man war doch auch auf nachbarschaftliche Fiilfe
und Zusammenarbeit ausgerichtet. Die Tendenz auf eine Form der gemeinschaftlichen
Selbstverwaltung dieser sich herausentwickelten Zentren wurde zu einer der Haupt-
quellen der sich iier in Pennsylvanien entfaltenden politischen Demokratie.

Ein berufener Dolmetscher dieser Siedlungspolitik wurde der oben schon angefiihr-
te Francis (Franz) Daniel Pistorius in Germantown bei Philadelphia. In seiner von Au-
Eust Hermann Francke initiierten Broschiire ,Umstindige Geographische Beschrei-

ung der zu allerletzt erfundenen Provinz Pennsylvania ..., die gleichzeitig 1700 und
dann noch einmal 1702 in Frankfurt und Leipzig erschien, kommentierte er diese Be-
siedlungspolitik des Quikerstaates. Mit Nachdruck betonte er, dafl ,,der Sonntag zum
offentlichen Gottesdienst gewidmet sei” und ,alle einzelnen Bauern zusammen in
Flecken ziehen/damit die %\Iachbam einander Christlich behiilffet seyn/in Gemein-
schaft Gott loben und ihre Kinder hierzu gewéhnen mége.”

Wir bedauern, daf in der Edition, die hier vorliegt, die Vorgeschichte nur in weni-
Eer_! Anmerkungen beriihrt wird, die zusammengesehen einfach nicht ausreichen. Da-

ei gehen Miihlenberg und seine Mitarbeiter immer wieder in den Briefen nach Halle
auf die ihnen unbekannte Vorgeschichte ein und erhoffen von G. a. Francke ein voll-
stindiges und ausreichendes Bild von ihr zu erhalten. (Vgl. 11, 171 ff. ui.) Ob G. A.
Francl%e weder Zeit noch Kraft besessen hat, die groflartige und unvergessene Arbeit
seines Vaters von Halle aus fiir die deutschen Neusiedler in Pennsylvanien zu zeigen?
Miihlenberg weiff zu deutlich, dafl viele Erscheinungen zu seiner Zeit im Grunde ein
Wissen von entscheidenen Vorgingen fritherer Jahre voraussetzen und von da aus erst
begreifbar werden!

go fehlen auch jetzt schon nicht Riickfragen amerikanischer Kritiker und historisch
interessierter Leser zu dem, was sie von der Vorgeschichte aus erst verstehen kénnen.
Wir hoffen, dal in den letzten beiden Binden das nachgeholt werden kann. Und wenn
es nur ausreichende Literaturnachweise sind, die nicht tehlen sollten. Doch zuriick zu
Miihlenberg. Wir erfahren von ihm eine Uberfiille von Einzeldaten und Einzelereig-
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nissen von den verschiedensten Schauplitzen dieser weitrdumigen Provinz Pennsylva-
nien, von iibergreifenden Zeitereignissen und iiber die leibhaftigen Menschen, wie sie
damals lebten, dachten, handelten, glaubten, spotteten. Das alles ist verwoben in das
Leben und Wirken Miihlenbergs, eines typischen, etwas steifen, ja auch hélzernen
Norddeutschen aus einer im Hannoverischen alteinsissigen Handwerkerfamilie. Er ist
ganz in der kirchlichen Tradition seiner Urheimat verwurzelt, die dem Pietismus, be-
sonders in der aggressiven Form und Spielart des halleschen Pietismus fern ist. Doch
aus thm wird ein bewuflter Vertreter hallescher pietistischer Priagung. Er zahlt zur drit-
ten Generation nach August Hermann Francke, der den halleschen Pietismus bleibend

ragte. Jetzt, als der hallesche Pietismus seine schopferische Phase hinter sich gelassen
ﬁatte, es gibt keinen ewigen Frithling, da die alte E‘v]ut langsam vergliihte, iiberrascht
uns in dieser nachgeriickten Generation, dafl sich hier in seiner verkirchlichten Gestalt
eine ganze Zahl bedeutender Pioniergestalten von hallescher Prigung in den hirtesten
Dienst stellen, den damals Theologen ergreifen konnten, eben aug dem amerikanischen
und siidindischen Schauplatz.

Es sind grofiformatige Personlichkeiten in aller Traditionsgebundenheit, von ur-
wiichsiger und unverwechselbarer, eigener Gestalt. Miihlenberg steht auch nicht ein-
sam und allein unter den nachriickenden Pfarrern aus Halle, die thm nachgesandt wor-
den sind. Da ist es neben ihm Peter Brunnholz, theologisch hochgebildet, gewiff von
zarter Natur und zurickhaltendem Wesen, der seine eigenen Er ahrungcn sammelt,
immer aber einig mit Miihlenberg in entscheidenden Fragen, aber doch nicht in dessen
Schlepptau. Er leitet den wesentlichen Aufbau der stiirmisch wachsenden, lutherischen
Stadtgemeinde Philadelphia in den entscheidenden Jahren. Er fiihrte einen eigenen
Briefwechsel mit Halle und nicht als Anhingsel an Miihlenbergs Korrespondenz. In
der vorliegenden Edition konnte das alles nic%xt eingebracht werden. Es wirkte durch-
aus auch ausgleichend (I 141,149,312,417 ff. II 103,109 230 ff. 248). Zur gleichen Zeit
finden wir diese grofien, eindrucksamen Personlichkeiten auch unter den hallesch-da-
nischen Missionaren deutschen Gebliits, die von Halle aus mit Zustimmung des dini-
schen Missionskollegiums nach Siidindien ausgesandt wurden. Mit ihnen stand Mih-
lenberg in direkter %uchfﬁhlung. Er las laufend die in Halle gedruckten Missionsbe-
richte. Hier sind nicht nur die beiden Pioniermissionare Ziegenbalg und Pliitschau an-
zufiihren, von denen er durch Hoérensagen etwas wufite. Im hellen Licht standen Zeit-
genossen wie Christian Friedrich Schwartz (1726-1798), der von 1778 an als ,Konigs-

riester von Tanjore” zu bedeutender politischer Titigkeit berufen, die missionarische
%osition im Inneren Indiens entscheidend befestigte. %{1 englischen Erweckungs- bzw.
Missionskreisen, die diese Heidenmission unterstiitzten, wurde er fast schwarmerisch
wie ein Heiliger verehrt. Neben ihm steht ebenbiirtig Johann Philipp Fabricius (1711-
1791). Unvergessen ist u.a. seine tamulische Bibel, die sog. ,,Goldene Version® in ihrer
bleibenden Bedeutung, in ihrer Aussagekraft der Luther—ﬁibel vergleichbar.

Nicht zuletzt auch Gottlieb August Francke, der erst 1739 nach einer Karrenzzeit
allen die Halleschen Stiftungen leitet und Miihlenbergs und der indischen Missionare
svaterlicher” Vorgesetzter b?eibt und mit den Jahren eine steigende geistliche, seelsor-
gerliche Autoritit beweist, tritt hier deutlich aus dem Rahmen, in dem man ihn bisher
zu kennen glaubte. Jetzt sind viele handschriftliche Quellen in dieser Edition zum
Greifen nahe, die thn uns naher riicken lassen. Gewifl die Verkirchlichung des einst
vehementen wie kritischen Pietismus leitet unter ihm ungewollt durch Verkrustungen
ein Ende ein, so sehr er sich dagegenstemmte. Viel Tragik wird hier sichtbar. Die an
der amerikanischen wie an der indischen Kampffront stehen, blieben ursgrﬁnglich und
in einer glaubens- und Uberzeugungskraft, ohne die sie weggeweht worden wiren an-
gesichts vieler Anfechtungen.

Wir kénnen es deutlich herausstellen, daf in dieser Edition iberreichlich Material
fiir zahlreiche Einzeluntersuchungen zur Verfigung gestellt wird. Das sollte einleitend
nicht verschwiegen oder iibergangen werden, weil es den weiten Rahmen zu umreifien
sucht, in dem diese grofien Quellenausgaben zu sehen sind. Darin sind eingeschlossen
der immense Anmerkungsapparat nach den jeweiligen Einfithrungen des Herausge-
bers. Das alles beweist auch seine Bedeutung und nentbehrlichﬁeit. Verschweigen
konnen wir dabei nicht, daff in den Anmerkungen manchmal sehr peinlich zu Tage
tritt, dafl Wesentliches im Dunkel bleibt! Nehmen wir es noch vorweg. Es war in der
Geschichte des Luthertums ein Novum, daf hier wie in Siidindien die geographische
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Eingrenzung auf Europa iibersprungen wurde, in Siidindien eine tamulische Kirche, in
Nordamerika eine deutschstimmige lutherische Freikirche, in Erscheinung traten.
Auch das andere ist dabei nicht zu tibersehen. Hier formten sich lutherische Kirchen-

emeinden vor,die im Anbeginn pfarrerlos waren. Kein Theologe stand an der Ge-

urtsstitte. Sie waren alle p arrerl[:;)s, bauten ihre Gemeinden nach dem heimatlichen
Bild, aber nicht ohne Vorbehalte. Sie sammelten sich in freiwillig sonntiglichen Got-
tesdiensten, behalfen sich mit leergerdaumten Scheunen fiir diese Versammlungen. Thre
Gottesdienste vollzogen sich im wiirdigen, von tiefer Ehrfurcht geprigtem Geist, sie
feierten Abendmahl und fanden Minner, die vorsangen, vorbeteten und eine Predigt
aus einem halleschen Predigtbuch vorlasen. Nein, die diese yorgenommene Predigt die
Eanzen vorlaufenden Talge immer lasen, so dafl sie die Predigt lebendig und ohne Ab-

angigkeit von der Vorlage textgetreu darbieten konnten. Mihlenberg hat spiter oft
wild und verzerrend diese Laienprediger moralisch zu verteufeln esuc%u:. Doch hat er,
hier ganz ehrlich, keiner dieser Behelfsgottesdienste ihre innere Wiirdigkeit abgespro-
chen. Miihlenberg als Taktiker wufite genau, daf er sich damit nur den Eingang in
mancher der entstandenen Gemeinden verschiittet hitte. Denn diese, in ithrem schwe-
ren Alltag als Bauern waren lebensklug genug, um Schein, auch frommen, nicht entlar-
ven zu konnen.

Das mufl auch beachtet werden. Wie Mithlenberg eigentlich keine plausiblen Griin-
de finden konnte, diese pfarrerlose Vorgeschichte, nurgLaien unter sich, einfach abzu-
werten, so gilt auch das andere. Diese Gemeindebildung wurde durch die kluge und
bedichtige insiedlerpolitik des Quikerstaates in die Wege geleitet. Und Wenn%”asto-
rius dem eine pietistische Farbung gab, so handelte er hier nur verantwortungsvoll,
denn er kannte die Gefahr, gerade, gaﬁ die Deutschen auflerhalb einer Ordnung, die
sie trug, die Neigung zeigten, kirchlich zu verwahrlosen. Werner Elert, der in dieser
Edition nicht beachtet worden ist, hat in seinem Standardwerk, das noch nicht iiber-
holt worden ist, ,Morphologie des Luthertums®, 2. Bd. 1953, 1980 unter 22: ,Das
Luthertum in Nordamerika® S. 255 stark herausgestellt, was sich in den folgenden
Jahrhunderten nach dem 18. immer neu bewahrheitete. ,Die Neigung der Deutschen
zur kirchlichen, religidsen und sittlichen Verwilderung. An diesen seinen unvermittelt
sich selbst iiberlassenen Kindern erntete das deutsche Staatskirchentum was sie gesat
und gesiindigt hatte.”

Auch das andere gilt. Hier ist der hallesche Pietismus in die Bresche gesprungen und
der Sohn August Hermann Franckes loste das pennsylvanische Vermichtnis seines Va-
ters ein. Wir werden durch den Herausgeber noch daran erinnert, dafl bei dem unsi-
cheren Weg iiber den Ozean, mit den nicht seltenen Schiffskatastrophen, wichtige Do-
kumente immer wieder verloren gegangen sind, es Liicken gibt und andererseits Du-
pletten nicht zu vermeiden waren in dieser Korrespondenz. Durch die Einbeziehung
der ,Amtsdiarien® und der ,,Amts-Tageblicher* Miihlenbergs konnten Liicken iiber-
briickt werden. Die kombinierte Auswertung aller dieser Quellen, die im Kopf der
einzelnen Briefe aufgelistet werden, ist ausdriicklich zu begriifien. Wir hatten aber gern
bei dieser Edition ein Bildnis Miihlenbergs, an denen es nicht in der anderen Literatur
mangelt. Auch eine Fotokopie seiner Schriftziige vermissen wir. Sein Bildnis wie seine
Schrifeziige erhellen doch manches bei ihm! Mithlenberg weiff, wer er ist. Er erscheint
in der Of%entlichkeit stets mit der sog. kleinen Perticke mit lockigem Haar, das bis auf
die Schultern fillt. Er pflegt sie sorgfaltig, in der Mode seiner Zeit, weifl gepudert. In
Pennsylvanien gab es lseinerlei Kleiderordnung, die die Standesunterschiede kultivier-
te. Jeder konnte sich kleiden, so wie es der Geldbeutel gestattete. Den Geistlichen aller
Kirchen und Denominationen blieb es unbewehrt, ihren Beruf durch das stindige Tra-
%en schwarzer Kleidung Tag fiir Tag kenntlich zu machen und die Bedeutung ihrer

ersonlichkeit durch das Tragen der Periicke zu unterstreichen. Mithlenberg war auch
ohnedies eine faszinierende Personlichkeit. Durch die ihm gegebene Ausstrahlungs-
kraft begeisterte er viele, die ihm begegneten. Auf andere aber wirkte er von Anfang an
mehr oder minder befremdend und sie wahrten flissentlich immer einen betont kiihlen
Abstand. Miihlenberg gehorte zu den bluthaften Barockpersonlichkeiten seines Jahr-
hunderts mit einem of% nicht gebremsten Temperament, das auch abstofiend wirken
konnte. So scheute er sich auch nicht, wo es thm angemessen erschien, mit starken
Worten gewollt zu provozieren, mit bitteren Worten zu verletzen. Doch man gewéhn-
te sich an ihn und seine Art, hin und wieder im ungeziigelten Zorn aufzubrausen. So
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lebte er und wirkte er in einer turbulenten, ja wilden Zeitspanne. Doch er ist der rich-
tige Mann fiir all die Aufgaben gewesen, die auf ihn einstirmten. In bcdingunig{sloser

ingabe scheute er keine Strapazen, half wo er konnte, bis zur Neige all seiner Krifte.
Er war aus dem Holz geschnitzt, die vielen Spannungen in Pennsylvanien auszuhalten.
Er besaf} eine eiserne Natur trotz vieler ihn quilenden Krankheitszeiten. Bei allen De-
pressionen, die ihn iiberfielen, blieb sein starkes Gottvertrauen zu dem lebendigen
Gott ungebrochen.

Jedenfalls versiumte es Miithlenberg kaum, wenn er in seinen Berichten nach Halle
seine Reisen schilderte, auf all die Strapazen hinzuweisen, die er nicht scheute. Wider-
standsfihiger Natur gab er nie nach, ob sein Reitpferd ihn durch wildstromendes Was-
ser bis zur Brust eintauchte oder ob es durch Morast den Weg zu bahnen galt.

Dabei dachte er auch manchmal in einer ,coolen Ironie® an die ,dicken Confratri-
bus®, an die ,frefl Confratres® (I, 5) in der fernen Heimat, die solche korperlichen Zu-
mutungen bei threr Amtsfithrung entriistet abgelehnt hitten, die sich aber fleiflig ihrer
korrekten Orthodoxie rithmten. Bei aller Bissigkeit wufite er, dafl die Zeit einer %p'a'.tof
rthoxie unweigerlich mit diesen Erscheinungen einem Ende entgegenlief. Doch starker
kommt bei Miihlenberg in seiner Korrespondenz ein urwiichsiger Humor zur Gel-
tung. Er besitzt eine Vorliebe auch fiir starke Worte und Bilder. Miithlenberg ist fast ein
Gegenbild zu dem leisen G. A. Francke, der das nicht liebt und auch zu seinem Amts-
bruder Brunnholz. Doch darin liegt auch ein Reiz, beschlossen fiir seine Leser, ihn so
unverstellt zu sehen.

Und alles begann 1742 so ungeordnet, wie es nur méglich war. Offensichtlich hatte
man in Halle und dann auch in London iibersehen, rechtzeitig Mithlenbergs Ankunft
in Philadelphia der dortigen lutherischen Gemeinde anzukiindigen. So stand er, als er
nach einer gefahrvollen und strapaziésen Seefahrt endlich am 25. November in Phila-
delphia ankam, allein am Ufer.

Kber er bahnte sich dann selbst den Weg. Er schildert das dann sehr genau in seinen
Briefen nach Halle. Es lag den Hallensern im Blut, in solchen Situationen die Tragkraft
ihres Gottvertrauens fast experimentell zu testen. Er wufite auch das Gewicht der Be-
rufungsurkunde in seiner Tasche richtig zu bewerten. Zudem hatte diese Gemeinde in
Philadelphia bereits 1733, dann wieder 1736 und zuletzt 1739 in Halle dringend um ei-
nen Pfarrer gebeten. (I XVIII) Hinter Miihlenberg stand die Hallesche gtiftung, ei-
gentlich , Franckesche Stiftungen® genannt.

Die Hallesche Schulstadt war weltberiihmt, selbst in Nordamerika. Die deutschen
Siedler lasen die Franckeschen Predigtbiicher, Johann Arndts , Wahres Christentum®
in ihren Hausgottesdiensten, so wie es thnen August Hermann Francke unermiidlich
in Erinnerung rief. Sie sollten sich selbst helfen, bis Geistliche zu ithnen kommen
kénnten. August Hermann Francke sah zu seinen Lebzeiten hier keinen Weg.

Die , Franckschen Stiftungen® besaflen seit 1698 einen Offentlichkeitscharakter, sie
waren eine Rechtspersonlichkeit, eine Kérperschaft offentlichen Rechts einer durchge-
henden Selbstindigkeit, ein Generalprivilegium im umfassenden Sinn, eine Stadt in
sich selbst. Nicht in der Kirche, auch nicht unter ihr, nicht neben ihr, sondern mit ihr,
lebte sie. Alles, was diese Stiftungen bendtigten unterlag keiner Steuer. Sie besafien die
Brau- und Backgerechtigkeit, einen Buchladen, Buchdruckerei, Verlag, frei von aller
Zensur, ApotheEe und Handwerksbetriebe. Vorkaufrecht ber Grunderwerb, freies
Baurecht, eigene Vermogensverwaltung. Alleiniger Leiter bei Lebzeiten war der Griin-
der August %—Iermarm Francke, der seinen Nachfolger nominieren darf. So hatte auch
die Berufsurkunde auf die 1. Pfarrstelle der lutherischen Stadtgemeinde volles amtli-
ches Gewicht, zudem unterschrieben von Gotthilf August Francke, dem Dircktor der
Franckeschen Stiftungen und dem grofibritannischen kéniglichen lutherischen Hof-
prediger an der Londoner lutherischen Hofkapelle Friedrich Michael Ziegenhagen.

G. A. Francke war nun tatsichlich der Vorgesetzte Mithlenbergs. Es war auch ganz
folgerichtig, wenn Mihlenberg die ganze jetzt aufgezogene Arbeit in Pennsylvanien
organisch in die ,Franckeschen Stiftungen® einzufigen suchte. (I, 487) Die bewufite
Verzahnun%’ der pennsylvanischen Arbeit, andere Geistliche sollten ihm ja nachriicken,
bedeutete ihre Existenzsicherung. Fiir die ,indische Arbeit“ hatte die dinische Staats-
kirche aus der koniglichen Kasse die Gehilter der Missionare iibernommen. Bei einer
Tropendienstunfihigkeit schlof das dann in sich die Riickkehr und die garantierte Be-
leihung mit einer heimatlichen Pfarrstelle. Darauf konnte sich aber Francke nicht ein-
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lassen. Thm standen nur die Gelder aus der Kollektenkasse fiir die ,pennsylvanische
Arbeit® zur Verfiigung. Bei der Kassenlage, die sich kaum wesentlich dndern wiirde,
war mit Miihe nur Uberfahrt der Pfarrer und ein kleines Uberbriickungsgeld auf die
Dauer zu finanzieren. Doch beinhaltete der Dienstvertrag das Recht der Riickkehr-
méglichkeit nach 3 Probejahren auf Kosten der Franckeschen Stiftungen. Der Sachver-
halt wurde nicht geindert, auch wenn er nicht immer in die spiteren Dienstvertrige
aufgenommen wurden (I, 175,210,479)

Jedenfalls hat Miihlenberg immer wieder einmal spielerisch mit dieser Riickkehr-
moglichkeit, 3 Jahre spiter und dann wieder 3 Jahre spiter eigentlich mehr kokettiert.
Als er aber um 1768 amerikamiide wurde und entsprechend nach Halle wie nach Wer-
nigerode schrieb und um eine ihm angemessene Verwendung nachfragte, er kime nicht
vermdgenslos zuriick, hiillte man sich hier wie dort offensichtlich in ein verlegenes
Schweigen.

Damals lehnte Francke diese Verflechtung in die Stiftungen ab. Er sah wohl im Ge-
gensatz zu Miihlenberg, vielleicht schon belehrt von seinem Vater, der vor ihm auf
ganz Deutschland gesehen der cinzige ausgewiesene Fachmann im Blick auf Pennsyl-
vanien war, daft die junge Kolonie Pennsylvanien, in die sich die roflen Einwande-
rungsstréme ergossen, angesichts ihres fruchtbaren und ausgeglichenen Klimas und
der sich immer mehr weitenden Handelsmoglichkeiten wirtscl%a%tlich schnell und stei-
gend gesunden wiirde. So kiimmerlich vieles zuerst aussah, fand alles doch seine Ord-
nung. Was an halleschen Geldern nach Pennsylvanien floff, Miihlenberg mufite pein-
lich genau dariiber Rechenschaft ablegen, ob es in die anfangs immer nur kiimmerlich
bescﬁickte Gehilterkasse als Starthilfe wie auch als Bezuschussung zu Kirchenbauten
als Ermunterung zur Eigenhilfe dienten. Tatsichlich vermochten die sich formenden
Gemeinden erstaunlich schnell schon wenige Jahre nach Miihlenbergs Erscheinen
nicht nur in Philadelphia zum Bau von Kirchengebiuden zu schreiten. Die Einwei-
hung der steinernen Izionskircl‘uz in Philadelphia geschah am 2.12.1750 (I, 417(18).
Francke hatte richtig gesehen, daf§ die Kolonie Pennsylvanien die bevolkerungsstirkste
Provinz wurde und Philadelphia in dieser Quikerkolonie die grofite Stadt in Norda-
merika mit wachsendem Wo%lscand und auch sich reich entfa%tenden englischen Bil-
dungsméglichkeiten. Francke hat hier spiter Miihlenberg immer wieder einen Anstof}

eben Wo%len, fiir die deutschen Lutheraner Ahnliches aufzubauen. Fir den Anbeginn

atte Mithlenberg aber auch recht geschen. In den Anfangsjahren der Arbeit einer sich
erst formenden lutherischen Freikirche fand ein deutscher Pfarrer praktisch nichts vor, .
keine Kirche, kein Pfarrhaus, kein Pfarrgut, keine Kirchschule, kein Kantorat, keinen
Gottesacker. Man mufite sich zuerst mit Scheunen notvoll fiir die Gemeindeversamm-
lungen begniigen, dort angebaut die Stille, in denen sich das Vieh nicht ruhig verhielt.
Die Stimme des Predigers mufite diese Lirmkulisse iibertonen. Und dann die Gehalts-
kasse, in die die Gemeindeglieder so viel, was sie geben konnten und wollten , einleg-
ten®. Oft sah es hier ganz traurig erst aus. Nachgesandte Pfarrer mufiten oft noch ei-
nen Nebenerwerb suchen und betreiben (IT, 350).

Das ,Salarium®, die Bargeldabsichemng der Geistlichen blieb in den Briefen durch-
gingiﬁ en sachlich berechtigtes Dauerthema, hinter dem sich oft so viel greifbare Not
mancher pennsylvanischen Pfarrersfamilien verbarg. (1, 499)

Miihlenberg bettelte hier in seinen Briefen. Er war ein unermiidlicher Bittsteller,
nicht in eigener Sache. Er hatte nach Halle ausfiihrlich berichtet, daf er sich selbst ge-
holfen ung aus dem Schneider war. Miihlenberg heiratete 1745 die dlteste Tochter von
Conrad Weiser, der mit hohen Amtern bekleiget, der amtlich verpflichtete Dolmet-
scher und Unterhindler mit den Indianerstimmen in Nordamerika war, ihrer Sprache
michrie von Kindheit auf. Sein Vater hatte ihn, auch bei den Indianerstimmen hoch
geehrt, bei ihnen in die Lehre geschickt.

Das Heiratsgut war stattlich. Mithlenberg vermochte mit seines Schwiegervaters
Hilfe sich in Providence ein ,stark steinern Haus“ bauen und beziehen. Das ihm tiber-
lassene Land war reichlich genug, um auf ihm eine Farm spiter zu betreiben, die seine
Frau fithrte. (I, 193;202 £f; 111, 487,673) Nun war cr erst recht aus allen Noten wirt-
schaftlicher Art befreit und konnte eine grofziigige Gastfreundschaft ohne Sorge be-
treiben, denn er wurde von vielen Seiten angelaufen. Mithlenberg konnte von Proyi-
dence sein 1. Pfarramt in Philadelphia ausiiben. In seinem Stall standen immer kriftige
Reitpferde, denn nur so war auf den kaum ausgebauten Pfaden die Stadt Philadelphia
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zu erreichen. Mithlenberg ritt angesichts oft nicht vorauszusehender Unwegsamkeiten
allein nie aus. Auch mied er es, gurch Indianeriiberfille gefihrdetes Land, das einmal
den Indianern gehdrte, zu beriihren, um sie nicht zu provozieren.

G. A. Francl%c tat was er nur konnte, ungeachtet dieser von ihm stillschweigend ak-
zeptierten Selbsthilfe. Er begann schon, als die ersten ausfiihrlicheren Berichte von
Miihlenberg eingegangen waren,sie auswahlweise zu veroffentlichen, als ,Kurze
Nachricht von einigen Evangelischen Gemeinden in America®, um sie von 1744 an bis
1778 fithren zu lassen. Francke bemiihte sich dabei, alles abzublenden, was Miihlen-
berg so offen iiber Versagen auch mancher Geistlicher und hifiliche Streitigkeiten in
den jungen Gemeinden berichtete, um die deutschen Leser nicht zu irritieren.

Es gab dann auch einmal einen heftigen Streit zwischen einer renitenten Gemeinde
in Pennsylvanien mit Mithlenberg. Man hielt ihm vor, was er nicht bestreiten konnte,
dafl in diesen gedruckten Nachrichten oft vertuscht wiirde, was sie hier bewegt. Denn
sie wollten keinen Schritt davon zuriickweichen, dafl die Gemeinden sich selbst leiten
und sich nicht unter einer Fithrungsgewalt eines Geistlichen stellten, der nicht die Ge-
meinde entmiindigen dirfte, sondern selbst nur eines der dienenden Glieder bleibe.
Die deutschen Siedler betonten immer wieder fast leidenschaftlich, dafl sie Biirger in
einem Land der Freiheit und Toleranz seien. Jeder war frei und wo man sich zusam-
menfand, waren es Bindungen im freien Miteinander. So gab es keine Hoherstellung
der Geistlichen gegentiber der Gemeinde, die ihn berufen hatte. Nur im steten Mitein-
ander bestand die Bedeutung des Pfarramtes in der ganz persénlichen Indienstnahme
ihres Tragers fiir Kirche und Gemeinde.

Miihlenberg wurde damals heftig. Es wire ihm ein leichtes, die deutschen Kollek-
tengeber zu verprellen und einen Scherbenhaufen anzurichten. Er wiirde ja standig in
Pennsylvanien so viel ,Stank statt Dank® ernten. Doch hier iibertrieb Miihlenberg.
Denn all die immer wieder hier und dort aufbrechenden Streitigkeiten in den Gemein-
den, die sie zu spalten drohten, wurden doch ganz offen ausgetragen. Nicht immer wa-
ren dabei die Geistlichen die Unschuldigen. Mithlenberg gelang es aber immer neu, in-
dem er auch eigenes Versagen offen zugab, eine echte Verschnung ohne Falsch zu er-
reichen.

Das war aber fiir deutsche Verhiltnisse in den Staatskirchen suspekt und konnte in
Kirchenblittern nicht zur Diskussion gestellt werden, jedenfalls waren diese pennsyl-
vanischen Fretheiten kaum zu begreifen.

Jedenfalls ist der Riickgang in die Quellen unabdingbar und sind diese ,Nachrich-
ten® zweitrangiger Natur!

G. A. Francke tat noch mehr. Er suchte die immer wieder so armlichen Gehaltskas-
sen der Geistlichen in Pennsylvanien auch auf eine andere Weise mit aufzufiillen. Der
Dienst eines Hallensers in der Heimat und hier umfafite neben der Verkiindigung als
Mitte noch seine Unterstiitzung durch eine planmaflige Schriftmission. Auch eine
praktische Hilfeleistung in Krankheitsnoten der Gemeinde trat hinzu. Hier erlangten
die Arzneien, die in der Waisenhausapotheke hergestellt wurden, eine auflergewohnli-
che Bedeutung iiber Deutschland hinaus auf dem Wege tiber Holland und England in
die neue Welt und selbst Asien. Auch in Pennsylvanien riff man sich um die halleschen
Medikamente. Miihlenberg selbst rithmte sie. Er kurierte seine eigenen Krankheiten
erfolgreich mit ihnen und wurde nicht miide, ihre , Wunderwirkung® in seinen Briefen
zu preisen.

g’s ging hier um echte Heilerfolge, die sich schnell in aller Welt herumsprachen. Die-
se Waisenhausmedikamente sind tatsichlich gut gewesen, entwickelt von dem hochbe-
gabten halleschen Arzt und Apotheker im I%iens: der Franckeschen Stiftungen Chri-
stian Friedrich Richter, der sie in Verbindung mit einer naturgemaflen Heilmethode
zugleich entwickelte. Er schrieb auch die erste deutsche volkstimliche medizinische
Scﬁrift »Kurze und deutliche Nachricht von dem Leib und natiirlichen Leben des
Menschen ...“, die bis 1791 achtzehn Auflagen erlebte und auch ins Englische und
Hollandische tbersetzt wurde.

Auch in Pennsylvanien stiirzten sich die Menschen auf sie, wenn diese im Handel
entdeckt wurden. Miihlenberg erlebte das selbst handgreiflich. ,Ich darf mirs nicht mer-
ken lassen, wenn ich etwas von der gesegneten Arzney aus Halle im Hause habe. So
bald es kund wird, habe ich keine Ruﬁe, bis das letzte Staublein und Tropflein, welches
am Papiere und Glase klebet, mitgetheilet.” (I, 316,323,476,498, 111, 223,378, bes. 605).
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Nicht anders verhilt es sich mit den jihrlichen Kisten an Schriftgut und den dabei
mitgegebenen Arzneikisten. So weit es moglich und vertretbar war, sollten weder die
halleschen Predigtbiicher und Andachtsschriften noch die Medikamente ohne ein Ent-
gelt weitergegeben werden. Alle Erlose sollten dann in die Gehaltskassen der dortigen
Geistlichen fliefien. Es fiel Halle nicht schwer, aus den steigenden grofien Uberschiis-
sen der Waisenhausapotheke, die bis iiber 15 000 Taler jiihrﬁch stiegen, das alles finan-
ziell zu tragen. Jedenfalls zogen hier die 40 Geistlichen, die bis 1770 nach Pennsylvani-
en abgeordnet worden waren, unter thnen nur 15, die in Halle studiert hatten, an ei-
nem Strick. Franckes Predigtbiicher waren auch lingst in Pennsylvanien eingefiihrt
und der stete Nachschub fand schnell Eingang. (I, 365).

Es fillt uns hier auf, daf innerhalb des weit ausgedehnten Anmerkungsapparates, wo
oft nahezu 100 Anmerkungen einen Brief begleiten, hier die nicht unwesentlichen Ziige
hallescher Frommigkeitspraxis, also unmittelbare Lebensiuflerungen, in denen die
40 Geistlichen hier mit den Gemeinden konform gingen, schweigend tibergangen wer-
den, d.h. auch ohne Kommentierung bleiben, nicﬁ'{t iilfreich auch fiir die amerikani-
schen Leser. Manchem ist nur im interkulturellen Vergleich beizukommen. Mithlenberg
bleibt auch nicht ungeschoren, wo es um die Existenzsicherung der ganzen pennsylva-
nischen Arbeit geht. Francke erwartet von ihm méglichst lebendige gerichte iiber diese
Arbeit von thm, angesichts auch der laufend gedruckten ,Continationen des Berichtes
der Kgl. Dinischen Missionarien in Ostindien®, um mit thnen in den amerikanischen
Berichten Schritt halten zu kénnen und die Spender immer neu zu motivieren.

Francke konnte hier keinen besseren finden. Er war sein ganzes Leben hindurch ein
unermiidlicher Berichterstatter, der Nichte dafiir immer wieder opferte. Er tat sich
hier keinen Zwang an. ,Es ist mir schwer abzubrechen, so lang ich noch weifles Papier
iibrig sehe.“ Es war gewif eine schreibfrohe Zeit, auf die illgemeinheit zu sehen.
AucE in Pennsylvanien spielte sich der Postverkehr immer besser ein. Miihlenbergs
Zeitgenosse in gennsylvanien, der beriihmte Benjamin Franklin, war auch voriiberge-
hend Generalpostmeister, um alles voranzubringen. Hier in seiner Korrespondenz ent-
faltete sich bei Miihlenberg eine Urbegabung, eine ganz quellfrische Erzahlkunst, die
nicht angelernt ist. Jederzeit wiirzt er seine Schreiben mit Sprichwortern und ,,Weis-
heiten von der Gasse*. Das gehort mit zu seiner unverdrossenen Arbeitsfreudigkeit. Es
mangelt auch nicht an erzihlender Okonomie. Es ist ein fast unerschopflicher Detail-
reichtum, hineingewoben in die Alltagserlebnisse und in Hiille und Fille. Er besitzt
eine scharfe Beobachtungsgabe, wenn er auch manches tiberspitzt.

Das entgeht auch jetzt dem Beobachter nicht, wenn er diese Korrespondenz mit den
unterschiedlichsten ?uellen jener Zeit in Beziehung setzt und die Ergebnisse mitein-
ander vergleicht. Auf eine karge Formel gebracht: %r denkt schreibend und ,,ich bin,
was ich schreibe®. Er besafl auch eine gewisse Formulierungsgestaltung.}Iedenfalls ver-
mag er seine Leser voll mit in alles hineinzunehmen, der Reiz dieser Schriftstiicke. So
erfiillte er als Stiftspfarrer seinem Vorgesetzten gegeniiber auch in Schreiben, die nicht
fiir die Offentlichkeit bestimmt waren, seine Pflicht. In diesen Briefen schrieb er sich
auch vieles vom Herzen, seine ihn immer wieder iiberfallenden Depressionen, Ver-
schluflsachen fiir seinen Vorgesetzten! Es gab auch genug Streitigkeiten, so z.B. als
Miihlenberg Pennsylvanien satt hatte und nach New '%ork ausweichen wollte, wo ihm
alles im Kirchenwesen geordneter und ausgeglichener erschien. Es mufiten ihn erst sei-
ne Frau und seine Amtsbriider scharf mahnen, auch Francke und Ziegenhagen ein Ver-
bot auflegen, dafl Miihlenberg sich besann. (I, 413 f; 451; 459 tf.; 500 f£,533, II,
34,105,124 u.6.)

: ﬁkreits 1744 hatte ihn Francke gemahnt, ,nicht zu reden, was einem nur so ein-
allt o

»Mir ist nicht unbekannt, dafl Thnen der Herr eine Gabe der Deutlichkeit verliehen
und Thnen nicht schwer wird, auch ohne viel Meditation zu reden.“ Die Gabe der
Deutlichkeit mége er mit der Griindlichkeit immer mehr und mehr vereinigen! (I,
140 ff.) Miihlenberg war zu einer unsentimentalen Lernbereitschaft und mit ana-
lytischer Kraft dazu bereit und verband sie mit den Jahren, in denen er innerlich
wuchs, auch vor allem in einer intellektuellen Unabhingigkeit zu dem, was er fiir seine
Zeitgenossen bedeutete.

thlenberg war zudem ungemein sprachbegabt. Er lernte Englisch wie nebenbei,
auch Hollindisch und vermochte fast spielerisch vom Deutschen in seinen Gesprachen
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und Predigten ins Englische oder Hollindische iiberzuwechseln, bei ungeschwichter
Sprachkraft. Er vermochte vom ersten Satz seiner Ansprachen an die Zuié')rer zu fes-
seln, sie in seine Hauptanliegen auch als Verkiinder ci)es Wortes in einer halleschen
~Forderungs-Theologe® die Leviten zu lesen und doch zugleich in Herzenswire als ei-
ner selbst von Anfechtungen oft durchschiittelter Christ, eindriicklich zu machen,
»daf sich jeder Mensch als ein von Gott Getragener erfahren diirfe”. Er konnte jeder-
zeit, kaum aus dem Sattel gestiegen, sofort eine Kanzel betreten und predigen. Miih-
lenberg hat, soweit wir wissen, keine gedruckten Predigtreihen hinterlassen, abgesehen
von einzelnen Predigten, die sehr blumenreich waren. %och soweit reichen seine gele-
gentlichen Auflerungen, dafl Miihlenberg von Jahrzehnt zu Jahrzehnt immer starker
auf die Gemiiter wirkte, wo er auch nur predigte und seine Zuhérer wie gebannt an
seinen Lippen hingen.

Als dann in Philadelphia die grofle Zionskirche mit ihren 4000 Plitzen errichtet
worden war und es sich herumsprach, daff Miihlenberg am kommenden Sonntag pre-
digen werde, war der weite Kirchenraum brechend voll, auch wenn er an diesemEFa
noch einmal die Kanzel besteigen werde. Miihlenberg blieb kiihl. Volksgunst kann sicE
schnell indern. Der Wind kann sich drehen und dann hért man in den Schenken und
Gassen wieder iiber ihn Spottlieder. (II1, 279 u. 376 u.0.)

Das aber wiederum erlebt er nicht, auch nach den hitzigsten Debatten und Strei-
tereien, dafl man ithm den Stuhl vor die Tiir setzte, dal man seiner tiberdriissig wurde.
So erlebte es sein Freund, der reformierte deutsch-schweizerische Pfarrer Michael Slat-
ter, dem bose Vergangenheitssiinden bis nach Pennsylvanien verfolgten. Er tat unend-
lich viel fiir die sich zur gleichen Zeitspanne in Pennsylvanien formierenden, deutsch-
reformierten Gemeinden, dal man dennoch ein Schuldregister zusammenstellte und
ihn gnadenlos aus seinem Pfarramt wegjagte. Slatter aber %and in Pennsylvanien eine
andere Arbeit im Aufbau von ,Charity-school®. Man nahm das auf beiden Seiten da-
mals, so hifllich es war, nicht zu tragisch, denn wer Zeugs genug in sich hatte, der kam
frither oder spiter in Pennsylvanien wieder auf die Fiifle zu stehen (I1, 267; 291 ff.)

Es ist sehr wichtig, die eine Tatsache festzuhalten, was in der beifolgenden Kom-
mentierung bzw. Interpretation in der Edition fehlt, denn sie lautet:

Heinrich Melchior Miihlenberg und es konnte bei seiner Aussendung von Halle
noch nicht vorausgeplant werden, kam in dem richtigen Zeitpunkrt nach Pennsylvani-
en, um eine Ernte einzubringen, die er nicht gesit hatte. Nur so konnte er das ihm auf-
getragene Werk vollbringen.

Denn der starke Auftrieb, gleichsam der Riickenwind, der vorwirts trieb, kam
durch die schon in den Jahren vor 1740 aufbrechenden groflen Erweckung unter der
englischsprechenden Bevilkerung, durch jenes aus dem religidsen Schlaf herausgeris-
sene ,grofle Erwachen® bzw. ,grofie Erwecken®, das Abertausende erfafite. Davon
konnten sich die deutschstimmigen Siedler einfach nicht isolieren, es besafl eine an-
steckende Kraft. So sehen es die amerikanischen Kirchenhistoriker mit gutem Recht.
»Der Hintergrund hierfiir bildete die eigentiimliche religiése Situation, der offensicht-
liche Verfall des lebendigen Glaubens ... die Kirchen erreichten die Massen des Volkes
nicht mehr, nun sahen sie sich einer immer gréferen Zahl von Erwachsenen gegeniiber,
die keiner Kirche mehr angehorten®. Eine gituation, die ohne Beispiel war, wenn man
an die Kirchen im alten Europa dachte.

Parallel dazu zeigte sich auch eine allgemeine Abnutzung auf kulturellen Gebieten,
eine offensichtliche Verflachung. Es war ein Massensterben von Traditionen des alten
Europas, eine Privatisierung um die eigene Familie, ein Untertauchen in eine allgemei-
ne G}Jeichgiiltigkeit. Die heranwachsende junge Generation empfing weder die Taufe,
noch Religionsunterricht, zudem sich die Energien der mittellosen neuen Einwanderer
im gnadenlosen Kampf um das Uberleben verbrauchten. Das alles war schon gegen
Ende des 17. Jahrhunderts nicht zu iibersehen und bestimmte auch noch die ersten
Jahrzehnte des neuen Jahrhundert. In einem Satz: ,Die alten Dimme der biirgerlichen
und kirchlichen Gewohnheiten waren zerfallen®.

Das andere trat aber dann doch hervor. Es staute sich eine religiose Sehnsucht an.
Eine latente Angst vor dieser Leere im Leben griff um sich. Da waren die steten bluti-
561‘1 Indianeriiberfille, die durch die Siedler aus ihren alten Jagdgefilden herausge-

ringt worden waren. Und dann das Ubergreifen curopaischer Igriege auf die norda-
merikanischen Kolonien.
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Doch dann brachen die alten Dimme und die Fluten frommer Begeisterung, die mit
der Erweckungsbewegung aufbrachen, brachte eine Kehrtwendung, Die Schlusselfigur
ist der gebiirtige Englander George Whitefield (1714-1770), der Bahnbrecher, der Mas-
senevangelisation und Erweckungstriger in zwei Kontinenten. Man hat ihn nicht mit
Unrecht den grofiten aller bisherigen Erweckungsprediger geheifen. Jetzt kam alles
auf die ganz personliche Glaubenserfahrung an, auf die ,erwarmten Herzen®. Gegen-
iiber den bisher michtigen Verfechtern der iiberlieferten autoritdren protestantischen
Dogmatik und Kirchenordnung stand nicht mehr das Festhalten an Gﬁubensbekenm-
nissen und die ordnungsgemife Befolgung der iiberlieferten Formen im Vordergrund.

Wie gewaltig dieser neue grofie Sturm war, it sich an dem Erfolg ablesen. Es ist
keine leichthin gegebene Zahl von 40 bis 50 Tausenden, die unter der englischspre-
chenden Bevolkerung von der Erweckung ergriffen und geformt, in den bestehenden
Kirchen und Denominationen in Pennsylvanien einfluteten und hier Geborgenheit
und Heimat fanden. Abertausende aber waren es, die sich nicht von der Erweckung er-
fassen lieffen, die bindungslos und in Kirchenferne blieben, nicht zu iibersehen auch
bei Tausenden von deutschen Neusiedlern vor 1740 und nachher. Miihlenberg hat
nicht aufgehért, in seiner Korrespondenz mit Halle das immer wieder als eine schwere
Last zu beklagen (I, 101, auch 313 u.6.). Zwei Tatsachen wird man dabei zu unterstrei-
chen haben, was die amerikanischen Kirchenhistoriker durch die Bank feststellen. Die-
se damalige grofie Erweckungsbewegung ist in den folgenden Jahrhunderten immer
wieder eine Dauererscheinung im plotzlichen Aufbrechen geblieben und das als eine
immer neue religidse, d.h. christliche Dynamik nach innen und aufien innerhalb der
nordamerikanischen Kirchengeschichre.

Und das Zweite: Die innere Gewalt dieser Erweckungsbewegung, der ersten hier
und der spiteren: Ein Sendungsbewuftsein bricht auf. Man wufite, was man gewonnen
hatte. ,,Vﬁeder eboren zu werden, war fir sie eine der tiefsten, keineswegs aufs Reli-

iose beschrinkte Erfahrnis, es war ein Aufbruch zu bisher ungeahnten Horizonten.
%Jm diese Gruppen zu verstehen, es war fiir sie eine Chance, die sie von Gott empfan-
gen hatten, all das Sinnlose, das Bedriickende, die schlechten Gewohnheiten abstreifen
zu konnen, die ,das Leben im alten Europa so heillos und hoffnungslos erscheinen lie-
fien®. Philadelphia, d.h. ,Bruderliebe® wurde neu Hoffnungstriger, belebende Gegen-
wart, Verheiffung.

Fiir Miihlenberg gewann es fiir sein ganzes Leben eine wachsende ihn innerlich mit
formende Bedeutung, daff Whitefield immer wieder nach Philadelphia kam. Zwischen
beiden wurde das im steigenden Mafle zu einer immer neuen Begegnung, deren End-
gunkt eine ganz starke, beide bindende Herzensfreundschaft war. Ec wie es Miihlen-

erg ?ﬁlmal ;ferallgememert ausdruckte: ,unsere geliebten Nachbarn, die Reformier-
ten. ,,(1I, 558

Whitefield war schon im Herbst 1739 vierzehn Tage in Philadelphia gewesen, zu ei-
ner seiner Erweckungs- und Kollektenreisen. Im Sommer 1740 kam er wieder. Doch
jetzt verweigerte man ihm die Kanzel. So predigte er auf einem Hiigel in der Stadt.
,Morgens predigte er vor sechstausend und abends vor achttausend Menschen. Am
folgenden Sonntag um 7 Uhr frith versammelten sich sogar zehntausend Horer und
dann noch noch einmal fiinfzehntausend Menschen. Sol§1e Zahlen waren in diesem
menschenleeren Land unbekannt.*

Miihlenberg ist hier einsilbig geblieben in seinen Berichten, aber iibersehen hat er es
nicht. Benjamin Franklin ist hier ein unverdichtiger Zeuge. Jedenfalls ,wunderte er
sich iiber die Wandlung im Benehmen der Stidter. Vorher gedanken- und teilnahmslos
in Sachen der Religion, schien die ganze Stadt nun religios geworden zu sein, und man
konnte abends nicht durch die Straflen Philadelphias gehen, ohne iiberall psalmensin-
gende Familien zu héren. Und alle, die englisch sprechenden Kirchen und Denomin-
antionen, auch die schwedische lutherische Gemeinde, konnten nun Kirchengebiude
oder Versammlungshiuser fiir ihre Gottesdienstbesucher vorweisen. Die nicht weni-
gen deutschen Lutheraner in der Stadt aber kamen noch notvoll in einer Bretterscheu-
ne zusammen, als Miihlenberg sie fand.

Man wird aber hier festhalten konnen, was auch unter den Anmerkungen tibergan-
gen wird, der stehende Ausdruck bei der Charakterisierung der Gemeingen, wenn er
n il)'mcn serweckte Gemeindeglieder entdeckt und das als helle Freude fiir ihn (IIL,
513).
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Dabei hielt Mithlenberg fest, als Aufgabe aber auch als die schwere Biirde, den
volkskirchlichen Charakter der Kirche als ,Corpus permixtum® festzuhalten. Thre
Versammlung bleibt eine Mischung von Erweckten, von Glaubenden in verschiedenen
Stadien ihres Christseins, entschiedenen Glaubens, Zweifelnder, Mitliufer, Weggehen-
der, Uberkritischer und Unruhiger. Fiir sie alle muff die Kirche dasein. Doch das stille
und stete Ziel Miihlenbergs war und blieb dabei auch die Ausrichtung auf die Weite
der Christenheit, eine 6kumenische, traditionell hallische Grundhaltung und Offenheit

egentiiber allen Kirchen und Denominationen, mit ihnen eins in dem Dreifachen: ,So-
Fus Christus, sola gratia, sola scriptura®.

So verband Miu lenberg eine enge Freundschaft, ja Arbeitsgemeinschaft, nicht nur
mit dem reformierten Geistlichen Michael Schlatter (Slatter), sondern auch mit Caro-
lus Magnus Wrangel, Dr. theol. und Probst der schwedischen lutherischen Gemeinde
in Philadelphia. (IIT, 678 u.6.) So konnte er und das mit grofler Zustimmung einer vor-
gezogenen Ordination eines lutherischen Pfarrers durch einen Bischof der Anglikani-
schen Kirche an%csichl:s der durchgehaltenen ,apostolischen Sukkzession® ihrer Prie-

ster gutheiflen. (111, 3)

Wﬁteﬁeid ist schon genannt. Eine immer mehr sich nach der 1. Begegnung 1742/43
vertiefende Freundscha%t zwischen beiden im gegenseitigen Nehmen ung Geben, Stiit-
zen und Trésten, ging so weit, dafl ihn Miihlenberg spontan zu einem evangelistischen
Dienst in der lutherischen Michaeliskirche mit ihren 4000 Plitzen einlud. Der grofie
Evangelist erreichte immer noch Abertausende, wenn er sprach. Und Whitefield hielt
vor der versammelten lutherischen g‘u end ,eine condescendierende Predigt unter Wei-
nen und hiufigen Trinen“, Er brac gamit der Glaubenszustimmung in dieser lutheri-
schen Jugend eine Bahn. Dabei ist nicht zu iibersehen, was im 2. Band dieser Edition
das eigentliche Hauptthema Miihlenbergs ist, in Kurzformel: Auf einer lutherischen
Kanze%, in einer lutherischen Kirche, bei einem lutherischen Gottesdienst hat nur ein
akademischer Theologe zu stehen, der durch seine Ordination auf die ,unverinderte
Au[%sburger Konfession® feierlich verpflichtet ist.

iesen hier angefiihrten Personlichkeiten in jener geldsten Skumenischen Atmo-
sphire, wie sie Mithlenberg zeichnet, in einer Spezialuntersuchung nachzugehen, wire
ein lohnendes Thema. Das den einzelnen Binden angegliederte ,,Personen- und Sach-
register” bietet hier eine nicht zu unterschitzende Hilfe.

ur eine Persénlichkeit wird durch Miithlendorf dabei ausgeschlossen und er ver-
mag den Trennungsstrich nicht scharf genug zu zichen und bleibt sich hier treu, bis zu
seinem 70. Lebensjahr. Er hat diesem Gegner und seiner Bewegung immer wieder in
die von ihm beliebte ,Formulierung® abzustempeln gesucht: ,L.L.L.%, d.h.: sie ,la-
stern, leugnen, ligen immerfort“. Er meint damit den Grafen Zinzendorf und die
Herrnhuter. So beschliefit Miihlenberg seine Selbstbiographie 1781, elf Jahre nach Zin-
zendorfs Tod. Fiir Mihlendorf galt im Blick auf Zinzendorf und die Briider, ,,daf} die
wahre Kirche Jesu Christi seit der Apostel Zeit keine schidlicheren, gefihrlicheren
und verschmitzteren Feinde gehabt hat, als die Zinzendorfische Secte®. (I, 51,443 ff.).

Die vom Herausgeber der Edition in der Einfithrung zum 1. Band referierte These,
»Ende November 1741 war namlich Zinzendorf in Pennsylvanien mit der Absicht ein-
getroffen, die deutschen Lutheraner unter dem Vorzeichen Herrnhuts und insbesonder
seiner Person zur Einheit zusammenzufassen®, lafit sich so verallgemeinert quellenmi-
fig nicht stichhaltig belegen. Diese These kénnte durchaus zuerst in der Propaganda
der ,angizinzendorfischen Partei Halles unter der Fiihrung Gottlieb August Franckes
in der Offentlichkeit aufgetaucht bzw. dorthin lanziert worden sein. Es fehlt hier im
Anmerkungsapparat der Verweis auf die aus den Quellen erarbeiteten hier unentbehr-
lichen Untersuchung von G. Reichel. Die Entstehung ciner zinzendorffeindlichen Par-
tei in Halle und Wernigerrode. (ZKG 23,1902)

In Stichworten: Muhlendorf war Pfarrer in Groflhennersdorf. Seine Patronin, die le-
dige Henriette Sophie von Gersdorf, war eine leidenschaftliche Gegnerin ihres Neffen
Zinzendorf. Drei Tage vor seiner Reise nach Pennsylvanien war Mihlenberg drei Tage
in Wernigerrode bei dem regierenden Grafen Christian Ernst von Stolberg-Wernige-
rode (1691-1771). Miihlenbergs Briefpartner waren iiberwiegend Mitglieder dieser an-
tizinzendorfischen Gruppierung. So trat Miihlenberg auch sofort in Philadelphia als
ihr Parteiginger dem Grafen Zinzendorf bewuflt provozierend entgegen. Sein Bericht
tiber den Zusammenstof} mit Zinzendorf, dem es an Injurien nicht mangelt, ist von da
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aus eingefirbt. Ob auch der Graf dabei immer gliicklich reagiert hat, bleibt eine offene
Frage. Wenn er in unqualifizierter Weise angegriffen und mit moralischen Abqualifi-
zierungen bedacht wird, kann er schr heftig werden. Aber es gilt hier: Audiatur altera
ars.

2 Man kommt dem eigentlichen Sachverhalt nur niher, wenn man auch Zinzendorfs
Bericht nach seiner Riickkehr nach Europa in seinen ,Naturellen Reflexionen® 1746
aus einem gewissen Zeitabstand zu jenem Zusammenstof heranzicht, dort S. 206 ff.
Zinzendor“:g weifl, dafl Miihlenberg auch fernerhin bei jeder nur passenden Gelegenheit
ithn einen Ligner nennen wird und das L.L.L., wohl aus der é’assens rache, Eervorv
hebt. Der Graf gesteht ihm zu, ,,daff der Herr Miihlenberg vielleicht nicht selber besser
wisse, als daf} er die Wahrheit rede, da er aber aus solcher Mund rede®, d.h. daf} er
nachrede, was er in Halle und Wernigerode gehort hat. Zinzendorf anerkennt Miihlen-
dorf in seiner Begabung und seinem Leistungswillen ohne jede moralische Abwertung.
Aber ,die Manier des Herrn Miihlenbergs, seine Beschuldigungen von Liigen, Betrii-
gereyen, Leut-Verfithren, Selbst-Lauffen und der gleichen®, dienen thm zu seiner ,Le-
gimation®. Nur ganz kurz will er anmerken, daf} der Heiland Matth. 5 als atrocissimas
solcher Art Injurien anmerket!“ Das war deutlich genug!

Wie aber reagiert Francke in Halle? Er weif}, wcﬁche starke Position Zinzendorf und
die Briidergemeinde durch Friedrich II. - den Grofien in Preuflen gewonnen und daf§
alsa Miihlenberg ja nur glaubwiirdige, d.h. beglaubigte Dokumente iiber den Grafen
liefern soll. (I, 167 ff.) Mihlenberg aEer beharrt dabei, so oft wie nur méglich, Zinzen-
dorf und die Briider in die Nihe von ,L.L.L.“ zu schieben. (Vergl. I, 47; 101; 144; 235;
443 (,Zinzendorfs Rotte® u.6.) Miihlenberg hat sich selbst dadurch manches verbaut,
vor allem bei den Pennsylvanien regierenden Quikern, nicht zuletzt auch bei Benja-
min Franklin, der in seiner berithmten Biographie respektvoll Zinzendorf und dann
vor allem die herrhutische Siedlung Bethlehem zitiert. Miihlenberg, dem er auch amt-
lich und geschiftlich begegnet, aber nicht mit einem Wort erwihnt. Benjamin Franklin
war Zeitgenosse von Miﬂ'ﬁenberg und begann seinen Aufstieg zum bertiihmten Staats-
mann in Pennsylvanien!

Selbst Miihlenbergs Schwiegervater Conrad Weiser, einer der bedeutendsten Deut-
schen in Nordameriﬁa iiber Pennsylvanien hinaus, unentbehrlich als bevollmichtigter
Dolmetscher in allen Konflikten mit den Indianern, deren Sprache er von Kindheit an
machtig und unter ithnen anerkannte Autoritit, riickt hier diutlich von ihm ab. In ei-
nem langen Brief vom 16. 2. 1747, der nicht in diese Edition aufgenommen wurde, im
Anmerkungsapparat aber aufmerksam seinen Weg iiber den Briefpartner, den Pfarrer
Brunnholz und Miihlenberg, der ihn lesen konnte, bis nach Haﬁe verfolgt. Konrad
Weiser ist Zinzendorf oft %ege net, auch Wochen hindurch. So lernte er ihn weit
griindlicher als sein Schwiegersohn kennen — und wurde doch kein Herrnhuter — beur-
teilte ithn aber treffend. Er ahnte dessen Genialitit, aber ligenhaft war der Graf nicht.
Hier distanziert er sich bewuflt gegeniiber Miihlenberg. Er betont auch des Grafen ste-
te Vers6hnungsbereitschaft. Das war deutlich genug. geine Bitte aber um Vertraulich-
keit wurde nicht beachtet. ,Ich wollte seinen Feinden, die ihn ohn Ursach oder aus
Sectenneid, bombardieren, nicht das Wort reden!“

Es wire zu begriifien, auch im Hinblick auf amerikanische Leser, dieser Edition,
wenn die Arbeit von Reichel iiber die antizinzendorfische Partei in Halle und Werni-
gerode quellenmifig weitergefiihrt werde. Denn die bisher vorliegende Untersuchung
endet mit dem Jahr 1732, in dem Jahr, in dem Halle alle seine weitreichenden Bezie-
hungen spielen lifit, eine herrnhutische Gruppe nicht in Georgien in Nordamerika
einreisen zu lassen, was dann doch nicht gelingt. Es 1ifit sich nicht von der Hand wei-
sen, was Zinzendorf dann selber meint, dafl Halle erst munter wurde, als er in Phila-
delphia einreist. Nach der bisher nicht ohne Erfolg praktizierten Methodik, Zinzen-
dorf, wo er auch erscheint, ihn wegzudringen, kommt es auf diese Alarmmeldung zur
erstaunlich schnellen Aussendung Miihlenbergs, von dem man voll iiberzeugr ist, daf§
er auf ihrer Linie steht!

Miihlenberg aber kam nicht zur Ruhe. Immer fiihlte er sich in Pennsylvanien von
den Herrnhuter verunsichert. Wie sollte er sich auch verhalten, als die herrnhutische
Siedlung in Bethlehem dicht an der Grenze des Urwaldes, der endlosen Wilder, die
Zinzendorf auf Weihnachten 1741 hin besuchte, plotzlich im ganzen Land bis weit in
alle neuenglischen Provinzen bekannt und beriithmt wurde. Die Briider bekamen da-
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durch einen michtigen Auftrieb. Das alles blieb Miihlenberg nicht verborgen. Er wihl-
te das Kiirzel ,,B“, wenn er diese Siedlung doch erwihnen wollte, um die lutherischen
Gemeinden in ihrer Nihe zu loben, die standhaft threm Zauber widerstanden hatten.
Doch sonst war er ganz einsilbig, vermied auch jede direkte Polemik, durch die er sich
nur ins Unrecht versetzt hitte.

Wir hitten gern gesehen, wenn in den Anmerkungen eine profunde Untersuchung
von Hellmut rbe,gBethlehcm, Pa., 1929 angefithrt worden wire. Bethlehem war tat-
sdchlich ungewollt das Gegenbild zu Miihlenbergs gesammelten lutherischen Gemein-
den in all threm Wirrsal. Wir zitieren im Blick auf Miihlenbergs Reaktion: ,Dieses,
formlich tiber Nacht entstandene, mafilos arbeitende, wirtschaftende, singende, musi-
zierende Gemeinwesen, mit seiner peinlichen Wirtschaftlichkeit und mit seinen Ma-
nufakturen und Liebesmahlen, mit seinen wogenden Kornfeldern, seinen stolzen Vieh-
herden, seinem aufbliihenden Handel, wie seinen Chorhdusern und Kinderanstalten,
seinen Schulen und Missionsunternehmungen, das ist Bethlehem, gestaltet durch die
von Zinzendorf inspirierte Grundvorstellung: ,Wir haben einen Beruf, des Heilands
Sache in Amerika zu beférdern.®

Die grofle Bewihrungsprobe, in der Miihlenberg, wie die deutschstimmigen lutheri-
schen Gemeinden in Pennsylvanien wie gelihmt waren, trat ein, als der englisch-fran-
zosische Krieg 1754-1763 in den amerikanischen Kolonien aufbrach und die Indianer
sich auf die Seite der franzosischen Streitkrifte stellten. Die Indianerstimme gerieten
also in Aufruhr und brandschatzten Pennsylvanien und das ganze Land war fast
schutzlos den Feinden preisgegeben. Die radikal pazifistische Einstellung der Quiker
lahmte sie. Miihlenberg stand abseits. So fillt dieser Krieg als Nachrichtenquelle bei
seinen Berichten so gut wie ganz aus. Hochstens beklagt er und schreibt iiber die
Grauel, die auch die lutherischen Farmer triffc. (II, 332 f.; 351,361 auch 346 £.)

Bethlehem war jetzt auf sich selbst gestellt und verwandelte sich in eine Festung
rundum und nahm noch 600 Fliichtlinge auf. Das war fiir ihr Selbstverstindnis kein
Krieg, nur eine Verteidigung, Abwehr.

,,l%ach dem vorliegenden Quellenmaterial unterliegt es keinem Zweifel, dafl es in er-
ster Linie Bethlehems Energie zu verdanken ist, wenn in Philadelphia ein Umschwung
in der Regierung eintrat und sie einen Verteidigungsfeldzug in Gang setzte und das
Land vor viel Not bewahrt blieb. ,Krieg, Morg:JP%ﬁnderung, Brandstiftung wurden
zurlickgedringt.“ Bethlehem wurde aber beriihmt im ganzen Land. Nach dem Frie-
densschlufl gaben sich férmlich die vielen berithmten Besucher von iiberall die Klinke
in die Hand. Sie begegneten einer Gemeinde, in der viel gesungen und musiziert wor-
den ist. Schon in der %(inderstube fing die musikalische I%im'.ibun der Jugend an. Or-
gel, Harfen, Fléten und Streichinstrumente begleiteten die Gemeinde bei thren Veran-
staltungen. Spangenberg, ihr Gemeindeleiter, griindete bereits 1748 ein ,collegium mu-
sicum®, doch wohl die erste Musikschule in Amerika. Die ersten Orgeln Nordameri-
kas stammen aus der Gemeinde Bethlehem. Thre Posaunenchére haben den Weg in die
Kirchen dieseits und jenseits der groflen Meere angetreten. Wenn hohe Giste wie Ben-
jamin Franklin, ein Zeitgenosse Miihlenbergs, in %ethlehem erschienen, veranstaltete
man ihnen zu Ehre Konzerte in den Kirchen. Hier wurde barocke Musik in der Tradi-
tion Handelscher Kompositionen gepflegt und selbst komponiert.

Die Portritkunst fand einen hervorragenden Vertreter in Bruder Johann Valentin
Haidt, einem Danziger, der erst 1754 nach Bethlehem kam.

Unverkennbar auch die ganze Gestaltung der amerikanischen Gemeinorte, sobald
sie etwas Fufl gefallt hatten. Es entstanden dort schéne Girten und Schmuckplitze im
Geschmack der Zeit. Alle Innenrdume und Alleen im biirgerlichen Barock gehaltene,
buntfarbige Chor- und Gemeinhiuser mit blendend weilg abgetonten Innenriumen.
Sie verrieten nicht nur den Ordnungsgeist, sondern auch den ausgeprigten Sinn fiir
Form und Stille, edle Schonheit. Bethlehem, wie auch die andere briiderische Gemein-
de, wie Nazareth, die ein Vorort fiir eine Missionsarbeit unter den heidnischen India-
nern wurde, trugen auch andere Missionsunternehmungen.

Man wird hier nicht tibergehen kénnen, dafl offensichtlich Miihlenberg, ohne es
auszusprechen, gelernt hat, an die volkskirchliche Tradition seiner Heimat ankniip-
fend, dl:xs offentliche Wohl aktiv zu bedenken. Es iiberrascht, dafl ,er zur Stempelakte
%stamp act) von 1765 und der dadurch ausgelosten Krise, Stellung nimmt und dies 6f-
entlich in einer Predigt, die er driiber hinaus hat drucken lassen® (59 Seiten Oktav!).
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Vergl. 111, S. 12. Doch in vorsichtiger Weise oder noch unsicher, predigt er erst dar-
tber, als diese Gesetzverordnung aufgehoben war! Doch zuriick zu Bethlehem. Threr
Ausstrahlungskraft ist es zu verdanken, daf} viele Societiten und Gemeinden in Stad-
ten und auf dem flachen Lande vor allem in Pennsylvanien entstanden, in denen sich
Erweckte zusammenfanden, auffallenderweise darunter auch wviele Intellektuelle. Es
kamen Deutsche, Schweden, Englinder aus den verschiedensten Denominationen,
auch Neger und Indianer, Taufgesinnte, Mennoniten, Separatisten und Quiker. Zin-
zendorf tat noch etwas dariiber. Er predigte, ehe Miihlenberg 1742 seine Aufgabe an-
trat, tiberall, wo bisher unbetreute lfleine lutherische Gemeindlein entstanden waren.
Aber nur als ein Provisorium, wie Conrad Weiser in dem bereits angefithrten Brief
ausdriicklich bezeugte!

Man wird ihm aber nur gerecht, wenn man zur Kenntnis nimmt, daf} fiir Zinzendorf
die Existenz als Briider-Unitit nicht Selbstzweck ist, sondern dafl sie sich als Dienst-
auftrag an den Kirchen der Welt sicht. Sie wissen sich zum Dienst in den sie umgeben-
den Kirchen verpflichtet. Das aber betonte Zinzendorf im Blick auf Pennsylvanien
entschieden: ,Der einzelne Christ bleibt in seiner Konfessionskirche. Sie ist thm das
vertraute Haus, in dem schon seine Vorfahren gewohnt haben.®

Der Reichsgraf Nikolaus Ludwig von Zinzendorf, ebenbiirtig im Verkehr mit regie-
renden Fiirsten, pochte gelegentlicﬁ auch auf diese gesellschaftliche Stellung. So nahm
er sich das andere provozierende Recht als Christ, sich auch um verlorene und verlas-
sene evangelische R/Iinderheiten zu kiimmern, um so mehr dort, wo sie ithn wie in
Pennsylvanien darum in den pfarrerlosen lutherischen Gemeindlein angingen, ihnen
auf verschiedene Weise als ein Provisorium zu helfen, personlich, organisatorisch, wie
durch Helfer, bis die dazu Berufenen sich endlich ﬂewegten. Seinen Mitarbeitern
schirfte er dabei, sich selbst auch einordnend, ein: Wir miissen immer damit rechnen,
dafl wir als ungeheiflene Giste schon am nachsten Tag wieder gezwungen werden
konnten, den \‘émderstab zu ergreifen und das Provisorium, das wir begonnen hatten,
aufzulésen. Zinzendorf ging gern querfeldein in einer verzopften Welt, die ihren ersten
derben Stof dann in der Franzésischen Revolution empfing, die mit manchem Briichi-
gen aufraumte wie auch Friedrich IL. — der Grofie in Preufien.

Daran lief er keinen Zweifel aufkommen. Bethlehem, nahe am Urwald, der sie um-
rauschte, soll bleiben als Zentrum der Briiderkirche in Nordamerika und ist es durch
die folgenden Jahrhunderte bis zur Gegenwart geblieben. Bekriftigt wurde dieser Be-
schluff durch den begonnenen Ausbau eines schloffihnlichen Gebiudes in Nazareth,
das nahe an Bethlehem stand und das als eine Residenz evtl. fiir den Reichsgrafen von
Zinzendorf.

Francke war im Unterschied zu Miihlenberg, der alles, soweit es von Europa aus
einsehbar war, einsichtiger als dieser mit seiner Dauerpolemik gegen den Grafen. ,In
manchen Correspondenzen Franckes klingt es durch, als miisse man sich in das Unver-
meidliche fiigen und dem Grafen Zinzendorf Pennsylvanien auch als eine Domaine
lassen.” Von drei Seiten aus lag das nahe. Francke, der all die nach der Riickkehr Zin-
zendorfs nach Deutschland erschienenen Schriften iiber Pennsylvanien griindlich
ka_rf?te, sah, dafl man dort keinen Streit suchte, auch Miihlendorf nicht unmittelbar an-

Tl
4 Francke sah sich zudem seit 1740, dem Regierungsantritt des preuflischen Konigs
Friedrich II. — den Groflen — zur Vorsicht gezwungen. Denn die mihrische Kirche eﬁs
eine selbstindige Kirche mit bischoflicher Verfassung, war von seitens des preufiischen
Staates anerkannt. Seit 1746 konnten dann alle, die aus freiem Antrieb kimen und An-
schlufl begehten, in thre Gemeinden aufgenommen werden. Zudem bekannte sich die
Briiderkirche, wie auch Francke und Miihlenberg und die lutherischen Gemeinden
dort zur ,Ungeinderten Augsburger Konfession®. Seit 1742 konnten die Briider be-
reits Gemeindgen im eroberten Schlesien griinden. 1749 wurde die mihrische Briider-
kirche als eine im ganzen britischen Reich zu Recht bestehende Kirche mit vollstindi-
ger Gewissens- und Kirchenfreiheit durch eine Parlamentsakte staatlich anerkannt.
Andere Staaten bzw. Linder gingen dem in Europa voran oder folgten. Was sollte
dann noch eine ,Antizinzendorfische Partei“? Die Offentlichkeit verstand sie nicht
mehr. Die nichste Generation dachte vollig anders. Symptomatisch dafir: Fresenius,
wohl einer der engsten Mitarbeiter Miihlendorfs von Frankfurt a.M. aus, der dem
Goethehaus seelsorgerlich nahe stand, starb 1761. Und 1765 pilgerte ausgerechnet der
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junge Student Johann Wolfgang Goethe, von Zinzendorfs schépferischer Sprache be-

eistert, zu einer Synode der Briider in die Wetterau auf dem Schlofi Marienborn, das
Eis 1773 von Briidern bewohnt war! Auch als der Dichterfiirst hat Goethe distanziert,
aber nicht unfreundlich, bis ins hohe Alter den Blick immer wieder auf diese Briider-
kirche und ihre Lebensaufflerungen gerichtet.

Versuchen wir eine Zusammenfassung im Blick auf den ersten vorliegenden Band,
auch im Hinblick auf die Einfiihrung seitens des Herausgebers. Das eine, dann durch-
gingige Thema ,Miihlenberg und Zinzendorf* sollte jedoch aus jeder Engfiihrung her-
ausgenommen werden. Die Tatsachen sind doch zwingend. Im Blick auf Zinzendorf
klagt Miihlenberg, daf} er sich nun kiimmern miifite, was an lutherischen Haufen ihm
in ﬁr amerikanischen Wiiste iibriggeblieben wire. (111, 475, 663 u.6.) Er setzte sich bei
all den anfinglichen Hindernissen aber durch. Schon 1743 erbaute er in Neu-Hanno-
ver eine Kirchschule und in Philadelphia wie Providence begann er mit dem Bau von
Kirche und Schule. (IIL, 2) Bei allem noch nicht iiberwundenen Mifitrauen im Lande
und einem leisen Grollen, man wolle keine hallesche Kirche, konnte er allein mit Halle
zusammen eine Not lindern. Sie allein, nachdem die entstehenden Gemeinden sich be-
reits die Finger wund geschrieben hatten, in verschiedenen deutschen Landeskirchen
Geistliche zu finden, h:ﬁf. Die Bindung an Halle erméglichte allein einen gewissen Per-
sonalnachschub mit begleitender finanziellen Unterstiitzung. Auch im Blick auf die
Personlichkeit Miihlenbergs, der im 31. Lebensjahr diese Aufgabe ungesucht iiber-
* nahm, war es bald die allgemeine Uberzeugung: Er setzte seine ganze Kraft ein, es war
eine ungeteilte Hingabe, er schonte sich nach keiner Seite, ohne nach persénlichen
Vorteilen zu blicken. Nur was sein Augenmaf} betraf, war das nicht immer seine grofi-
te Starke. All das kann nicht verdecken, bei all seinen deutlichen Schatten, daf er allein
auf weiter Flur die Konstituierung der lutherischen Kirche in Pennsylvanien durchzu-
fithren verstand.

Auch der zweite Band der Korrespondenz Miihlenbergs aus der Zeit von 17531762
ist voller Dramatik. Eines seiner Themen, vielleicht das entscheidende, handelt von der
Entstehung einer Kirchenordnung. Der hier Treibende ist Miihlendorf, wenn er auch
von Anfang an von Pfarrer Brunnholz entscheidend unterstiitzt wird, der in der volks-
reichsten Kirchgemeinde in Philadelphia amtiert. Diese Kirchenordnung vom
18. 10. 1762 versucht Rechte und Pflichten der Pfarrer, der Altesten und Vorsteher und
der Gemeindeglieder zu umschreiben, d.h. auf eine gewisse Ordnung festzulegen.

Uberraschend fiir Mithlenberg. Francke schreibt ithm, dafl er damit nichts zu tun ha-
ben will. Er hilt eine Kirchenordnung, die den Pfarrer in den Vordergrund schiebt, fiir
unzeitgemdfl, einfach fiir voreilig! Fur ihn wie schon fiir seinen Vater, August Her-
mann %rancke, ist diese Fixierung unméglich. All die Amter, die der Geistlichen, der
Lehrer und Diakone und Altesten, sind gleichwertig. Nur keine hierarchische Ord-
nung in der Kirche! Offensichtlich hat er das Neue und ganz Andere der amerikani-
schen Entwicklung klar erkannt. (I1, 293) Er bleibt dabei. Auch spiter miffallt es ihm,
wenn Mihlenberg immer wieder an Kirchenordnungen herumbastelt. Er erinnert auch
hier an seinen Vater. Die Schutzwille um eine Kirche zu bauen, ist immer nur ein
Zweites. Den grofiten Dienst, dafl eine Kirche lebendig bleibt, leisten vollmichrige
Zeugen des Evangeliums, die man nicht auf Vorrat ausbilden kann. Sie sind plétzlich
einfach da als eine Gottesgabe. (11, 293 £.)

Francke, der in seiner Orientierung tiber Nordamerika nicht nur auf Miihlenberg
angewiesen ist, sieht offensichtlich weiter. Eine West-Ostwanderung, von der atlanti-
schen Kiiste zur Ostkiiste des Pazifischen Raumes beginnt bereits. %’)ie kleinsten und
drmsten Hiuflein deutschstimmiger Siedler liegen dann an der immer weiter zuriick-

edringten Urwaldzone. Sie vermogen keine doch gutbezahlte Pfarrer ausreichend mit
thren Fgamilien zu besolden. Hier sollte auch die werdende pennsylvanische lutherische
Kirche wach bleiben und fiir diese Betreuung unverheiratete Lehrer und Katecheten
wie Laien auszubilden. Dafiir sollte ein Seminar eréffnet werden. Es geht nicht an, die
jetzt noch wirkenden Laienprediger in der Kirche zu verteufeln. Er leugnet nicht, dafl
zweifelhafte Gestalten unter ihnen nicht zu iibersehen sind. (I, 193; IT, 619; IT1, 433)

Dafl es damals nicht gelungen ist, auch nicht ernsthaft versucht worden ist, einen
leicht beweglichen und unermiidlichen Laienpredigerstand wenigstens in Ansitzen
sichtbar zu machen, hat spiter bei der groflen %Vcstwanderung der Siedler, die immer
weiter nach den Kiisten gcs Stillen Ozeans dringten, Hunderttausende der lutheri-
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schen Siedler kirchlich vereinsamen lassen. Sie sind Glieder der anderen grofien ameri-
kanischen Kirchen geworden, die es besser verstanden haben. Bei ihnen sind die Laien-
prediger aus]%ebiidet worden, die mit den nach dem Westen sich vorschiebenden Far-
mern 1n die Eindden und an die Grenzen der Urwilder ziehen und sie zu Gemeindlein
und Gemeinden sammeln. Diese Ernte brachten andere Kirchen ein!

Auch das andere nahm Miihlenberg nicht ernst. Die englisch sprechenden, amerika-
nischen Kirchen, auf sie gesehen, verganken den Erweckungsbewegungen, die ein gan-
zes Volk aufwiihlten ung thm einen bleibenden religidsen Auftrieb vermittelten, auch
die Prigung eines Pfarrertypus.

Es ist das Bild eines vol[gsmissionarisch eingestellten Geistlichen, der nicht nur die
vorhandene Gemeinde tiefer zu griinden sucht, sondern der unaufhérlich und mit
Temperament erobern, in Neugebiete, in Randgebiete der Unkirchlichkeit und Chri-
stusferne vorstoflen will. In diesem kimpferisch-aktiven Arbeitsstil sucht er seine Be-
rufung zu verwirklichen. Miihlenberg hat diesen Typ selbst gut kennengelernt. Wir
verweisen auf seine Bezugnahme auf einen unter ihnen, auf Tennert. (11, 475)

So ist es doch bemerkenswert, dafl Miihlenberg auch an der Frage der Negersklaven
vorbeischaut und das nicht fiir ein schwerwiegendes Problem ansieht, wenn er einen
Pfarrer findet, der in seinem Pfarrgut 16 Negersklaven arbeiten laft. (I, 488) Dabei ist
diese Frage virulent in Pennsylvanien, ob Negersklaven zu halten mit der Wiirde des
Menschen zusammengeht, Negersklavenmirkte untersagt der Quikerstaat. Auch an
der Frage und Not, dafl die Indianerstimme doch heidnisch sind und an der Frage ei-
ner Missionsarbeit unter ihnen, sieht er auch vorbei, gewif§ nicht allein.

Gewif} hatte Miihlendorf zu bedenken, was europaischen Kirchen vollig fremd war.
Alle amerikanischen Kirchen bauen sich auf den Einzelgemeinden auf. Die deutschen
Siedler haben einen Horror gegen jede Obrigkeitskirche mitgebracht. Sie wollen keine
Betreuungskirche, keine Amtskirche, keine Einengung, keine Bevormundung, keine
Entmiindigung. Vorfindlich ist hier ein totaler Mangel an Obrigkeitsergebenheit. Die
Gemeinde leitet sich selbst, nicht der Pfarrer. Thm steht keine Verfiigungsgewalt im
Blick auf die Gemeinde zu. Schirfer konnte es kein anderer Kirchenrat so aussprechen:
»Kein Prediger solle zukiinftig hin beschweret werden mit weltlichen Sachen, sondern
er sclg%le allein seines heiligen Amtes als ein Diener Jesu Christi abwarten ...* (I, S.
135 ff,

Dab)ei verlangen alle lutherischen Gemeinden Geistliche und wollten und konnten
sie auf die Dauer nicht selbst bedienen. Sie hatten einen Dienst zu versehen, wo ihnen
auch keine, auch nicht gut gebildete Laien ersetzen konnten, in jener tiglichen, ja
stiindlichen Bereitschaft.

Doch die Gemeinden forderten und erreichten ihren Willen. Ganz im Gegensatz zu
Miihlenberg, Geistliche nur von Halle aufzunehmen, war ihre schroffe Antwort: Wir
holen uns unsere Pfarrer aus dem ganzen Raum der deutschen Landeskirchen, so auch
aus Stuttgart oder Darmstadt oder auch Hamburg. Diese Verbindung soll nicht ab-
reiflen. Miihlenberg gab nach.

Es war hier in Pennsylvanien ein ganz anderer Typus als in der fritheren Heimat. Sie
hatten alles gewagt und eingesetzt, als sie alle Briicken abbrachen, eine Uberfahrt unter
oft unsi licﬁ schweren Begleitumstinden, mit Schiffsbriichen, wo fast allen der Ertrin-
kungstod winkte; Krankheiten unterwegs und viele andere Widrigkeiten. Sie nahmen
das alles als von Gott gegeben an. Gelang die Einbiirgerung im neuen Land, dann als
ein Gottesgeschenk. ng nun kam wie aus einem Mund auch das andere. ,Ich habe
die Freiheit gekostet und sie schmeckt zu gut, um sie wieder mit dem Kerker zu ver-
tauschen. Ich glaube, nicht einen Tag wiirde ich es dort aushalten ...*

Keine schrankenlose Freiheit, eine verantwortungsbereite, ein Aufeinanderzugehen,
nichts gesteuert, die unsentimentale amerikanische Freiheit in dem Offensein fiir jeden
anderen, eine erfrischende Natiirlichkeit im Umgang miteinander. Zinzendorf hat in
seinem kurzen amerikanischen Aufenthalt diese Natiirlichkeit des dortigen Menschen-
tums trotz der oft unsanften Realitit dieser Natiirlichkeit, die immer neu auch schok-
kieren kann, begeistert. Da mangelte es in guter Weise an dem Gravititischen der Ba-
rockzeit im alten Europa. Das waren alles Realititen, mit denen der im 5. Lebensjahr-
zehnt stehende Miihlenberg zu rechnen hatte.

Ob das nicht doch Erblasten des alten Europas in seiner Schwerfilligkeit und vielen
erstarrten Formen waren, die er und andere nicht abschiitteln konnten? Doch das ge-
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lang ihm, den Einzelgemeinden einen sie alle miteinander verbindenden Uberbau zu
geben, der in den neuen Ordnungen durchsichtig und durchlissig fiir jedes Glied der
Gemeinden war und blieb. Ob es nun die Bruderschaft der in ihr wirfﬂ:nden Geistli-
chen war, die sie ,Ministerium“ nannten und sich die Aufgabe gestellt hatten, zuerst
und vorrangig Gemeinden, die einen Pfarrer suchten, ein entsprechendes Angebot zu
unterbreiten. Sie nahm sich auch nach dem tradierten Kirchenrecht die Vollmacht, dafl
jeder lutherische akademisch gebildete Pfarrer, der ein Amt besafl und ordiniert war,
nun auch das Recht besaff, Anfinger, die den Vorbedingungen der Ausbildung geniig-
ten, zu ordinieren (ius ordinariumﬁ.

Weisungsberechtigt war das Ministerium nicht. Auch die Synoden, die eingerichtet
wurden und zu denen neben den Geistlichen Vertreter aller Gemeinden eingeladen
wurden, konnten keine verbindlichen Anweisungen den einzelnen hier veremigten
Gemeinden erteilen. (Bd. II, 124;77, Bd. 1, 107,458) Sie besaflen nur eine beratende
Funktion, um miteinander fiir anstehende Fragen gute Losungen zu finden. (II,
387;393 {f, 111, 669)

Zu iibersehen ist dabei nicht ein latentes Mifitrauen in den einzelnen Gemeinden.
»Wir wollen unsere Gemeinden nicht zu Sklaven machen lassen®! Es darf nichr alles in
ein Prokrustenbett gezwungen werden. Wo das auch in guter Absicht Miihlenberg zu
manipulieren suchte, brachen die Tumulte, heftigster Gegenkurs auf. Keinen Verlust
der neuen Spielrdzume in der Freiheit! Dem ging parallel ein geradezu mit religioser In-
brunst verteidigtes Recht der Minderheiten, die nicht iiberspielt werden durften ohne
nicht oft wilden Protest und Tumult zu provozieren, wie es dann die ganze folgende
Zeit sich auch in Pennsylvanien bewahrheitete. (II, 209)

Wo aber Miihlenberg eine fast durchgingige Zustimmung bei dieser Formung einer
Kirchenordnung bei den Einzelgemeinden fand, zeigte sich in dreifacher Weise. 1. Die
Einfihrung cines Zeremonienbiichleins als Anleitung zu einer Grundordnung aller
Gottesdienst und Kasualienhandlungen. 2. Die Annahme der ,Ungeinderten Augs-
burger Konfession® als Grundposition und Ausgangsort alles Seins und Handelns aller
in etnem Kirchenbund synodal vereinigten Einzelgemeinden. Das war ja auch ver-
pflichtend fiir Halle gewesen. 3. Schwieriger wurde es bei dem Verhiltnis zwischen
Gemeinde und Pfarrer. Man konnte ja nur existieren auf dem Boden einer breiten
Laienaktivitat. Damit ergab sich ein vollig anders strukturiertes Verhiltnis bei der
Pfarrerwahl. Die freie Pfgarrerwah] bedingt die Moglichkeit der Absetzbarkeit mit all
den nachteiligen Folgen fiir die innere Sicherheit und Unabhingigkeit des Amtstrigers.
Die Verleihung einer Pfarrstelle auf Lebenszeit wie in Deutschland wurde nirgends in
den treu lutherischen Gemeinden als unabdingbar angesehen. Miihlenberg verzahnte
dieses Recht durch die Einschaltung des Ministeriums in einer unparteiischen Schieds-
richterstellung. (II, 41)

Das andere aber konnte die Kirchenverfassung Miihlenbergs nicht verwischen. Jede
lutherische Einzelgemeinde war bei den weitraumigen Verhiltnissen Nordamerikas so
auf sich selbst gestellt, dafl ihr en gewisser Kongregationalismus wesensgemifl wurde.
Der Anschluf} an eine Synode, die sich zu Kirchenkérper entwickelte, hat die kongre-
gationalistische Grundstruktur lutherischen Kirchen und hier auch in Pennsylvanien
nicht dndern kénnen und wollen, auch Miihlenberg nicht. Das ist in den Heimatkir-
chen nicht recht zur Kenntnis genommen. Francke gehorte zu den wenigen, denen das
einsichtig war.

Eines erreichte Miihlenberg noch mit der Bindung an die ,,Ungeinderte Augsburger
Konfession. Nach ihr hat Gott das Pfarramt eingesetzt. Es konnte nicht zu einer
menschlichen Ordnungseinrichtung nivelliert werden. So waren qualitative Unter-
schiede geschaffen zwischen dem ,allgemeinen Priestertum aller Glaubigen®, mit be-
grenzten Rechten und Pflichten und den Trigern des geistlichen Amtes; ausgestattet
mit den ,allgemeinen geistliche Vollmachten der Verkiindigung, der Taufe, des Abend-
mahles und des Schliisselamtes.” Die innere Freiheit dieses Amtes lag in dieser Konti-
nuitit einer apostolischen Tradition einer gottlichen Stiftung. Hier kam Miihlenberg
voll zum Zug.

Die andere Mihlenberg quilende Sorge blieb freilich ungehoben. Wir zitieren ihn:
»50 lange, wie arme gesandte Prediger und Fremdlinge von etlichen vermbgenden Ge-
meindegliedern unseren leiblich nothdiirftigen Unterhalt kiimmerlich suchen miissen,
so lange werden wir gehindert an freudiger ungeheuchelter Ausrichtung unseres
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Amts.” (I, 147) Schon August Hermann Francke ging es im Blick auf Pennsylvanien
und eines moglichen Einsatzes von Halle aus um eine ausreichende Sicherung der Pa-
storen- und Lehrergehilter, weil er diese Manner nicht in eine driickende Abhingig-
keit von den cigenwilligen Siedlern geraten lassen wolle.

So zeichnete sich hier ab, daf} die Geschichte aller amerikanischen Kirchen, die
lutherische nicht ausgenommen, daf sie nicht die einfache Verlingerung europiischer
Entwicklungen und Ereignisse darstellte, nicht als ein langweiliger Nachtrag zur euro-
piischen Kirchengeschichte. Darin sind sich die amerikanischen Kirchenhistoriker ei-
nig, dafl das amerikanische Christentum keine parallele Entwicklung zum europii-
schen Christentum mitgemacht, sondern sich nach eigenen und neuen Herausforde-
rungen entwickelt hat.

Im Blick auf den zweiten Band in der Edition verweisen wir auch nachdriicklich auf
die Feinziselierung des Herausgebers in dem 34 Seiten umfassenden Vorwort, das allen
oft verworrenen und spréden Alltagsereignissen im Zeitraum von 1753-1763 nachgeht.

Bei dem dritten Band dieser Ec?ition, welche die Korrespondenz von 1763-1768
umfaflt, fillt auf, dafl hier zwischen einem Vorwort und einer neu eingefiihrten Einlei-
tung unterschieden wird. Das Vorwort, bisher identisch mit einer Einleitung groferen
Umtangs und mit thm organisch verbunden, umfaflite nur noch etwas meﬁr als eine
Druckseite und ist von Kurt Aland unterschrieben. Die Einleitung aber umfafit knap-
Ef 21 Seiten. Die Unterschrift fehlt. In der Titelei erschienen, nachgeriickt von der dIf:s

erausgebers Kurt Aland, erstmalig die Namen von zwei Mitarbeitern, Beate Koster
und Karl-Otto Schrohmide].ZWeifglsohne haben sie gemeinsam die Einleitung ge-
schrieben. Aus welchen Griinden die iibliche Unterschrift darunter fehlt, ob aus Riick-
sicht auf den Herausgeber, steht offen.

In der straff gefiihrten Einleitung sollen die Beniitzer dieses Bandes von vornherein
auch ,dokumentarisch auf bestimmte Aspekte eingestimmt werden®, Das ist erfri-
schend offen und klar gesagt und war aucE bei den beiden vorlaufenden Binden bei
dem iiberquellenden Stoffreichtum geboten und legitim. Auch das darf nicht iiberse-
hen werden, was ein amerikanischer Rezensent offen anmerkte, daff sich im Anmer-
kungsapparat deutliche Grenzen zeigen, wo die fachliche Kompetenz der Mitarbeiter
auch jetzt nicht ausreicht. So besteht die Aufgabe eines Rezensenten auch darin, we-
Eeﬁtlichc Aspekte in der Kommentierung herauszustellen, die sonst unter den Tisch

allen.

Deutlich 1st, Mithlenberg bewegt sich auf einer Erfolgsebene. Wenn er die kommu-
nikative Grundstrukrur respektiert, bleibt er unangefochten und kann sich so bezeich-
nen: Prisident von ,,Uniteg German Lutheran Ministry of Pennsylvania, New York,
Jersey und Maryland®, d.h. ihre Pfarrer und die Gemeinden sind auf seine Kirchenord-
nung und Grundsitze verpflichtet. (III, 180 ff.) Miihlenberg ist auch Prisident der
Synode und gibt von dieser Position aus Rundschreiben an die Einzelgemeinden aus.
(ﬁ, 65(3) Als dann die Muttergemeinde, die gréfite in Pennsylvanien von der Provin-
zialregierung zu einer , Anstalt 6ffentlichen Rechts mit eigener Entscheidungsbefugnis
und vor Eingriffen von auflen her geschiitzt ist*, erklirt wurde, ist er ihr ,Rektor.
Damit, wenn auch nicht ausgesprochen, ist die Gemeinde in Philadelphia juristisch
eine Parallele zu den Franckischen Stiftungen. Miihlenberg ist nicht titelsiichtig, wie
die ganze nachbarocke Zeit, aber doch wohl titelfreudig. Philadelphia ist bereits die
bedeutendste Stadt, alle Einwanderungsstrome fluten hier ein. Die lutherische Ge-
meinde sieht sich gezwungen, um die steigende Zahl der Gottesdienstbesucher zu er-
fassen, neben der Michaeliskirche die Zionskirche mit ihren 4000 Plitzen, ungeachtet
eines hohen Schuldenberges, zu bauen. Zweifelsohne hat der Kirchenrat noch im Ge-
dichtnis, wie es vor 1742 war, in jener pfarrerlosen Zeit mit einer dadurch mitbewirk-
ten schleichenden Entkirchlichung. Alle Opfer und Gaben der Gemeindeglieder mufi-
ten zur Tildung der Schulden dienen. Die beiden Pfarrer Miihlenberg und Handschuh
sollten und wollten sich mit den ,Accidentien®, den Gaben begniigen, die bei Inan-
spruchnahme der Sakramente und anderer kirchlichen Verrichtungen seit altersher,
auch in Amerika, tradiert dabei einlaufen. Doch zwei Pfarrersfamilien konnten davon
nicht leben und Miihlenberg verzichtete dann sofort auf seinen Anteil und stiitzte sich
mit seiner Familie auf die Reste des Heiratsgutes, das seine Frau eingebracht hatte (11,
63). Wie groff die Last seiner pfarramtlichen Pflichten war, eine fast ununterbrochene
Kette auch sonntags bis in die Nachtstunden, erzihlte er in einem Brief nach Halle
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(111, S. 455). Doch das war auch ein Erfolg. Offensichtlich ging hier die grofie Gemein-
de in Philadelphia im Land voran, als sie durch alle Familien %ie am 18. Oktober 1763
erlassene Kircflilenordnun rechtskriftig unterschreiben lieff. (II1, 331). Eines ist auch
auffillig. Das Feindbild, das er unentwegt in seinen Polemiken gegentiber Zinzendorf
und der Bruderkirche aufgebaut hatte, schlug in seiner Sinnlosigkeit zuletzt gegen ihn
selbst zuriick. Er erwihnt zwar in Riickblicken auf seine Situation 1742 Zinzendorf,
aber dieses von thm viel gebrauchte Kiirzel ,LLL“ vermied er bei aller Ironisierung
durch Zinzendorf-Zitate im Blick auf die ,Sichtungszeit® (111, 473). Vielleicht hielt ihn
auch das zuriick, Zinzendorf war 1760 heimgegangen. Es war kein Reizthema mehr.
Uberraschend seine Reaktion auf Ercignisse in Eancasten In der dortigen pfarrerlosen
Gemeinde hatte sich der aktivste Kreis abgespaltet, eine Kirche gebaut und ,mit an-
sehnlichen Predigern und Schulhaltern von Bethlehem versehen®. Auch als eine luthe-
rische Gemeinde entstand, blieben beide Gemeinden getrennt. Jeder Polemik entsagt
sich hier Miihlenberg. (III, 406) Ob ihm aufgegangen war, was einst schon August
Hermann Francke zu einer Zuriickhaltung gegeniiber Zinzendorf und Herrnhut be-
wegte? Dort leuchtete ein Licht auf, das zu einem brennenden Feuer an Erweckungen
wurde, wie zur Gestaltung eines missionarischen Aufbruchs in Weltweite wurde. Er
dachte, wenn das auch nur bei uns so brennte! Nur gegen die ungerufen mit den Ein-
wanderungsmassen nach Nordamerika einflutenden Geistlichen verfing sich Miihlen-
berg in einer harten, ja erbarmungslosen Polemik gegen sie, die im Lande hin und her
nac% Gemeinden suchten, in denen sie eine Aufgabe tinden. Sie kamen als ,Nichtgeru-
fene” und Eigenmichtige! Diese Polemik war hier so hart wie in der Frithzeit gegen
die ,versoffenen und vagabundierenden faulen Schulmeister®. Ihre Verzweiflungen sah
er nicht (I, 539, I11, 649 u.6.).

Doch das, was neben den laufenden Routineverpflichtungen Miihlenbergs sich dann
in den Vordergrund schob, war die Tatsache, dafl eine neue Generation von in Ameri-
ka geborenen %’farrern anriickte, unter ihnen auch seine drei Sohne. Und es galt auch
hier: Sie wurden weniger von ihren Vitern als von dem, was sich anbahnte, geprigt. Es
ist das Phidnomen einer Amerikanisierung. Miihlenberg stand dem nicht im &fe ecBr
hatte selbst diese Wendung vollzogen, aktiv mit den éemeinden sich der politischen
Verantwortung zu stellen und der bisherigen teilweisen politischen Abstinenz den Ab-
schied zu geben. 1764 gelang es, einen eigenen Kandidaten ins Provinzparlament zu
bringen (II1, 273, auch % 11 Einleitung). Miihlenberg nannte unter den Gegnern nicht
nur die Quiker sondern auch die ,Moravians“. Man muf§ hier Benjamin Franklins be-
rithmte Selbstbiographia darzulegen. Hier ist dann seine Kontroverse mit seinem ,,wil-
den“ Sohn Peter au(spch]uﬁreich. r gehorte mit seinen zwei jiingeren Briidern zu jener
zweiten Generation, in Pennsylvanien geboren und aufgewachsen. Der Vater steckte
dann seinen Sohn Peter, den Achtzehnjihrigen, ohne zu fackeln und ihn zu fragen, in
Liibeck in eine von Anfang an total verungliickte sechsjahrige Lehrzeit zu einem ihm
von Halle empfohlenen Litbecker Kaufmann, der mit Medikamenten und Lebensmit-
teln handelte. Er konnte dort wirklich nichts lernen, wurde unwiirdig behandelt und
konnte dann erst als Vierundzwanzigjahriger diese Lehrzeit beenden. Andere rebellier-
ten zuerst fiir thn. Der Vater versuchte dann durch ein Bufigeld ihn aus der Tyrannei
der Ziinfte mit ihrer Hierarchie freizukaufen. Kurzentschlossen verschwand dann Pe-
ter Miihlenberg und schloff sich einem Truppenteil an, der sich auf dem Weg nach
Nordamerika befand. Dem Zugriff der Lﬁfl:?ecker Polizei war er im Gegensatz zur
Meinung des aufgeregten Vaters damit entzogen. Sie hatte sich bei dem Versuch, den
Entlaufenen zuriickzuholen, dabei nur blutige Képfe geholt (111, 20). Der ratlose Vater
und der Sohn verséhnten sich. Schliefllich fand man die gute Losung, der Propst der
schwedischen lutherischen Gemeinde, Dr. Wrangel, in Philadelpia, nahm ihn mit ei-
nem anderen jungen Amerikaner in sein Haus auf. Sein Vater wie Wrangel bereiteten
in einem Blockseminar ihn sehr sorgsam auf ein nachfolgendes theologisches Kurzstu-
dium vor. Zuerst dachte man, ihn als Katecheten und Predigtvertreter einzusetzen,
wurde aber bald eines Besseren belehrt. Der junge Mithlenberg eroberte sich im Sturm
alle Herzen. Als es laut wurde, daff er in der Zionskirche einmal predigen sollte, ernte-
te er in dem iibervollen Gottesdienst eine einhellige Zustimmung, ja Bewunderung,
Ob man es ahnte, daf} dieser Peter Miihlenberg einmal in die Annalen Nordamerikas
eingehen wiirde als ruhmreicher General und Freiheitsheld? So nahm man ihn und
dann seine zwei Briider als Pfarrer in Pennsylvanien in Dienst.
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Einzelheiten, die sehr aufschlufireich sind, finden sich viele in der Korrespondenz,
die vor allem bisher unbekannt waren.

Eins wird hier deutlich. Das Frommigkeitsbild Mihlenbergs ist geprigt durch eine
in Halle seit August Hermann Francke kultivierte neustoizistische Position. Sie geht
konform mit der preuffischen neustoizistischen Staatsethik. Erziehungs- und Lebensi-
deale, also formende Elemente waren nur von einer Grundhaltung aus einer gewis-
sensbindenden Ehrfurcht vor Gott und Respekt zu den 10 Geboten zu begreifen. All-
ergrofite Bescheidenheit im dufleren Aufwand, Schlichtheit und Pflichttreue, strenge
Sachkunde und Sparsamkeit, Piinktlichkeit, Prazision, Pflichterfillung und Disziplin;
Hlibertas und ,clementia“ sollen den Umgang untereinander bestimmen. Die Frerwil-
ligkeit wurde groff geschrieben, damit inklusive auch eine Widerspruchsdynamik bei
Grenziiberschreitungen so z.B. durch eine Pervertierung in einem Kadavergehorsam.
Die freiwillige Zustimmung wurde so groff geschrieben. Gewif} eine cinseitige mannli-
che Prigung wie schon im rémischen Stoizismus. Die Stellung der Frau bzw. die Frau-
enfrage trat noch zuriick, auch bei Mihlenberg. Doch sie rumorte schon.

In diesem lockeren und freien, nicht verkrampften Erzichungsstil wuchs die Jugend
in den lutherischen Gemeinden in Pennsylvanien auf. Die grofie Bewdhrungsprobe be-
stand dann die so erzogene junge Mannschaft im amerikanischen Freiheitsﬁneg in der
Manneszucht und Zuverlissigkeit, vorab in der Fiihrung Peter Miihlenbergs.

Nebenbei bemerkt, das Erzichungsziel im englischsprechenden Teil der amerikani-
schen Jugend zielt in die gleiche Richtung, parallel zugleich zu dem im englischen
Mutterland.

Auch die plotzliche Abkehr nicht nur Mithlenbergs von einer politischen Abstinenz
steht im Zusammenhang einer alle amerikanischen Freikirchen umfassenden bewufiten
Hinwendung und eines Einsatzes fiir das Wohlergehen der Gesellschaft und des Staa-
tes. Es bleibt dabei, der Staat besitzt keine Verfigungsgewalt iiber die religiose Positi-
on der Biirger. Es ist und bleibt ihre eigene Sache. Einflufl auf den Staat gewinnen die
Kirchen nur durch die Einschaltung, ja %(raft ihrer iiberzeugenden Motive.

In New York war Miihlenberg bei den dortigen lutherischen Gemeinden hoch ange-
sehen. Hier stehen ihm auch Nachrichten aus Europa schnell und ausreichend zur V%:rf
fiigung. Eine elementare Verbindung mit Brandeniurg-PreuBen unter Friedrich II. —
dem Grofien, eine Verbundenheit bricht auf (III, 334, 437). Er jubelt mit den anderen
in seiner Umgebung bei den Siegen des preuflischen Konigs in seinen ,Schlesischen
Kriegen® auf gen Schlachtfeldern und bangt, wenn Niederlagen kund werden (II1,638).
Aber er ist zugleich durch und durch schon Amerikaner. Auch im Blick auf die Ereig-
nisse im eigenen Land jubelt er mit anderen, als ,unsere Royal Army* einen entschei-
denden Sieg iiber die franzésischen Kolonialtruppen erringt, hielt aber auch nicht mit
seiner Kritik zuriick, wenn sie versagte, falsch plante und verlor CSIII, 359).

Noch ein letztes. Francke und Ziegenhagen waren altersmiide geworden (111, 146;
258, 687). 1769 starb Francke. Es zeichnete sich bei einer niichternen Einschitzung der

ennsylvanischen Initiativen eine Abnabelung von Halle ab. Die Dominanz Halles als
?/Iutter der lutherischen Freikirche bricht ab. Die Vorsignale sind erfolgt (111, 146, 258,
687 u.5.).

Auch Miihlendorf selbst ist miide geworden. Er fithlt sich auf einem gefihrlich-ein-
samen Posten stehend, oft auch von Krankheiten durch Wochen hindurch gehemmt.
Immer wieder versagt thm die Stimme, er ist keines Lautes machug. (I11, 346)

Noch ist es nicht so weit. Miihlenberg bleibt seiner Berufung treu, Die beiden noch
ausstehenden Binde dieser grofien Edition werden mit Spannung erwartet. Es wird
auch hier dabei bleiben ,nur wenn man die unterschiedlicgen Quellen miteinander in
Beziehung setzt und die Ergebnisse mit denen aus anderen Riumen und Zeiten ver-
gleicht, kann der Versuch gelingen, ein méglichst facettenreiches Bild der vielschichti-
gen historischen Realitit zu rekonstruieren®.

Feldkirchen Erich Beyreuther



