JTEXTE

Eine ubersehene Fiktion aus dem
Dreikapitelstreit

Von Rudolf Schieffer

Die Auseinandersetzungen um Theorie und Praxis der Metropolitangewalt,
die sich im westfrankischen Episkopat des mittleren 9.Jahrhunderts vor-
nehmlich am Auftreten des Erzbischofs Hinkmar von Reims entziindeten, !
haben nicht nur viel Tinte flieffen lassen, sondern auch die Suche nach ilterer
kirchengeschichtlicher Uberlieferung ungemein stimuliert. In den material-
reichen Briefen und Denkschriften, die im Zuge der einzelnen Rechtsstreitig-
keiten hin- und hergingen, zeigt sich nicht anders als in dem bekannten,
gegen die Metropoliten gerichteten Riesenwerk der pseudoisidorischen Fil-
schungen immer wieder das Bestreben, soviel an Zeugnissen fritherer Zeit,
wie nur zu erreichen war, aufzugreifen und dem jeweiligen Argumentations-
zweck dienstbar zu machen. Die Fiille der dargebotenen Belesenheit schien
die Autoritit des Gesagten zu erhdhen,? und da nach zwei bis drei Genera-
tionen karolingischer Bildungserneuerung vielerorts wieder Biicher in stattli-
cher Zahl zur Hand waren, bringt dieses aus kurzlebigem kirchenpolitischen
Anlafl erwachsene Schrifttum fiir uns mancherlei zum Vorschein, das
wesentlich frither entstanden war, aber bis dahin anderweitig nicht bezeugt
ist;> nach Herkunft und urspriinglicher Intention diirften solche Texte ihren

! Vgl. zuletzt J. Devisse, Hincmar, Archevéque de Reims 845—882 1—3 (Travaux
d’histoire éthico-politique 29/1—3, 1975—76) S. 635ff. u.6., G. Schmitz, Concilium
perfectum. Uberlegungen zum Konzilsverstindnis Hinkmars von Reims (845—882), in:
ZRG KA 65(1979) S.27—54, H.-]. Sieben, Konzilien in Leben und Lehre des Hinkmar
von Reims (T 882), in: Theologie und Philosophie 55 (1980) S.44—77, R. Schieffer,
Hinkmar von Reims, in: TRE 15 (1986) S. 355—360.

2 Vgl. am Beispiel des pseudoisidorischen Filschungsstils H. Fuhrmann, Einfluf§
und Verbreitung der pseudoisidorischen Filschungen. Von ihrem Auftauchen bis in die
neuere Zeit 1—3 (Schriften der MGH 24/1-3, 1972—74) S. 178ff. u. &.

3 Vgl. R. Schieffer, Nochmals zur Uberlieferung von Justinians ‘Opoloyic: tiic dodiic
niorews (Edictum de recta fide), in: KAnpovopula 4 (1972) S. 2801f., H. Fuhrmann, Justi-
nians ,Edictum de recta fide“ (551) bei Pseudoisidor, in: Studia Gratiana 19 (1976)
S.217—224 (auch zur Rezeption durch Hinkmar v. Reims), R. Riedinger, Griechische
Konzilsakten auf dem Wege ins lateinische Mittelalter, in: Annuarium Historiae Con-
ciliorum 9 (1977) S.2621f., ferner Fuhrmann, Einfluff (wie Anm. 2) S. 186 ff. mit einer
Ubersicht der mannigfachen Erginzungen ungewissen Ursprungs, die sich in der pseu-
doisidorischen Dekretalensammlung gegeniiber der zu Grunde liegenden Collectio
Hispana finden.
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Eine iibersehene Fiktion aus dem Dreikapitelstreit 81

eifrigen spitkarolingischen Vermittlern oft kaum mehr durchschaubar
gewesen sein.

Ein bisher tibersehenes Beispiel enthilt das umfingliche ,,Werk der 55
Kapitel“, das Hinkmar von Reims der Synode von Attigny im Juni 870 als
eine Art von Generalabrechnung mit seinem unbotmifligen Neffen und
Suffragan, dem Bischof Hinkmar von Laon, vorlegte.* Unter den Hun-
derten von Belegen, mit denen der Metropolit seine Ausfithrungen unter-
mauerte, findet sich im 36. und im 48. Kapitel in insgesamt vier Zitaten ein
Quellentext (vermeintlich) des 6. Jahrhunderts, von dem sich sonst anschei-
nend keine Spur erhalten hat. Der Zusammenhang der Fragmente ist
dadurch gesichert, daf} das im 36. Kapitel nur allgemein mit Et in decretis
apostolicae sedis scriptum est eingefithrte erste Exzerpt® teilweise in der
detailliert inskribierten Dreierreihe von Zitaten im 48. Kapitel® wiederkehrt
und sich somit in seinen vorgegebenen Kontext zuriickfithren liflt.” In
dieser rekonstruierten Anordnung sind die Textstiicke hier als Anhang wie-
dergegeben.® An der einen wie der anderen Stelle stehen sie im Dienste hef-
tiger Angriffe gegen den jiingeren Hinkmar, dem im 36. Kapitel vorgehalten
wird, einer pseudoisidorischen Exzerptsammlung am 8. Juli 869 gemeinsam
mit dem Laoner Klerus seine ,verhingnisvolle Unterschrift® (inregularem,
immo tragoedialem subscriptionem) erteilt zu haben,” und im 48. Kapitel,
aus ibersteigerter Rechthaberei ,das Verbrechen der Kirchenspaltung®
(condendi scismatis wel haeresis sacrileginm) zu begehen.!® Demgemif
begegnen in der niheren Umgebung weitere Lesefriichte bei Gelasius 1., aus
Justinians Edikt De recta fide und bei Gregor d.Gr.!! bzw. wiederum bei

* Hinkmar, Opusculum LV capitulorum (Migne PL 126 Sp.282—494); vgl. H.
Schrors, Hinkmar, Erzbischof von Reims. Sein Leben und seine Schriften (1884)
S.331#f., Devisse, Hincmar (wie Anm. 1) S. 752 ff.

> PL 126 Sp.433 CD, verkiirzt auch im Libellus expostulationis der Synode von
Douzy 871 (ebd. Sp. 630D —631A).

6 PL 126 Sp. 477C—478D. Der erste Satz des dritten Zitats begegnet, jeweils mit der
Inskription in decretis apostolicae sedis o. 4., auch bereits in Hinkmars Denkschrift zur
Sache Wulfads von 866 (MGH Epp.8/1 S.179 Z.19—22), spiter in De translationibus
episcoporum von 872 (PL 126 Sp.224C) und in einem Schreiben von 881 (PL 126
Sp. 249BC).

7 Hinkmar stellt den Zusammenhang auch ausdriicklich her: guod et in alio loco
istius ipsius opusculi posui (Sp. 478C).

8 S. unten S.85ff.; auf die dortige Zeilenzahlung wird im Folgenden Bezug
genommen. Die Textgestalt entspricht der von mir vorbereiteten Edition der Streit-
schriften Hinkmars von Reims und Hinkmars von Laon als Supplement 11 zu MGH
Concilia IV.

% PL 126 Sp.427f{f. (Zitat 432 A); zum Hintergrund vgl. Fuhrmann, EinfluB} (wie
Anm£2) S.654ff., P.R. McKeon, Hincmar of Laon and Carolingian Politics (1978)
S.69f. u. 6.

10 PL 126 Sp. 473 ff. (Zitat 474 B, nach Augustin, De baptismo 2,6).

11 Der Schlufl von Kap.36 (PL 126 Sp. 433f.) enthilt: Gelasius 1., JK 664 (Coll.
Avellana 95, CSEL 35/2 8.779 Z.2—4) und JK 632 (ed. E. Schwartz, Publizistische
Sammlungen zum acacianischen Schisma, Abhh. Akad. Miinchen N.F. 10, 1934, S.22
Z.9—15), Justinian, Edikt De recta fide (ed. E. Schwartz, Drei dogmatische Schriften

Zischr.f.K.G. 1/90 6



82 Rudolf Schieffer

Gregor, bei Augustinus und Prosper,!? die jeweils die Gefahren eines Bruchs
der kirchlichen Einheit beschworen.

Der hier interessierende Text, der in solchem Rahmen zweimal bei
Hinkmar zur Sprache kommt, ist also keineswegs unbekannt oder schwer
zuginglich, hat jedoch in der Flut hinkmarischer Zitate kaum Beachtung
gefunden® und ist daher auch nicht in seiner Eigenart gewiirdigt worden. Der
vorangestellten Inskription (Z.1-5) zufolge soll er den decreta aposto-
licae sedis entnommen sein, die die hl. romische Kirche unter den catholicae
regulae bewahre, aber er wird keinem Papst zugeschrieben. Vielmehr sei das
Schriftstiick von (ungenannten) ,katholischen® Klerikern der rémischen
Kirche an den ,schismatischen® Presbyter Johannes gerichtet worden, als
»der ehemalige Papst® (ex apostolico) Vigilius, nach vielen und feierlichen
Eiden der Haresie verfallen, in Konstantinopel festgehalten wurde. Die pole-
mische Formulierung verrit, dafl hier die Sicht abendlindischer Gegner der
justinianischen Politik zur Verurteilung der Drei Kapitel'* zum Ausdruck
kommt, doch wird nicht recht klar, ob bereits die Situation nach dem sog.
Iudicatum des Vigilius vom Jahre 548 gemeint ist, als das afrikanische
Gesamtkonzil unter Reparatus von Karthago dem Papst schon wegen seiner
relativen Nachgiebigkeit gegeniiber dem theologischen Standpunkt des Kai-
sers die Kirchengemeinschaft aufkiindigte,!® oder erst die triibe Endphase des
vigilianischen Pontifikats, als sich der Papst nach dem Abschluf} des II. Kon-
zils von Konstantinopel (Mai/Juni 553) dem Druck Justinians beugte und um
die Jahreswende 553/54 entgegen seinen fritheren Erklirungen die Drei
Kapitel doch noch insgesamt verurteilte, bevor er die Heimreise antreten
durfte.'® Im einen wie im anderen Falle haben wir klare Zeugnisse dafiir, dafl

lustinians, Abhh. Akad. Miinchen N.F. 18, 1939, 5.103 Z.3—8 und S.107 Z.17£.),
Gregor 1., Homil. in evangelia II 22,4 (Migne PL 76 Sp.1176 A) und Homil. in Hieze-
chielem I 8,8 (CCL 142 S.106 Z.188—191).

12 Der Mittelteil von Kap.48 (PL 126 Sp.477—479) enthilt: Gregor 1., Moralia
XVIII 26 (CCL 143A 5.912 Z.54 — §.913 Z.87), Augustin, Brief 141,5 (CSEL 44
S.238 Z.21 — §.239 Z.10), Prosper, Liber sententiarum c.343 (CCL 68A S. 345),

1 Bereits bei J. Sirmond, Hincmari archiepiscopi Remensis Operum tomus poste-
rior (1645) S.531, 576f., der Vorlage des Migne-Drucks, sind die Fragmente in threm
Zitatumfang teils gar nicht, teils unzutreffend gekennzeichnet.

!* Vgl. E. Amann, Trois-Chapitres, in: Dictionnaire de Théologie Catholique 15/2
(1950) Sp.1868—1924, E.K. Xovood, ‘H éwxknotactud moltud 100 Tovotiviavod
wotd Ty Eowv mepl Ta Tole nepdlaie ol THY £ oixovpevixiy otvodov (1969), R.
Schieffer, Zur Beurteilung des norditalischen Dreikapitel-Schismas. Eine iiberliefe-
rungsgesch.icht]iche Studie, in: ZKG 87 (1976) S.167—201.

' Victor v. Tonnuna, Chron. ad. a. 550 (MGH Auct. ant. 11 S.202); vgl. E. Caspar,
Geschichte des Papsttums von den Anfingen bis zur Héhe der Weltherrschaft 2 (1933)
S.258f., Xovood, "Exxhnoiaotini moht S. 661,

!6 Brief an den Patriarchen Eutychios (JK 936) vom 8. 12. 553 (ACO IV 1
S.245-247) und Constitutum II (JK 937) vom 23. 2. 554 (ACO IV 2 5.138—168); vgl.
J. Straub, Die Verurteilung der Drei Kapitel durch Vigilius (Vigilii epistula I ad Euty-
chium), in: KAngovouia 2 (1970) S.347—375 (auch in: ders., Regeneratio imperii 2,
1986, S.223—251), E. Zettl, Die Bestitigung des V. Okumenischen Konzils durch
Papst Vigi-

ZKG 101. Band 1990/1



Eine iibersehene Fiktion aus dem Dreikapitelstreit 83

es romische Kleriker gab, die anders als Vigilius unbeirrbar dem Kaiser
widerstanden und sich insofern im Unterschied zum Papst als ,katholisch*
verstehen mochten; sie waren eher in dessen Umgebung in Konstantinopel/
Chalkedon anzutreffen!” als am Tiber'® und sind uns deshalb bekannt, weil
sie papstliche wie kaiserliche Mafiregelungen auf sich nahmen. Als Urheber
eines mahnenden oder anklagenden Schreibens iiber Vigilius wiren sie schon
wegen ihrer nachweislichen sonstigen literarisch-publizistischen Aktivi-
titen!? vorstellbar, doch fillt auf, dafl keiner dieser gut verbiirgten Autoren-
namen bei Hinkmars Wiedergabe in Erscheinung tritt, wahrend umgekehrt
der als Adressat genannte ,schismatische® Presbyter Johannes, also doch
wohl ein willfihriger Parteiginger des wankelmiitigen Papstes, in anderen
Quellen iiber jene Verwicklungen nicht wiederzufinden ist.”* Daf die histo-
rische Situation nur im groflen und ganzen, aber nicht prizise im Detail
getroffen ist, scheint auch aus den Hinweisen auf geleistete Unterschriften im
1. Fragment hervorzugehen, denn tantorum sacerdotum manu (Z.16) waren
die Akten des Konzils von 553 unterzeichnet worden®!, von dem sich Vigi-
lius gerade ferngehalten hatte, wihrend der Vorwurf, das Gegenteil dessen zu
unterschreiben, was er predige (absolvi non potes, si contraria ore praedices et
contraria uno eodemque tempore manu subscribas, Z.17£.), eher wie auf
Vigilius selbst als auf den angeredeten Johannes gemiinzt wirkt.

Die Schwierigkeiten einer exakten Zuordnung verschirfen sich noch, wenn
man den fragmentarischen Text niher betrachtet. Der vorausgesetzten Ver-
anlassung gemif wird darin das Erfordernis der kirchlichen Einheit betont
und vor Spaltung gewarnt; die besondere Verantwortung der Priester fiir die
Reinheit der Lehre und den Glauben des Volkes verbiete jeden Zwiespalt
zwischen deren Reden und Handeln, der dementsprechend harte Bestrafung
finden miisse. Dies ist in durchaus konventionellen, teilweise biblisch

lius. Untersuchungen iiber die Echtheit der Briefe Scandala und Aetius (Antiquitas
1/20, 1974).

17 Vgl ‘Caspar, Geschichte (wie Anm.15) S.255ff., 283ff., iiber die Diakone
Rusticus, Sebastian, Pelagius, Sarpatus u.a.

18 {Ther die kirchliche Lage in Rom am Ende des Gotenkriegs ist wenig bekannt; vgl.
Casg:aar, Geschichte (wie Anm. 15) S.2861.

19 Vgl. Rusticus, Contra Acephalos Disputatio (Migne PL 67 Sp. 1167—1254), Pela-
gius, In defensione trium capitulorum, ed. R. Devreesse (Studi e testi 57, 1932).
Rusticus ist ferner bekanntlich als lateinischer Ubersetzer der Konzilsakten von Chal-
kedon hervorgetreten, Pelagius vermutlich als Ubersetzer der Apophthegmata patrum
(Verba seniorum), eines Teils der verbreiteten Vitas Patrum.

20 7 den Nachrichten iiber die dictatores Vigilii vgl. zusammenfassend Caspar,
Geschichte (wie Anm. 15) §.283 Anm. 5.

21 ACO IV 1 S.220—231 (Unterschriften von 166 Bischéfen). Auch das Consti-
tutum des Vigilius vom 14. 5. 553 weist die Unterschriften von 17 weiteren Bischofen
und drei rémischen Diakonen auf (CSEL 35/1 S.318—320), kann aber nach Lage der
Dinge inhaltlich nicht gemeint sein. Das Constitutum vom 23. 2. 554, das sachlich in
Bei;cr:}cht kime, hat dagegen in der uns vorliegenden Uberlieferung keine Unter-
schriften.
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geprigten Wendungen dargelegt, fiir die sich da und dort wohl noch ein
patristischer Hintergrund ermitteln liee. Entscheidend fiir die Einschitzung
des Textes ist jedoch, daf} die einzige explizit von catholici doctores (Z.421.)
ibernommene Formulierung aus den Etymologiae Isidors von Sevilla her-
rithrt?? und nicht ilter sein kann, weil erst der Spanier die zu Grunde liegende
Augustinus-Stelle? zu jenem Wortlaut umgeformt hat, der auch im Frag-
ment der Vigilius-Gegner anzutreffen ist. Da die Etymologiae ein nachgelas-
senes Werk Isidors sind?*, liegt der Terminus post quem fiir ihre Benutzung
einige Jahre nach 636. Damit konnen die bei Hinkmar auftauchenden
Exzerpte kein echtes Aktenstiick aus dem akuten Dreikapitelstreit um 550
wiedergeben, sondern miissen ihren Ursprung dort haben, wo man allein
noch drei bis vier Generationen spiter beharrlich die Erinnerung an das Ver-
sagen des Vigilius in Konstantinopel pflegte: bei den norditalischen Gegnern
der Dreikapitelverurteilung, die um Aquileja bis gegen 700 eine Sonderkirche
bildeten.?® In ihren Kreisen diirfte der Text etwa zwischen 640 und 695 ent-
standen sein; er stellt damit tibrigens ein bemerkenswert frithes Zeugnis der
Isidor-Rezeption in Italien dar.?®

Seltsam mag es anmuten, daf} eine Quelle, die zu dem Zweck erfunden
wurde, das Andenken eines romischen Papstes herabzusetzen, ausgerechnet
den decreta apostolicae sedis entnommen sein soll. Diese fast frivole Etikettie-
rung geht kaum auf unseren Gewihrsmann Hinkmar von Reims zuriick?’,
sondern diirfte eher den Weg andeuten, auf dem er zur Kenntnis des vermut-
lich noch vollstindigen Textes gelangt zu sein scheint. Zu denken ist an eine
kirchliche Rechtssammlung mit einem Anteil pipstlicher Dekretalen und
romischer Synoden, der um einige Stiicke unlauterer Herkunft angereichert
war. Eine inhaltlich und formal naheliegende Parallele bilden zwei aus Hink-
mars Zeit stammende westfrinkische Exemplare der alten und einflufireichen
Collectio Quesnelliana®®, in denen zusitzlich der Brief Leos des Grofien an

22 Tsidor, Etym, VIII 3,5: Schisma ab scissura animorum vocata. Eodem enim cultu,
eodem ritu credit, ut ceteri; solo congregationis delectatur discidio (ed. W. M. Lindsay,
1911).

23 Augustinus, Contra Faustum 20,3: schisma, nisi fallor, est eadem opinantem,
atque eodem ritu colentem, quo ceters, solo congregationis delectari discidio (CSEL 25
S.537 Z. 4—6); zum Zusammenhang vgl. F. Winkelmann, Einige Aspekte der Entwick-
lung der Begriffe Haresie und Schisma in der Spitantike, in: Kowwvia 6 (1982)
S.89—109, bes. 5.107f.

24 Vgl. M. Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters 1 (1911)
S. 60.

% Vgl. zu ihrem Sammeleifer und ihren (meist pseudonymen) literarischen Aktivi-
titen Schieffer, Beurteilung (wie Anm. 14)

26 Zu den frithesten Exemplaren der Etymologiae aus Italien (8. Jh.) vgl. B. Bischoff,
Die europiische Verbreitung der Werke Isidors von Sevilla, in: Isidoriana. Coleccién de
estudios sobre Isidoro de Sevilla publicados con ocasién del XIV centenario de su naci-
miento (1961) S.322 (auch in: ders., Mittelalterliche Studien 1, 1966, S. 176).

¥ Eher konnte von ithm der verstirkende Relativsatz guae ipsa sancta Romana
ecclesia inter catholicas regulas retinet eingefiigt worden sein.

28 Paris, Bibl. Nat., Cod. lat. 1454 und 3842A; zu den Einzelheiten vgl. bereits
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Theodoret von Kyros in seiner von Gegnern der Dreikapitelverurteilung
nachtriglich interpolierten Gestalt” sowie die sog. Damnatio Vigilii, ein fik-
tiver Brief des 537 von Belisar abgesetzten gotenfreundlichen Papstes Sil-
verius mit vernichtenden Vorwiirfen gegen seinen Nachfolger Vigilius®, ent-
halten sind. In ihnlicher Weise wird auch unser fiktives Mahn- und
Beschwerdeschreiben gegen denselben Vigilius gleichsam im Windschatten
ciner anerkannten Sammlung von decreta apostolicae sedis in Hinkmars
Reichweite gelangt sein. Die handschriftliche Umgebung biirgte ihm
offenbar fir Authentizitit, lud ein zur polemischen Verwendung des Gele-
senen gegen den Neffen und lieff keine inhaltlichen Bedenken aufkommen
gegen die Vorstellung von einem ex apostolico ... in haeresim lapsus, die
Hinkmars prinzipiellen Auflerungen iiber die pipstliche Autoritit trotz aller
temporiren Spannungen mit Rom durchaus nicht entspricht.”! Solche Arglo-
sigkeit konnte er sich eben leisten, denn er wufite weder vom Dictatus papae
Gregors VIL32 noch von der Infallibilititsdebatte im mendikantischen
Armutsstreit’® noch von der Honoriusfrage der Neuzeit.**

Anhang

Fragmente des angeblichen Briefes romischer Kleriker an Johannes
gegen Vigilius

Uberlieferung: Hinkmar v. Reims, Opusculum LV capitulorum c.36,
c.48 (P = Paris, Bibl.Nat., Cod.lat.2865, fol.174*—174Y, 2297 —230"; V
= Vatikan, Cod.Pal.lat.296, fol.90", 111¥—112%)

Schieffer, Beurteilung (wie Anm. 14) S. 182 Anm. 98, zur Quesnelliana zuletzt J. Gau-
demet, Les sources du droit de I’église en occident du II° au VII® siecle (1985) S. 133.

2 Vgl. R. Schieffer, Der Brief Papst Leos d. Gr. an Theodoret von Kyros (CPG
9053), in: *Avridwoov. Hulde aan Dr. M. Geerard bij de voltooiing van de Clavis
Patrum Graecorum 1 (1984) S. 81—87.

30 JK + 899; vgl. Fuhrmann, Einflufl (wie Anm. 2) S. 188 Anm. 111.

351 Vgl, Schrérs, Hinkmar (wie Anm.1) S.165f. u.6., Devisse, Hincmar (wie
Anm. 1) S. 566 ff. — Bemerkenswert ist die Ubernahme derselben Formulierung sogar
noch durch Bernhard von Hildesheim 1076 im Zuge seiner stillschweigenden Rezeption
zahlreicher Stellen aus dem 55-Kapitel-Werk (MGH Libelli de lite 2 S.45 Z.29—36);
vgl. M. Stratmann, Zur Rezeption Hinkmars von Reims durch Bernhard von Hildes-
heim und Bernold von Konstanz, DA 44 (1988) S.170—180.

32 Vgl. H. Fuhrmann, Uber die Heiligkeit des Papstes, in: Jb. Akad. Gottingen
1980, S.28—43 (auch in: ders., Einladung ins Mittelalter, 1987, S. 151—168).

3 Vgl. B. Tierney, Origins of Papal Infallibility 1150—1350. A Study of the Con-
cepts of Infallibility, Sovereignty and Tradition in the Middle Ages (Studies in the
History of Christian Thought 6, 1972).

3 Vgl. G. Kreuzer, Die Honoriusfrage im Mittelalter und in der Neuzeit (Papste
und Papsttum 8, 1975).
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Fragmente I und II in c.48, Fragment III bis interemit (Z. 51) in c.36,
ab quisquis (Z.46) in c.48

(Inskription:) Et in decretis apostolicae sedis, quando Vigilius ex
apostolico post multa et terribilia praestita sacramenta in haeresim
lapsus Constantinopoli detinebatur, ab ecclesiae Romanae catholicis
clericis Iohanni scismatico presbitero directis, quae ipsa sancta Romana
ecclesia inter catholicas regulas retinet (tenet V), inter alia scriptum est:

(Fragment 1:) Sic semper habuit omnis ecclesia, quia, qui in una com-
munione consentiunt, uno dogmate una caritate Uno tenentur assensu.
Sicut enim communio et ex omnibus offerentibus una fit et una redit in
omnibus, non parte corporea, sed virtute divina, sic unanimitas per
omnes illic communicantes excurrit. Nam si non est unius consensionis
sighum una communio, quid erit, quod ad confitendam per omnem
ecclesiae consonantiam mystice celebretur? Nec nobis iam dicas: Ergo
si criminosus sit sacerdos, crimen redundat in populos. Aliud est enim,
quod committitur, aliud, quod etiam praedicatur. Privatum est, quod
ab unoquoque committitur, commune vero fit ecclesiae, quod publice
praedicatur tantorumque sacerdotum manu subscribitur. Et sicut tu
absolvi non potes, si contraria ore praedices et contraria uno eodemgque
tempore manu subscribas, sic ipsa omnium vestrum collectio absolvi
non potest, s1 contraria dicat (dicit V) et contraria faciat, id est: si com-
municet sacerdoti, a cuius praedicatione et subscriptione dissentit. Sicut
enim os tuum et manus tua unius eiusdemque corporis membra sunt,
ita unius eiusdemque ecclesiae membra sunt sacerdotes et populus, sive
cum catholicis catholicus sive cum non fidelibus infidelis. Inde est
enim, quod a domino in finem saeculi colligi iubentur zizania et alligari
fasciculos ad comburendum®. Hinc est, quod sancto propheta Ezechiel
testante, si sacerdos non distinxerit populo, ipse quidem populus in suo
peccato morietur, animam tamen eius de manu sacerdotis inquirit®,
Non ait: Quia extra peccatum populus est, non morietur; sed: quia in
suo peccato morietur; sed populus quidem pro se ipso tantum, sacerdos
vero etiam pro populo”. Hinc est: Si caeco caecus (caecus caeco V)
ducatum praebeat, non ipse, qui ducatum praebet, solus, sed ambo in
foveam cadunt?®.

35 Vgl. Matth. 13,30,
36 Vol Hz: 320
37 Vgl. Hebr. 7,27.
3% Vgl Matth. 15,14,
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(Fragment I1:) Scismaticus®® enim et haereticus populus scismatico et
haeretico sacerdoti communicans; sicut universa (universam V) dei
semper tenuit et tenet ecclesia, scismaticus et haereticus (danach
populus V) in regnum dei intrare non possunt, sed pars eius est in
gehenna. Cessa igitur talia praedicare, quae scelus sit cogitare, cessa
vastare gregem Christi, ne, sicut et ipse negare non potes, super tuum
caput sit illius populi universi perditio. Quod quidem tibi perfectae
damnationis est causa, illos vero absolvere omnino non poterit.

(Fragment I11:) Quisquis®® scismatico assenserit, scismaticus esse
negari non poterit. Scisma*! enim a scissura est animorum, ut catholici
doctores dicunt, vocatum. Eodem enim cultu, eodem ritu credit, ut
ceteri; solo congregationis delectatur discidio, et scismaticus est, licet
sic credat, ut catholica credit ecclesia, si in dogmatibus ecclesiasticis ab
echesm se scindit catholica, cm qulsquls assenserit*?, scismaticus esse
negari®® non poterit. Quod si** et** omnes sacerdotes et mundus assen-
tiat, damnatio consentientes involvit, non praevaricationem consensus
absolvit. Non enim crimen minuitur, sed accrescit, cum generale fit ex
privato. Hoc enim deus omnium indicavit, qui mundum peccantem
generali diluvio interemit. Sed quid miseri facietis, quia, qui illum et
praedixit et fecit, ipse ignis diluvium nunc minatur, ipse gehennae sine
fine tormenta? Sicut enim iustos in aeternam vitam praedixit ituros, sic
impios aeterno damnandos interitu, ut, sicut non potest finiri beatitudo
iustorum, Sic nec impiorum tormenta finiantur. Haec haereticis scisma-
ticisque sunt et, quia, quicquid nunc gerit ecclesia, mystlce typus est
futurorum, si gustabunt de pane caelestl, id est: de suavitate dwma,ge-
hennae participes, damnatio est scismaticis et haereticis corporis Christi
communio.

Davor Et item in eisdem decretis Hinkm.

Davor Et in decretis apostolicae sedis scriptum est Hinkm.
Nach Isidor, Etym.VIII 3,5; s. oben Anm.22.

assentit principi scismatis Hinkm. c.48.

negare Hinkm. c.48.

et si Hinkm. ¢.36.



