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e impastoiato da sopravvıvenze Pasancdc, 1U meno‘ 1n conscıe DIU INeENO oraVı
le loro implicazıoni superst1Z10Se, mMagıCh addırıttuzra iıdolatrıiche. Infattıi,; ognı Lra
cosıderazıone P  > tale iıdentifiazıone ımplicherebbe che, spente quelle SOPFraVVIi-
AL  9 arebbe dovuta scomparıre aANcC /€ Ia relıg10ne popolare; la STOr1a relig10sa de
Medio Evo tino a} secolo inclusiıve dimostra esattam_entc l’opposto. tacıle 1mo-
Strare che Ia religione popolare S1 rıvela anche PCI NO ıre SOprattutto COINC ı] PrO-dotto nel COIMINEC ’aliımento dı unld sensıbilıtä relig10sa collettiva, che mMuta col

de1 P coınvolgendo la SteSSa dotta,; dalla quale LICEVEC stimol:i influssı,
sulla quale L1CSCE ad intluire ın sede teologica, dalle quale ricerve stimoli influssı,
sulla quale riesce ad influire 1n sede teologica, morale canonıco-litur 1ca. QuestaOOspecıe die OSmosı culturale tra due forme dı ıta relig10sa (se lectio COS1 ıre) S1 rende
visıbile, nel Medio Evo, AaLttraverso la genesı1 lo sviluppo dı devozion1ı (Cristo CTO-
cC1f1sso, Eucarestıia, Osarıo. )9 mediante cert1 attegg1ament! indıyvidualıi collettivi sfo-
clantı iın fenomenı talora orandıosı pPCI dfgmmat%citä o tragıcıtä (pellegrinaggı, MOVI1-
mentı peniıtenzialı, rr}ovixpepti_di „p9vertä_“ ; Europa Terra Santa.
ın 1N! pPCI de1 NOL1SSIML movımentiı rıformisticı, s$1a ortodossi („rıforma CRHO-
ManaS francescanesimo, domenicanesimo.. .) che eretrcalı (catarısmo, traticellismo,
„}ibgro Spirıto“ %* Ha ragıone 1} Mansellı nel sottolineare che proper10 nella corniıce

tale „osmosı“ vanno studıatı rapportı mutevol: Lra relıgıone popolare gerarchiaecclesiastica, che ın certı momentı S1 configureranno COMEC drammatica CONLra pos1-
zıiıone dı „Ecclesia spirıtualıs“ ed „Ecclesia carnalıs“. tacıle intuıre che in COT-
1Ce acquıistano riliıevo NO solo singole personalıtä della stor1a relıg10sa medie-
ale (Gre T10 Magno, Gregori0 VAL,; Alessandro ILL, Innocenzo IIL, S. Bernardo dı
Chiaraval C; S. Francesco d’Assıisı, (310vanna d’Arco, Bernardıno da Sıena; Pıetro
Valdo, Marbordo dı Rennes Roberto d’Arbrissel;, "Tanchelmo dı Anversa, 6c65);anche moOovımenti ı tenomenı di CUul ebbero ad OCcuparsı, PCr esemp10, Federico 11
Bonitacıo +L

Un altro aSpeLLO posıt1vo dı qUESTLO volume ı] fatto che 1} Mansellı sottolinea (quası
SCIMPTE nelle otfe >  pıe di pagına) lo stadıo raggiunto finora dall’ındagıne scıentitica ne1l
arı settorı della problematica svolta; C, nel tar C1O, S1 ura di suggerıre ‚4O prospettived’interpretazione pıste dı ricerca. ettore puO USCIMINEC CON proposıtı dı avorno
ben garantıtı s1a sull’oggetto da che sul metodo da SCHULTE,

L’unıico amento che S51 Ouvere che V”orizzonte de Mansellı: S1 restringa un1-
Camente al Medio Evo occıdentale. Conoscendo Ia tormazıone glı interess1ı pervalentidel orande Medievista, NO arebbe ONESTITO Lrasormare qUESTLO amento iın un crıitica: nel
g1udicare lıbro NO lecıto prescindere dalle intenzı0n1 dell’autore. NOSITrO aVVISO,
tuttavıa, costıtuisce un lacuna che ı] lıbro NO nulla SU1 rapportı tra reli-
g10ne popolare le grandı eresie trınıtarıe eristolo iıche d’altro SCHEIE, scopplate‚eperdurate soltanto SODYALLULLO nell’Orıente 1zantıno (arıanesımo, nestori1ane-
SIMO, monofisısmo, 1ıconoclasmo, bogomilısmo, paulicianesimo, ecc.).. Anzı, e sembra
che, al finı della comprensıone della relig10ne popolare nel Medio Evo occıdentale,
arebbe OppoOrtun! almeno dı due eresie tardo-antıiche tıpıcamenteoccıidentalı: ı] donatiısmo ı] elagianesimo.Se talı lacune SONO iegabi1i magarı g1ustificabili in volume COINC qUESTLO del
Mansellı, NO lo sareb ero p1u un rTcOostruzıone della storı1a della religione popolaredel Medio Evo preso nella SUua oggettiva stOr1ca, C10€ COM per10do StOr1cCo dı rıente
ed Occidente insıeme.
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Medieval Women’s Vısıonary Lıterature. Edited by Elizabeth etrotf
Oxtord Universıity Press, New York, Oxtord 1986 402 N 0-19-5'  _X)
Im Rahmen des stetig zunehmenden Interesses uch der historischen Wiıssenschaften
frauenspezifischen Themen verdient für das Miıttelalter die Ottenbarun sliıteratur

besondere Aufmerksamkeit, da die meısten un umfangreichsten Werke, ın enen sıch



111Miftelalter
Frauen jener oche selbst iußerten, diesem lıterarıschen (Gsenus zugehören. Dı1e VOTI-

lıegende Antho ogıe übersetzter VO der Herausgeberin eingeleıteter Texte 1St eıne
wıllkommene Hıinführung der relıg1ösen enk- und Erfahrungswelt VO frühen
dritten bıs ZUE beginnenden 16. Jahrhundert 28 Frauen, deren Werke entweder
erhalten sınd, der ber die biographisches Materıial vorliegt, werden VO der Heraus-
geberin 1m allgemeinen kundıg vorgestellt. Neben bekannten Persönlichkeiten der
Kırchengeschichte Ww1e die Martyrerın Perpetua, die Mystikerinnen Hildegard VO

Bın C Hadewijch, Mechthild VO  en Magdeburg, Gertrud d.Gr., Klara VO Assısı,
Kat arına VO:  3 Sıena, dıie Berutsschrittstellerin Christine de Pızan treten auch
bisher eher vernachläfßigte w1e die hl Umaiulıitä VO  n Faenza der Magdalena Beutlerin
(deren Oftenbarungen edieren übriıgens ımmer och eın Desiderat ist, vgl Dıiınzel-
bacher, Ruh A in 99  1€ dt Lıit MAs Vertasserlexikon“ V, Sp 171421 Dıie
VO ıhnen verfafßsten der ber s$1e handelnden Texte sınd teıls HE  e übertragen, teıls
jedoch Iteren Übersetzungen entnommMenN, 1n letzteren Fällen iınzwischen
erschıenene kritische Ausgaben treıilich keine Berücksicht: tinden. Dıie Auswahl
oibt 1im ganzen eınen WECI1H auch notwendigerweıise ragmentarischen Über-
blick über die Visıiıonärınnen des Mittelalters; unverständlıch i1st allerdings die Abwesen-
eıt eiıner eintlufßreichen un: vielgelesenen Charismatikerin w1e Bırgıtta VO  n
Schweden. Man fragt sıch auch, WwI1eSO in eıne Sammlung ZuUuUr Visionsliteratur Texte aut-
glwurden, die mM1t dem Thema gar nıchts tun haben, w1e etwa das „Hodoe-
poricon S. Wıillıbaldi“ der Hugberg VO Hiıldesheim der eınSRenaıLssance-
Drama, nämlich „Mariken Va  —$ Nieumeghen“. Der ZuUuUr Vertügung stehende Raum hatte
besser tür andere Beispiele der Visionsliteratur SENUTZL werden sollen, spezıell AUS dem
ohnehin wen1g Ve' Frühmiuttelalter zD neben einıgen Anonymae Aldegunde
VO Maubeuge der Flothilda VO  — Lavenna).

Petroffs einleitende Kommentare sınd im allgemeinen kompetent, die bisweilen aNZzU-
treffenden unhaltbaren Verallgemeinerungen (z.B Marıa würde oft iın Gestalt
quası einer nıchtchristlichen Muttergottheıt gesehen) der „feministischen“ Spezifizıe-
LUNSCH (z.B 5. 36 bewulfst mißverständlich ZUr Askese: „Frauenkörper werden
gepeıitscht, azu 4  9 lan Stunden ın der Kirche knıen uUSW. als ob
diese Kastei1ungen auf das weıblic Geschlecht beschränkt SCWESCH wären) tallen aum
1Ins Gewicht. Fın wirkliches Manko besteht allerdings iın der weıtestgehenden
Unkenntnis der deutschsprachigen (ganz schweıgen VO der nı derländischen un:
skandinavischen) Sekundärliteratur: Man kann das Phänomen „Vısıon“ eintach nıcht
hne Berücksichtigung der grundlegenden Arbeit VO:  _ Ernst Benz: „Die Vısıon“, Stutt-
gart 1969 (6945.) behandeln, und auch die ımmer och ausführlichste Monographie
ZU Thema „Visıon und Visionsliteratur 1im Mittelalter“, die der Rezensent 1981 in
Stuttgart ZU Druck gebracht hat,; blieb der Herausgeberin unbekannt. Eıne solche Elıi-
mınıerung eines Sprachbereichs hat natürlic uch entsprechende Konsequenzen 1im
Detauıil: wiırd 7z.B die Biographie der Mechthild VO  e} Magdeburg S 207{ft.) mıt testen
Jahreszahlen gegeben, die kein Altgermanıst als mehr enn hypothetisch bezeichnen
würde, das Schauspiel Anna Bıns zugeschrieben, w as ın der Niederlandistik
längst nıcht mehr gehalten wird, eın falscher Sterbeort für die sel Beatrıjs VO:  - Nazareth
angegeben (S 373), die hl Flisabeth VO Schönau mıiıt iıhrer Namensvetterın aus Ungarn

VO Thüringen) verwechselt ®) 374) UuSW. och ungeachtet solch kleiner Unzuläng-
lıchkeiten darf der Band, namentlich als Einführung den Themen Frauenmystik und
Vıisıonsliteratur 1mM Miıttelalter, durchaus tohlen werden.

Da nıcht möglich iSt, dieser Stelle 1e zahlreichen notwendiıgen bıbliographi-
schen Ergänzungen geben, se1l Nnu aut tolgende nNEeEUETEC Publikationen verwıesen:
Frauenm stik 1im Mittelalter, hg Dinzelbacher, Bauer, Ostfildern 1985; „Eıne
Höhe, die nıchts geht“, hg M. Schmuidt, D. Bauer, Stuttgart 1986; Religiöse
Frauenbewegung un: mystische Frömmigkeıt 1m Mittelalter, he. V P. Dinzelbacher,
D. Bauer, Öln t;  L P. Dinzelbacher, Mittelalterliche Visionsliteratur. Eıne Antho-
logie, Darmstadt 198/; id., Revelationes, (Typologie des SOUrCes du OY' age CC1-
dental), Turnhout Dr
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