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O ılls, sens1ıt1v1ity basıc astoral 15 manıtest iın the legislatıon concerningthe spiırıtual figure of the bıs hıs duty reach, reside 1n hıs SCC; make pastoralVISItS, gather hıs clergy, ervıse theır tormation. The councıl urthermore prescribed
CATe 1ın the selection of C4l ıdates, learnıng and plety ın the priest, the erection of sem1-
narıes, preachıng and catechıisıng COIMMNIMON enough themes of legislation, but ın thıs
G6ASse tramed ıth AW arCcCMCcs. ot real S1tuatiıons an charged wıth Benedict’s relig10useal

The nod ınıtiated of reform, but SOTNEC effects ATC discernıble 1n Bene-
diet’s 11 etime. Between 1726 and 1I7/3G,; of LLOTEC than SEVENTY partiıcıpants in the synod
Vr LWENTY held gatherings ot theır clergy. Iso ONeE tinds taken iın SOINEC dioceses
1n the mMatter of catechetics, preaching, ftormation of candıdates, epıscopal resıdence,
accountabilit tor ecclesiastical propert

CSC est rıpples of retorm taded before the INOTEC clamorous ettects of the synod.
Its decrees regardıng clerical ımmunıty, inventor1ızıng of church and wıtness-
ing of wılls otftended lay authority iın Naples and Vıenna. The ensuıng ONnNtLrovers
which involved the ban of the decrees of the synod held by Charles Pıgnatellı, A1iIC
bısho of Naples, ın the spiırıt of the councıl of Rome, COST the Viceroy Frederick Alt-
hann 15 pPOSL. reference by the synod of Rome the Unıgenitus rule oft taıth
roused internatıional indıgnation, particularly 1n Jansenistıc cırcles, and le the wıdely
cırculated accusatıon that the phrase had een surreptiously added the printed GES-

Oddly enough, the COUTSEC ot the councıl W as ftollowed wıth sympathetic interest ın the
of the Cta erudıtorum of Leipzıg, but W AasSs severely judged trom Vıenna by Peter

Giannone tor 1ts alleged infraction of cıvıl rights and theological grounds by the
Lutheran John Walch of Jena. The intluence of the synod W as Iso prolonged through
1ts Varıous edıtions Into the mıddle of the CENLUrY.

Fiıoranı"s detailed and entirely Tres ACCOUNT of the councıl otf KRome W as rendered
possible by hıs “happy an unexpected” discovery 1ın the atıcan Archive of FreC10us
collection of tourteen codices marked (by Garampı?) Concılıo Romano 1/ LD Eıtherto

ctotally unknown” and ctuall contaınıng surprises”, them the authentic
CIS of the synod, which enab hım N: other things that the phrase regard-
ing the Unıgenitus W as NOT added the printed aCTS, though ıt W as seeming] ram-
rodded through the synod wiıthout adequate debate Other SUUTCCS WEeEeTC toun 1ın the7
atıcan Library, the Cassanatense, Corsinuana and Angelıca lıbraries of Kome, the
Classense lıbrary of avenna and the National Lıbrary an Archıiıve ın Naples. selec-
tiıon ot documents 15 edited In appendices OCcCupyıng the last third of the book

Any negatıve reflections thıs excellent work, ımpeccably wrıtten, rich ın back-
ground, attentive real 1SSUES, quietl objective, INUST necessarıly CONCErnN onlyexternal anı materı1a|l etaıls Subtitles 1n chapters an diıvısıon of lengthy paragraphs
1C sometımes IU tor several would have een the reader. So LOO
would ave een the incorporatıon into the FOXt of much of the materı1al 1n the fOooOt-
9 reversıon .to which interrupts the traın of thought. clearer pıcturewould have CINeCET ed had the councıl een described iın cha ter three of Aart ONeE accord-
ing the chrono ogıcal order of ıts sesSsSIONS and of the de ates an incıdents occurrınz
iın each lıst of the assemblies and their dates 15 relegated tootnote 67.) The
ack ot bıbliography (authors may be traced through the ındex) adds the dıfficultyof usıng the book

Roma Joachim Smet

Schwedt, Hermann Das römiısche Urteil über Georg Hermes
83 1) Eın Beıtrag ZUuUr Geschichte der Inquısıtion ım Jahrhunderrt.

(Römische Quartalschrift, Supplementheft) Herder, Rom-Freiburg-Wien 1980,
621

Am Maı 1831 starb der Bonner eologe Georg Hermes sıebenundtftüntzigjährigeınes erbaulichen Todes Am September 1835 verurteılte Gregor XVI durch das
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Breve „Dum acerbissimas“ Trel Bücher des Verstorbenen. Da inan 1n diesem Breve VeOI-

SCSSCH hatte, den und Band der VO Johann Heınrich Achterteldt Ostum (1834)veröffentlichten „Dogmatık“ Hermes’ erwähnen, stellte eın Dekret der Römuischen
Indexkongregation VO Januar 1836 fest, uch diese Bände als durch das Breve
verurteılt gelten hätten. Obwohl Hermes nıcht den bedeutendsten katholischen
Theologen Deutschlands 1im Jahrhundert rechnen 1St, seıne Gedanken
ber zahlreiche chüler zeitweılıg beträchtlichen Einflufß in den katholisch-theologi-schen Fakultäten, selbst 1n einıgen philosophischen Fakultäten Preufßens, uch 1ın den
Priesterseminaren öln un:! Trier. Der Streıt Hermes wurde VO den Gegnern Zu
Kam den „Hermes1ianısmus“ aufgebaut, mıiıt anderen staatskırchenrechtlich
strıttıgen Punkten (Miıschehen, „Kölner Wırren“) und mıiıt den wachsenden theologi-schen un kirchenpolitischen Rıchtungskämpfen 1n der katholischen Kırche VECI-
flochten. Dabe!] äßt sıch teststellen: Zu Lebzeiten wurde Hermes abgesehen VO' kle1i-

Plänkeleien un: VO  n Streitigkeiten ın der katholisch-theologischen Fakultät der
Universıität Bonn ım all emeınen VO Bischöfen un: Theologen Deutschlands als
treu-kirchlicher Mann hoc geschätzt; 1€es entsprach uch seınem Selbstver-
ständnıis. Mıt der römiıschen Verurteilung wurden der Name Hermes un: der SS Her-
mes1ianısmus für die erstarkende ultramontane Parteı Zu Paradebeispiel eıner unkirch-
lıchen Theologie, gleichzeıtig Z gefährlichen Schlagwort mißliebige Personen
der Rıchtungen.

Das Anlıegen der vorgelegten Arbeit (theol Dıss der Gregoriana, Rom) 1St nıcht eıne
Untersuchung der hermesıianıschen Philosophie un! Theologie, uch nıcht die Fınord-
NUunNng des „Hermes1ianısmus“ in die Geschichte des Katholizısmus 1im Jahrhundert.
Es geht vielmehr das römische Urteıil über die hermesiıianısche Phiılosophie un:

Ww1e€e dieses Urteıil zustandeTheologie, uch darum, ekommen 1St, welche Aussagen iın
gemacht werden. Der Verfasser berichtet, a)  « iıhm die Benützung einschlägigerAkten aus den ehemalıgen Kongregationen für die außerordentlichen kırchlichen Ange-legenheiten un! des Heıilıgen Offiziums, VO  e} eiınem für das Anliegen bedeutun slosen

Fonds „Privilegia“ des Heılıgen Oftfiziums abgesehen, nıcht gESTALLEL WOT sel
Obwohl also die Bestände dieser beiden tür den „Fall Hermes“ wichtigstenkirchlichen Behörden nıcht ausgewerteL werden konnten, obwohl der Vert seıne

Untersuchung auft Quellen A4US anderen Achiven stutzen mulÄßßste, 1St die Dokumentation
erstaunlich breit, das Ergebnis interessant, eın wirklich bereichernder Beıtrag ZuUur rel-
chen Geschichte der In ulsıtıon 1M Jahrhundert. Von den beigegebenen 164 Doku-
menten6 SIN 1Ur die rel etzten die päpstlichen Breven VO 1835 und
1854/, SOWIl1e das Indexdekret VO 1836 bereits edıert, ber seıt über hundert Jahrennıcht mehr gedruckt. Auf der gEeENANNTLEN Quellenbasıs 1St die Untersuchung sauber SCaI-beıtet, eine höchst anerkennenswerte Leistung. Der Franktfurter Lothar Marx, „der
schärfste Ultramontane und Denunzıant rheinischer Kleriker bei der Münchener Nun-
tiatur“ dieser Jahre, berichtet 1821, Hermes habe bisher 1n Bonn als der einzıge„römisch-katholische“ Protessor gegolten, ım Gegensatz seiınen beiden „halbkatho-
iıschen‘ Kollegen Franz Joseph Seber und DPeter Aloıs (Gratz (18 Bıs ZUrTr Mıtte der
dreißiger Jahre wurde Hermes VO den meısten Antiautfklärerischen un!: Ultramon-

den kırchlich denkenden Philosophen zugerechnet, welche den atıona-
lısmus der Au lärung überwinden und tür eıne katholische Restauratıon arbeiten
wollten. Demge enuüber behau LO das Breve VOoO 1835 I> Praeter enım COS, quı,omnıum Cathol;icorum SCAan alo, Perduellibus devoverunt, ad amarıtudinum
Nostrarum cumulum, ın theologicum et1am stadıum prodıiıre videmus, quı novıtatıs
cupıdıne, semper discentes, et HUMGOUHWAM ad scıentiam verıtatıs pervenıentes,Magıstrı ex1istunt errorI1s, quıa verıtatıis discıpuli 11O:  3 tuerunt. Peregrinis quı PC 1mMpro-bandisque doetrinis 1pS1 inticıunt studıa, et publicum eti1am, S1 quUO tenent In
Scholis Academuiis, docendi: Ma isterıLm profanare NO  5 dubitant, 1PSUumMque, quodtuer1 JaCtant, sacratıssımum adu terare dignoscuntur Fidei Deposıtum. Atque iınter
hujusmodi errorıs Magıstros, constantı, et tere communı1ı PCI Germanıam tama adnu-
CTE Georgius Hermes, utpOLE ul audacter reg10, qu Cm unıversa Traditio, S55
Patres iın exponendis vindıcandıis ıdei verıtatıbus tramıte deflectens, quın eit
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superbe ontemnen. damnans, tenebrosam ad EeTTÖTCHA omnıgenum _Via.m_ moliat}1r in
Dubio posıt1vo Lamq U am Aası Omnıs theologicae in Uu1s1t10N1S, princ1ıp10 quod St3:-
tult, ratıonem, PIIMNCLDECIN normam_, uUuN1ıICUMmm 1U CS5S5C, qUO OMO ASSCHYUl OSSIL
supernaturalıum veritatum cognıtionem. Quae CU plurıum Germanıae Theolo-
OT U, SACFOTUMMYUC FEcclesiae Pastorum denuncıationıibus, reclamatıonıbus,

expostulationıbus ad Oostras ervenerunt AU.  , credito Nobis Apostolatus Offticıio0,
Sacrosanctiı Fidei Deposıti custodiendi: muner1 deessemus, statım Curavımus, Her-

mes11 D' ad Sanctam Sedem mıiıtterentur examınanda; quod et factum est. unt
sequentia (Germanıce edita) Dıie heltenden Inquisıtoren haben bei diesem Text,
w1e€e e1im SaAaNZCIH Breve, dem Papst 1n sträflich SOTr loser Manıer die Feder geführt. Von
den sechs Informationen, die das Breve ZuUuUr Eroö NUunNng des Vertahrens Hermes
NnNL, 1St 1Ur dıe richtig: Der Anstoifß A römiıschen Hermesprozels Zing VO

Deutschland A4US. Dıie „Denunzıationen“ kamen ber nıcht ‚VON mehreren Theologen
un:‘ Bischöten Deutschlands“, sondern allein VO  ' Anton Joseph Bınteriım, Pfarrer 1ın
Bılk bei Düsseldorf, eiınem der bedeutendsten un! eiıterndsten Vertreter des wach-
senden Ultramontanısmus der Rheinlande in der ersten Jahrhunderthälfte. Der Anstofß
kam VO Schreiben Biınterims den Münchener Nuntıus Mercy d’Argenteau VO

E Okt 1822 Bınterım erklärte dem Nuntıius, dafß schon 1827 dessen Vorganger,
den Nuntıus Serra dı Cassano, ber die „Philosophische Eınleitung“ Hermes’

schrieben habe dıeser Brief konnte nıcht gefunden werden); 1U se1en die damalıgen
efürchtungen Wirklichkeıit geworden: „Interım parturıt haec introductio, quaCc Aca-

dem1a catholica Bonnensı praelegitur, Scepticos et NOSTIrOoS Theologos tacıt Naturalistas
PUrc Rationalıstas quod dolentes nonnulıs adolescentibus, et1am sacerdotibus,

videmus.“ Nach dieser „Einleitung“ musse IN  - EerSst wıssen un! erkennen, bevor 111411

laube; das natürliche Wıssen sel Quelle un Ursprun des übernatürlichen Glaubens.
Heılıge Stuhl musse eıne Untersuchung qinlef£_en (inquısıtionem instituere). „Hanc

observatıonem alterı adseribat Reverendissıma Excellentia Tua tını, LOSO, qU amı
nostrI1s 1n terrıs Urumm conservandı tidej deposıtum. “ Dıies 1St die allen Denunzıanten
geläufige Forme Man mu{fß freilich wıssen, dafß Bınteriım seıt langem mıt der Bonner
Fakultät in Streıt lag und VO  - einem Lehrstuhl,;, den SCrn eın eNOmMmMMeEN hätte, aus

schlossen wurde. Beı1 dieser gyünstıgen Gelegenheit bıttet der farrer VO ılk 1e
Erlaubnıis, Medaıillen un: Metallkreuze IM1L vollkommenem Ablafß in der Sterbestunde
weıhen, desgleichen Brigittenkränze miıt Ablässen SCHEHNCH dürten Bereıts

November 18397 intormierte der Münchener untıus den Kardinalstaatssekretär Ber-
nett1. Offensichtlich hörte der untıus den Namen des verstorbenen Bonner Theologen
ZU erstenmal 1ın Bınterims Brief, hıelt iıhn zunächst ;ohl für eiınen Decknamen, WIC

dıe preußische Universıität Bonn eıne „cattolıca accademıa teologica“ nn Um e1f-
riger schreibt 1n seiınem Bericht die Behauptungen Bınteriıms nach, weiß S1e allerdings
durch ıtalıenısche Superlative dramatısıeren, obwohl gewn5 keine Zeile des inkrı-
miıinıerten Buches gelesen hatte der lesen konnte, überhaupt VO der BANZCH Sache,
die 6S ging, keine Ahnung hatte. Der Nuntıus bıttet den Kardinalstaatssekretär, dıe
Untersuchung un: die Zensur voranzutreiben („dı TOMUOVEIC sollecitare la reclamata
disamına censura“ des Buches): „Der Nuntıus lud die Angaben Binterims emotional
auf Bınterims ‚heftiger‘ (vehemens) Streıt Hermes wırd be1 d’Ar enteau ‚erhitzt‘
caldıssıma contesa); Hermes’ uch 1sSt be] Binterim ıntfach ‚liber‘, bei Argenteau ıne

‚skandalöse Schritt‘ (scr1ıtto scandaloso); die Lehre Hermes’, be1 Bınterım einfach
‚docet‘, wırd e1ım Nuntıus ‚gottlosen Prinzıpien‘ (emp] ed ardıti princıp)); aus Bın-
terıms Wunsch, das ‚Unkraut‘ Hermes’ Lehre) moge sıch 88 der Provınz nıcht weiter

verbreiten, macht der Nuntıus: das ‚Unkraut‘ habe schon 1e] Schaden angerichtet und
drohe den Glauben 1n der Provınz SANZ un: Sal korrumpieren (zızzanıa che dı

NNO cagıone, che MıINACCIA dı adulterare OTrFOMPEIC attatto nella SU.:  Q CSSCHNZa
Ia fede in quella provincıla); Bınterims Bedauern über den Einflufß Hermes’ auf
‚mehrere‘ Studenten (in nonnullıs adolescentibus) wiırd e1ım Nuntıus einer Ver-
erbnis der unglückselıgen Jugend (corromper le mentiı ed ı] de1 sclaguratı Z10-
vanı). CC 33 f. Dieser Bericht des Nuntıus nach Rom 1st deswegen bezeichnend, weıl
das Vertfahren Hermes 1n solchen Bahnen anlief und weıterging, weıl darın
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eın Umstand krass ZuLage trıtt, der für das N} ]ahrhuhdert charakteristisch blieb
un! dem Ansehen der Nuntıen, noch mehr des durch S1€e repräsentierten HeılıgenStuhles, schweren Schaden gebracht hat Dıi1e Nuntıen (ın Wıen un! München) sınd
ın der Regel mi1t den deutschen Verhältnissen wen12g der Sar nıcht S1e werden
eshalb dıe Opfter eiıner Sanz kleinen, 1m Glaubenseifer posierenden, sıch unablässı
aufdrängenden Gruppe VO Intormanten der SCHAaAUCK Denunzıianten. Schon Saıler
Wessenberg hatten 1es bitter rtahren mussen, ebenso Dr Joseph Heckenstaller, der
tatsächliche Leıter des Bıstums Freising sede Vacante (1803—1821), un: viele andere.
Bınterıiım 1St für längere eit tast der einzıge Gewährsmann des Münchener Nuntiıus für
das NZe Königreich Preußen. Schon seın Denunzıiationsbrief VO:  w 1832 schuf den
Begritt VO angeblichen Rationalismus Hermes’, der sıch zäh gehalten hat

uch 1n Rom konnte INan muıiıt dem Namen Hermes zunächst Sar nıchts anfangen.Am 1:3 November 1832 wandte sıch Kardınal Bernetti deswegen Erzbischof Prezzda;den Sekretär der Kongregatıon für dıe außerordentlichen kirchlichen Angelegenheiten.uch dieser War völlig unsıcher und fragte November 183972 eIım Wıener Nun-
t1us A} ob sıch dabe;j eine österreichische Angelegenheit handle ber schon drei
Tage spater stand Frezzas Urteıil fest „Frezza teılt dieses Urteıil November 1372
dem Kardinalstaatssekretär in einem Schreiben mıt, dessen Übertreibungen dıejenigender Anzeıgen Bınterims un d’Argenteaus teilweise och übertraten. Frezza tindet die
Lehren Hermes’ ‚vielleicht noch schlimmer‘ als die Philosophie Kants. Das Werk
Hermes’ se1 CrVeCrS und lıstig (pessıma; PCIrVEIrSa ed 1ns1d10sa), enthalte ‚Gıtt‘ un VOeI-
lange VO den Studenten zunächst eın Bekenntnis des ‚Skeptizismus und Atheismus‘,worın Hermes seıne Hörer ann bestätige, S1IE daraus befreien. Das uch musse
verurteılt werden, un! INnan könne darüber diskutieren, 1n welcher Form das Urteil
erfolge: ob durch eın einfaches Indexdekret der durch die teierlichere Form einesDekrets  A des Ottfiziums der eines päpstliıchen Breve; Frezza selbst schlägt als Ver-
urteilungsform eın Breve VOT, weıl dadurch ‚der Verdammungsakt eine srößere Auto-
rıtät und Feierlichkeit‘ erhalte. Es steht 5 Frezza 1n diıesen Tagen einen
deutschlesenden Vertrauensmann (Karl August Graten VO  - Reisach?) Auskunfrt
gebeten hat: enn weiıß jetzt als erster den Vornamen des gefährlichen Mannes, ucheinıge Angaben ber den Bericht des Münchener untıus hinaus. Alles ging sehr
schnell. Z7wei Tage spater hatte Frezza bereıits den Papst tfür seinen Plann. Am

dazu, das21 November 1937 chrieb den Wıener Nuntıius: „Der Papst ne1l
Verbot 1n teierlicher Form vorzunehmen, entweder durch Dekret des Oftfttfiziums
der besser noch durch pa stlıches Breve.“ Seitdem stand die Verurteilung des
Hermes test. ber Inan 1mM Grunde NnıchG weshalb 1U 1im einzelnen VCI -
urteılen se1l Dıies beweisen die Gutachten der beiden römischen, der deutschen Sprachemächtigen Vertrauensleute Reisach un:! Kohlmann. AÄAnton Kohlmann, 4US dem Elsafß
gebürtig, War 1n dieser Zeıt Konsultor römischer Kongregationen und kurıialer Fachgut-achter für deutsche An elegenheiten, mıt dem Graten Reisach die Haupt-stutze VO  - Erzbischof 59 WECNNn N arum ZIng, deutsche Schriften der Zensur
unterwerten. Nach Kohlmanns Gutachten Hermes der Vernunft nıcht wa
viel, sondern wen1g Fuür ıhn 1st Hermes’ 5System „blasphemisch“, nıcht weıl die
theoretische Vernunft die Gewißheit ber die Wahrheit der Offenbarung und der
Wunder bringt, sondern weıl die theoretische Vernuntft s1e nıcht bringt. Diese Ar
mentatiıonsweılise Kohlmanns setzte sıch 1m Grunde mehr als Hermes selbst der Kritik
aus, Hermes efährde die Freiheıit des Glaubensaktes. Kohlmanns Gutachten vertehlte
teilweise erhe ıch den Inn un das Anliegen Hermes’; C555 ıldete ber ıne offizielle
Grundlage für das römische Urteıil Hermes (50=56) Fur den her tiıdeistischen
Reisach ist dıe Rolle der Vernunft beı Hermes ekehrt (56—60). Nur diese beiden
Männer, unzweıdeutige Gegner der Philosophie Theologie Hermes’, erhielten den
Aulftrag Gutachten. Günstigere Intormationen über Hermes, seın Wirken un! seıne
Lehren, heben unberücksichtigt. Perrone Wr Vertahren Hermes nıcht betei-
lıgt. Gregor XVI vertaßte persönlıch die Schlußredaktion des Breves. Er hatte die Vor-stellung, da{fß sıch ıne internatıionale Verschwörung die Kırche handle, undsah Parallelen revolutionären Bewegungen der Zeıt, Lamennaıs und gefährli-
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chen „liberalen“ Tendenzen ın der katholischen Kıiırche Württembergs und Badens.
Erkennbar wırd 1mM ganzen Hermes-Verfahren ıne assıve Einwirkung Metternichs
auf den Heılıgen Stuhl Wiıchtig 1St dıe Erkenntnıis, da{fß die sorgfältige Analyse des
Breves auf eın reines Bücherurteıl, nıcht aut eın Lehrurteil welıst. Mıt Einbeziehung des
das Breve ergänzenden Indexdekretes VO  - 1836 NUuUr Bücher VO  3 Hermes UT -

teilt, keine seıner Lehren. ber das Urteıil wurde VO  - den Ultramontanen als Watte
benützt, eıne mißliebige Richtung auszuschalten. Es oing Politik un Kirchen-
politik. Dıe Theologıe wurde Aazu als „Aufhänger“ mißbraucht. Darum Z1ng c auch
den maßgeblichen Leuten der Kurıe. Deshalb mufßßten auch dıe langen, inständıgen
Versuche der Hermesschüler und -freunde schon 1m Ansatz ZU Scheitern verurteilt
se1n, Aufschlufß erhalten, welche Lehre enn verworten sel. In das Reich der
Legende 1st verweısen, dafß das Breve Umgehung des Placet den Kölner Bıs-
umsverwesece_rI Johann Hüsgen geschickt worden sel, damıt eın Freiheitstanal
das Staatskiırchentum 1n Deutschland SELZCNH, vornehmlich 1mM Königreich Preußen.
Dıiese Auffassung Bınteriıms wurde eifrıg aufgegritffen, uch VO  = oseph GOörres 1n den
„Kölner Wırren“. Dıe Wahrheıit ISt, da{fß die Nuntien in Wiıen München Ende 1835
das Breve, w1e eben andere Bücherverbote auch, Bekannte verteıilten und VeI -

schickten. Dıe Hermesıaner selbst un! auch dxe verblütften Bischöte ertuhren VO der
folgenschweren Aktıon auf dem Umweg über Belgien Zl Das Schicksal der
„Hermesıaner“ ın preußischen Fakultäten W ar endgültig besiegelt, als s1e die Regierung

aus politischem Calcul schließlich preisgab. 1Dem redlichen Priester und Theologen
Georg Hermes 1sSt 1M Jahrhundert schweres Unrecht geschehen, w1e vielen
anderen ıhrer Kırche Lreu verbundenen Theologen dieses Jahrhunderts. Der atholıi-
schen Kırche ber 1st 4US dem linden, fanatischen Eiıtern derer, die sıch als ıhre Jlau-
benswächter gebärdeten, schwerer Schaden erwachsen.

Münc Georg Schwaiger

Engelbert Buxbaum: Maxımuiulıan Lingg (1842=—1930): Leben un!
Wirken eınes Bischots nach eigenen und zeitgenössischen Dokumenten Il Beıträge

ebZUX Augsburger Bistumsgeschichte 1i 5t. Ottilien (Eos Verlag) RC S 9 b  SCeıt einıgen Jahren 1St uch autf dem Gebiet der Kirchengeschichtsschrei ung
Interesse biographischen Themen festzustellen. Dem verdankt uch dıe hıer 1NZU-

zeigende Biographie des langjährıgen Augsburger Bischots Maxımıilian Lingg ıhr Ent-
stehen. Da fundierten Bıographien deutscher Bischöte der nNneUeZEeTrTCMN Zeıt, durch die
MNan zugleich Zugang ZUT Kırche ıhrer Epoche fände, eın Übertlufß besteht, oreift 1113A]  -

miıt besonderen Erwartungen diesem Werk. Der Autor bıetet darın keinen Ott
geschriebenen Essay, sondern 1ın der iıhm eiıgenen Methode, die jeden Schritt mıinut1lOös

belegen sucht, eın bestens abgesichertes gut informierendes un! azu spannend
lesendes Lebens- und Zeitbild. Er behauptet W ar 1m Vorwort mıiıt untertreibender
Bescheidenheıit, seıne Arbeit se1l „weder eıne umfassende Biographie Lıing noch eıne
Mono ECN Quellenraphıe seınes bischöflichen Wirkens“, doch hat neben den gedruc
ımmer 1n Materialien aus Archiven herangezogen. Mehr läßt sıch wohl gyarnıcht51
erreichen. liıchen (seor-Lingg studierte seıt 1860 1n München, spater als Alumne des Herzo
lanum, und wirkte nach der Priesterweihe un! nach kurzen seelsorglıc Eıinsätzen

seit 1868 als Prinzenerzieher ın München. Seine in der bayerischen Hauptstadt aufge-
bauten Kontakte un seın N: Verhältnis ZU' Königshaus haben dann seınen wel-

Lebensweg bestimmt. 1874 wurde durch königliche Ernennung Protessor der
Kirchengeschichte und des Kirchenrechtes, 1881 zugleich Domka ıtular und 1893
Dompropst in Bamberg. Fuür diesen Aufstieg War allerdings auch die 1874 VO Döl-
lınger bescheimigte Nıchtzu hörigkeıit ZUuU ultramontanen Lager bestimmend. Den
Höhepunkt VO Linggs Wır samkeıt bıldete seın langer Augsburger Episko at, der 1in
die Friedenszeıt Vor dem Ersten Weltkrie mıit mehreren bedeutenden utbaule1-
stungen, den Weltkrieg un!: die sıch anschlie nde Epoche des politischen Umbruches,


