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sche katholische Tradition — insbesondere des Thomas von Aquin — fortgesetzt und
andererseits iiber Melanchthon selbst die nach Luther benannte Konfession erobert.
Hier liegt das historische Problem! Wilhelm Maurer hat in seinen ,Gesammelten Auf-
satzen®, die im Jahre 1970 im Gottinger Verlag Vandenhoeck & Ruprecht erschienen
sind, die Tatsache festgehalten, daft Erasmus mit der Einbeziehung der Philosophie und
Hermeneutik in der nach Luther benannten Konfession ,schlieflich triumphierte®, vgl.
2.2.0., Band II, S. 402. Diese Eroberung des ,Protestantismus® durch Erasmus hat
u.2. auch der langjahrige Géttinger Kirchenhistoriker Hermann Dorries in seiner Ab-
handlung gesehen: ,Erasmus oder Luther®, in: Kerygma und Melos, Festschrift fiir
Christhard Mahrenholz zum 70. Geburtstag, Kass:f' und Berlin 1970, S. 533—570).
Diese ganze Literatur mit den dazugehdrigen Quellen habe ich aufgearbeitet in den bei-
den Banden: ,, Luther oder Erasmus®, Friedrich Reinhardt-Verlag, Basel 1972 und 1978.

Wenn P. Manns in seinem ,Nachwort® schreibt: ,Fiir J. Lortz war es iiber jeden
Zweifel erhaben, daf die lutherische Kirche nach der Schrift letztlich aus dem geistli-
chen Erbe Luthers lebt . . .“ (IL, S. 391), so darf historisch nie vergessen werden, dafd
die ,lutherische Kirche® dieses Erbe der Bibel einst und heute auf Grund des Einflusses
des Erasmus durch philosophische und politische Uberfremdung immer wieder verges-
sen hat, Diese Tatsache mufl der Historiker beriicksichtigen.

3. Auch in einem dritten Bereich lifit sich zeigen, daf nicht das Aufzihlen verschie-
dener Meinungen die Konsequenz der Lortz’schen Untersuchung sein kann, (wie das P.
Manns unter der Uberschrift: ,Martin Luther® in seinem ,Nachwort®, II, S. 377—379)
tut), — sondern die Wahrheit der Historie selbst will beriicksichtigt sein und sich durch-
setzen. In seinem Kapitel 6: ,Das Landeskirchentum® (I, S. 139 ff.) hat J. Lortz unter
Nichtbeachtung der Quellen zu vorschnell behauptet: ,Das Furstentum der Territorien
hat die Reformation zum Siege gefithrt* (I, S. 144). Diese Auffassung ist dann spiter
von dem Lortz-Schiiler E. Iserloh zum Begriff ,Fiirstenreformation® weitergebildet
worden, vgl. das ,Handbuch der Kirchengeschichte®, Band 1V, Herder-Verlag, Frei-
burg 1967, S. 217 ff.

Wir wissen aber heute auf Grund der historischen Quellenforschung W. Diehls, W.
Maurers und anderer, da die Reformation gerade auch in den deutschen Territorien
won unten erfolgt ist, ,ohne mein Zutun®, wie der Landesherr Wilhelm v. Fiirstenberg
fitr sein Gebiet der Ortenau (in Baden) einmal gesagt hat. Als ,evangelische Bewegung”
(W. Dichl, M. Maurer, F. Lau) hat sich die Reformation gerade gegen die Fiirsten in
den Territorien durchgesetzt. ,Ich habe nichts getan, das Wort Gottes hat alles gehan-
delt und ausgerichtet®, wie Luther selbst in seinen ,,Invocavitpredigten® im Mdrz 1522
gesagt hat, vgl. WA 10 IIL, S. 19.

Deshalb kann die Auffassung der ,Fiirstenreformation* vom Historiker nicht auf die
Reformation angewandt werden. Mit diesem Begriff der Fiirstenreformation® arbeitet
ja auch die marxistische Geschichtsschreiberei, und es miifite notwendigerweise eine
Abgrenzung und Klirung erfolgen, wenn man mit J. Lortz die zitierte Meinung vertre-
ten will, ,das Fiirstentum der Territorien hat die Reformation zum Siege gefiithrt®
(I, S. 144). Es ist gerade der von P. Manns in seinem ,,Nachwort® mehrfach geriigte
(\:51. IL, S. 355 u.6.) R. Baumer, der in der ,Kleinen deutschen Kirchengeschichte®, ﬁie
anlaRlich des Papstbesuches 1980 im Herder-Verlag herausgekommen ist, mit der Auf-
fassung der ,,Fiirstenreformation” nur Schaden angerichtet hat.

Zum Schlufl: Das vorliegende Buch hat bereits zu Lebzeiten von J. Lortz in den vor-
aufgegangenen Auflagen Geschichte gemacht. Das kann das Nachwort von P. Manns
auf jeder Seite verdeutlichen. Man braucht nicht Prophet zu sein, um zu sagen: Auch
die posthum jetzt verdffentlichte 6. Auflage dieses Buches wird Geschichte machen.

Marburg/Lahn Ernst-Wilbelm Kobls

Rainer Wohlfeil, Einfithrung in die Geschichte der deutschen Reforma-
tion: Beck’sche Elementarbiicher, Miinchen: Beck 1982.
R. Wohlfeil fithrt mit diesem Elementarbuch in die Reformation als historischen Pro-
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blemzusammenhang ein, indem er ineins mit der Konstituierung der Hauptbegriffe der
Reformation die gegenwirtigen und traditionellen Konstitutions- und Interpretations-
muster diskutiert.

Sogenannte Grundfragen der Reformation wie z.B. die nach ihrem Verhiltnis zu den
Bewegungen der ,,Schwirmer® und , Tiufer®, zu den aufstindischen Bauern und zu den
Erhebungen in den Stidten begegnen dem Leser nicht einfach aus der Darstellung von
»Tatsachen®, sondern aus solchen in ithrem Sinn und den Moglichkeiten ihrer Beant-
wortung relativen, auf ein jeweiliges geschichtlich bedingtes und historisch analysierba-
res Erkenntnisinteresse bezogene Fragestellungen, wie etwa die nach der Bedeutung der
Reformation fiir den strukturellen und ideologischen Ablésungsprozefl vom Mittel-
alter.

Indem Wohlfeil derartig auf die Konstituierung eines historischen Problembewuft-
seins beim Leser abzielt, wird diesem aufs Ganze gesehen die Unméglichkeit sogenann-
ter voraussetzungsloser Geschichtsforschung einsichtig und verstehbar, weshalb der
Verfasser gleich anfangs seinen sozial-geschichtlichen Ansatz und seine persénliche Be-
ziehung zum christlichen Glauben offenlegt.

So ist das Buch Paradigma fiir eine die erkenntnistheoretischen Voraussetzungen,
den methodischen Ansatz und die hermeneutischen Grenzen ihres Verstehens reflektie-
rende historische Forschung und zugleich Vermittlung von Grundlagenwissen im Sinne
begriindeten und zur Begriindung fahigen Wissens.

Der sozialgeschichtliche Ansatz prijudiziert schon sowohl den Umfang als auch den
Inhalt des ersten Kapitels , Grundzige der Geschichte®, in welchem Wohlfeil seiner Ar-
beit eine knappe historische Ubersicht voranstellt: mit der Ausdehnung des Zeitraums
vom Jahr des Thesenanschlags 1517 tiber den Augsburger Religionsfrieden 1555 hinaus
bis hin zum Jahr des Westfalischen Friedens 1648 stellt er in dieser Ubersicht die deut-
sche Reformation in den europiischen Zusammenhang und damit in die Geschichte ei-
ner tefgreifenden Krise der alteuropiischen Gesellschaft, und mit der genauen Be-
schreibung des Phasenwechsels von den Jahren 1521—1525 zu den Jahren 1525—1531
hebt er den in diesem Wandel enthaltenen gesellschaftlichen Funktionswandel der Re-
formation hervor. Wihrend sich nimlich in den Jahren 1521—1525 Massenbewegungen
unter Realisierung der gesellschafts- und herrschaftskritischen Momente reformatori-
scher Lehren als reformatorische Bewegungen konstituieren konnte, ging nach der Nie-
derschlagung des Bauernaufstandes die Reformation in den institutionellen, rechtlichen
Herrschaftsakt der Reformierung von Territorien fiber, der gerade nicht mehr die sozia-
le Verinderung, als vielmehr die Restauration der iiberkommenen Sozialordnung und
die Errichtung einer auf Mediatisierung stindischer Herrschaft aufbauenden souverinen
Territorialgewalt zum Ziel hatte.

Im zweiten Kapitel ,Begrifflichkeit — Terminologie — Erkenntniswege* zeitigt der
sozial eschichtliclge Ansatz einschneidende Konsequenzen bei der Konstituierung des
Begrifgfs Reformation.

Zunichst wird in einer Auseinandersetzung mit traditionellen und neuen Begriffsbe-
stimmungen verdeutlicht, wie wenig der Begriff allein auszusagen vermag, wenn er so-
wohl sektoral Kirchenreformation, als auch ganzheitlich den gesellschaftlichen und
ideologischen Ablosungsprozefl aus den Strukturen des Mittelalters bezeichnen kann.
Dann wird gegen die Geghr inhaltlicher Verengung, die die soziale Relevanz und All-
gemeinheit der damaligen Kirchlichkeit aufler Acht liflt, und gegen die kritiklose Aus-
weitung, die nicht eigentlich mehr nach den subjektiven Bedingungen und der subjek-
tiven Gestalt des Ablosungsprozesses fragt, der sozialgeschicht%iche Inhalt des Begriffs
Reformation angedeutet: ,Die deutsche Reformation war . . . ein mannigfaltig und tief
mit der Fille und Breite geschichtlicher Prozesse in Wechselwirkung verflochtenes Ge-
schehen, das sowohl in seinen Voraussetzungen und Bedingungen, als auch in seinem
Ablauf sowie in seinen Ergebnissen und Wirkungen im europiischen Zusammenhan
eingebunden war in eine Krise der alteuropiisch- %sstﬁndischen Gesellschaft. Spezifisc
deutsch war die Reformation insofern, als sie ausging von jenem Rémischen Reich deut-
scher Nation, das infolge des strukturellen Wandels in zentralen europiischen Lindern
besonders stark von Krisen und sozialen Auseinandersetzung betroffen war. Urspriing-
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lich deutsch war sie wegen Martin Luther, der sie nicht nur ausloste, sondern als
Kirchenreformation vorantrieb und in dessen Personlichkeit sie eine dufierst aktive und
geschichtlich wirksame Kraft besafl. Doch war Luther weder Revolutiondr noch folgte
etwa die Reformation als historischer Prozeft zwangsliufig auf die Thesenverkiindigung
von 1517 oder hat es gar unumginglich, gewissermafien gesetzmifiig zur Reformation
kommen miissen” (73).

Fiir die nahere inhaltliche Bestimmung eines solchen Begriffs sind die reformatori-
schen Lehren und die Bewegungen wichtige analytische Erkenntnismittel. Die Bedeu-
tung reformatorischer Theologie fiir die Gewinnung sozialgeschichtlicher Erkenntnisse
ergibt sich aus der am Anfang des 16. Jhs. noch voll wirksamen mittelalterlichen Unge-
schiedenheit von Religiositit und sozialem Leben, derentwegen soziale Konflikte, da
wo sie innerhalb der Gesellschaft iiberhaupt thematisierbar waren, nur indirekt auf
theologischer Ebene thematisiert wurden. So bestitigte das reformatorische Schriftprin-
zip seine hohe Bedeutung damit, dafl es dem Autoritatskonflike mit der Romischen Kir-
che Ausdruck verlieh. Reformatorische Lehren sind also deswegen fiir die sozialge-
schichtliche Forschung erkenntnisrelevant, weil sich an den in ihnen verhandelten Fra-

e- und Problemstellungen erkennen liflt, welche gesellschaftlichen Konflikte zur Zeit
s::r Reformation anstanden. Demgegeniiber lassen die reformatorischen Bewegungen
und die in ihnen wirksame soziale Relevanz der Lehren erkennen, wo und von wem die
Konflikte thematisiert wurden.

Doch fithren diesbeziigliche Analysen, etwa die der sozialen Schichtung innerhalb
der Bewegungen, zu der Frage, ob sich hier iiberhaupt ein einheitlicher Subjektsbegriff
konstituieren lafit.

Im letzten Kapitel ,,Probleme-Forschungskontroversen fithrt Wohlfeil in die gene-
relle Schwierigkeit, die deutsche Reformation hinsichtlich der in ihr entscheidend wirk-
samen sozialen Formationen zu bestimmen, ein und bestitigt so die Relevanz des so-
zialgeschichtlichen Erkenntnisinteresses fiir die gegenwirtige Forschung, wenn er die
kontroversen Hypothesen dazu diskutiert. So schrankt er zunachst die Gultigkeit der
These, die deutsche Reformation sei im wesentlichen eine Angelegenheit der Stidte ge-
wesen, auf die Phase von 1521—1525 ein, weil ja mit dem eingangs hervorgehobenen ge-
sellschaftlichen Funktionswandel seit 1525 ein Ubergang der Initiative auf die Territo-
rien zu verzeichnen ist. An diesem formalen Aspekt schliefit Wohlfeil dann die struk-
turelle Frage nach der spezifischen Offentlichkeit der Reformation an, indem er die Hy-
pothese, die reformatorische Offentlichkeit sei in wesentlichen Punlkten bereits der biir-
gerlichen vergleichbar, zur Diskussion stellt.

Unter Berufung auf den historischen Befund falsifiziert er den in dieser Hypothese
vorausgesetzten Strukturwandel der Offentlichkeit und weist dabei nach, daf§ der refor-
matorischen Offentlichkeit zwei wichtige Momente, nimlich die Schriftlichkeit als
Hauptmodus der Kommunikation und das Biirgertum im Unterschied zum klassischen
Stadtbiirgertum fehlen. Reformatorische Offentlichkeit vollzieht sich nicht in der Ab-
straktheit und Stindigkeit der Kommunikation, in der das Publikum schon zum Subjekt
golitischer Kommunikation geworden ist, sondern in der sinnlichen Konkretheit und
i_lpgntam-:itiil:, in der sich politische Bewegungen zum Subjekt politischen Handelns er-

eben.

Dariiber kann demnach nicht in abstracto als von einer Folge bestimmter gesellschaft-
licher und 6konomischer Gegebenheiten gehandelt werden, sondern nur so, dafl diese
Offentlichkeit zugleich in ihrer gesellschaftlichen Bedingtheit und in ihrer gesellschaft-
lich bedingenden Konkretion erscheint.

Gerade diese Frage nach der wissenschaftlichen Méglichkeit sogenannter monokau-
saler Erklirung der Reformation als eine blofie Folgebestimmung innerhalb eines strin-
genten Ableitungsverfahrens aus sozio-okonomischen Notwendigkeiten behandelt
Wohlfeil dann ausfiihrlich am Schluf seines Buches, indem er sich mit dem marxisti-
schen Verstandnis der Reformation als frithbiirgerliche Revolution, vor allem mit den
Aussaien zu einem einheitlichen Subjekt (biirgerliche Revolution ohne zureichend sub-
jektiv bestimmbares Biirgertum), zu dessen objektiver Bestimmtheit in einem 6konomi-
schen Interesse von konstitutiver Allgemeinheit und zur allgemeinen Voraussetzung ei-



170 Literarische Berichte und Anzeigen

ner konomisch fundierten Krisensituation des Reiches auseinandersetzt. Wohlfeil kri-
tisiert, ohne methodisch hinter der Tatsache zuriickzubleiben, daff sich der marxistische
Begriff von Reformation in den neuzeitlichen Konstitutionsbedingungen von Subjekti-
vitit hilt, gerade im Sinne dieser Bedingungen wiederum mit dem historischen Befund
vor allem die Behauptung einer allgemeinen Skonomischen Krise des Reiches. Von ei-
ner solchen Krise, die notwendig zu einer allgemeinen sozialen Verinderung mit der
Reformation hitte fithren miissen, konne keine Rede sein, vielmehr sei die Reformation
selbst erst diese allgemeine Krise des Reiches gewesen, Erst in ihr habe sich die integrale
Erfassung der diversen Krisenmomente vollzogen und sei als allgemeine Krise des Rei-
ches wirksam geworden. Fiir den kirchengeschichtlich arbeitenden Leser diirfte die be-
sondere Bedeutung dieses vorziiglichen Buches von R. Wohlfeil in der Tatsache liegen,
dafl der sozial, esc%ichtliche Ansatz den autonomen Beitrag der Religion zur Konstitu-
tion der Gesellschaft wissenschaftlich anzuerkennen vermag.

Da nun aber diese Gesellschaft hinsichtlich ihrer prizisen Bestimmungen wissen-
schaftlich noch aussteht und hinsichtlich ihrer Bestimmtheit gerade an der religidsen
Thematisierung ihrer Konflikte erkannt werden kann, bestinde die Aufgabe der
Kirchengeschichte als einer theologischen Disziplin darin, zu erdrtern, was unter den
Bedingungen des einheitlich zu dgenkenden Glaubensinhaltes und seiner vielfiltigen
ideellen und strukturellen Realisierungsmoglichkeiten gesellschaftlich tiberhaupt t%ne-
matisierbar war.

Gottingen Friedrich Seven

Hans-Joachim Kéhler: Flugschriften als Massenmedium der Reforma-
tionszeit, Beitrige zum Tiibinger Symposion 1980 (Spitmittelalter und Frithe Neu-
zeit, Tibinger Beitrige zur Geschichtsforschung, hg. von Volker Press und Ernst
Walter Zeeden, Bd. 13), Klett-Cotta, Stuttgart 1980, 636 S.

Der der Erinnerung an Josef Benzing gewidmete reichhaltige Sammelband enthilt
nach einem Vorwort 19 Beitrage, die, entsprechend dem breiten Spektrum von Aus-
wertungsmoglichkeiten von F%u schriften iiberhaupt, von Vertretern verschiedener
Fachrichtungen geschrieben Wurcfen. Sprach- und Literaturgeschichte sind ebenso ver-
treten wie Sozialhistorie und Theologiegeschichte. Nach Einfithrung in die Fragestel-
Jungen und Methoden zur Interpretation frithneuzeitlicher Flugschriften (H.-J. K&h-
ler), wobei die Probleme der kommunikationswissenschaftlichen Forschung der letzten
Jahre und die Versuche einer Theoriebildung, auch der Stand literatursoziologischer
Forschung (mit reicher Literatur S. 12), beriicksichtigt sind, werden die Flugschriften
des 16. Jahrhunderts spezieller in den Blick genommen, zunichst von bibliothekari-
schen und buchdruckgeschichtlichen Aspekten her (Frédéric Hartweg: Buchdruck und
Druckersprachen), sodann von forschungsleitenden Fragestellungen aus. Da wire her-
vorzuheben Robert W. Scribners Beitrag ,Flugblatt und Analphabetentum. Wie kam
der gemeine Mann zu reformatorischen Ideen?® Er zeigt, dafl das Verhiltnis zwischen
miindlicher und gedruckter Mitteilung sehr komplex war; zu denken ist dabei an Ge-
sang, offentliche Aktionen und Demonstrationen, auch an das Bild, das bei Beginn der
E t%ler-Sache von erheblicher propagandistischer Bedeutung war. Zu dieser Thematik
(S. 71) wiren bibliographische Hinweise erwiinscht. Hauptsachlich am Beispiel Eberlin
von Giinzburg bietet Monika Rossing-Hager unter dem auch anders assoziierbaren Ti-
tel ,Wie stark findet der nichtlesekundige Rezipient Beriicksichtigung in den Flug-
schriften” eindringliche Uberlegungen zu Sprache, Satzbau, Wortstellung, Wortgrup-
pen usw. ; auch von der Lange her (S. 77—137) ein herausragender, sich fast zur Mono-
graphie hin entwickelnder Beitrag. Daran reihen sich Richard G. Cole (The Reforma-
tion Pamphlet and Communication Process) und Peter Ukena (Flugschriften und ver-
wandte Medien im Kommunikationsprozef§ zwischen Reformation und Frithaufkli-
rung), die besser hinter Hartweg zu stehen gekommen wiren, wie man iiberhaupt tiber
die Logik der Anordnung des Gebotenen streiten kann.

Den Reformationshistoriker werden einige Themen besonders interessieren. Heraus-



