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ter die Motive ,, Pietas und Clementia (1534 —1958)“ gestellt sieht und dem , Zeitalter des
Zweiten Vatikanum® ein ,Johannes-Paulus-Schema® unterlegt.

Uberpriift man dann die Begriindungen des Verfassers fiir die von ihm erstellte neue
Epocheneinteilung, so ergibt sich — wie nicht anders zu erwarten —, dal das Ganze fast
durchgingig auf — zweifellos zuweilen scharfsinnigen — Kombinationen und Hypothe-
sen beruht. Auf wirkliche und das heifit beweiskraftige Anhaltspunkte in den Quellen
vermag er sich kaum zu stiitzen, und wo von den Quellen her tatsichlich einmal Licht
auf die hinter einer Namenswahl stehenden Motive fillt, st6fit man in der Regel auf
Griinde personlicher Art: Namenswahl aus Verehrung fiir einen bestimmten heiligen
Papst, aus Dankbarkeit und Pietit gegeniiber einem Wohltiter oder Férderer (Kardinal
oder Papst, dem man seine ,Karriere® zu verdanken hatte) etc. Und wie oft spielten Zu-
filligkeiten eine Rolle. Dafl der eine oder andere Papst in die Wahl seines Namens eine
Absichtserklirung legen und mit ihr etwa einen besummten Grundzug seiner kiinftigen
pontifikalen Wirksamkeit andeuten wollte, ist natiirlich nicht auszuschlieflen. Nur,
wenn stichhaltige Zeugnisse fehlen, kann man dariiber keine giiltige Aussage machen.
Im iibrigen sind Papste und ihre Pontifikate (die, wie man weié, mancherlei vorgegebe-
nen ,Zwingen® — der Zeit, des ,Systems* usw. — unterliegen) nicht so sehr an vorge-
faften Absichten und Programmen zu messen, sondern daran, ob und inwieweit sie den
ihnen gestellten Anforderungen gerecht geworden sind und ihrer Zeit Tm ulse gegeben
haben. (Umgekehrt konnte man — beispielsweise — manchen Clemens- orfer Pius-Papst
nennen, dessen Handlungsweise in entscheidenden Phasen nicht eben spiirbar von der
im Namen angesagten Tugend gekennzeichnet war.)

Dabei soll nicht verkannt werden, dafd der Verfasser da und dort interessante Beob-
achtungen bietet, bemerkenswerte Zusammenhiinge aufzeigt und einzelne Pipste mit
knappen Strichen treffend zu charakterisieren weifl. Doch mit der Zielsetzung seiner
Arbeit hat er sich ,iibernommen®. Papstnamen, auch zu Gruppen komponiert, geben
Kriterien fiir Epocheneinschnitte nicht her. Und so kehrt man denn nach der Lektiire
dieser Studie zu den Einteilungskriterien der Kirchen- und Papstgeschichte, wie sie ,die
Historiker aller Zeiten®, wenn auch ,gewundenermafien®, erstellt haben, zuriick, nicht
weil diese etwa voll befriedigen kénnten, aber doch weil sie trotz all ihrer Problematik
im Detail sich nach wie vor als entschieden ,tragfihiger erweisen.

Luzern Manfred Weitlauff

Initienverzeichnis zu August Potthast, Regesta pontificum Romanorum
(1198—1304) (= Monumenta Germaniae Historica, Hilfsmittel 2) Miinchen (Mon.
Germ. Hist.) 1978, 176 S., Ln.

— Potthasts Sammlung von Papstregesten ist nach wie vor ein unentbehrliches Hilfs-
mittel fiir die Erforschung des 13. Jahrhunderts. Daher ist es ohne Einschrinkung zu
begriifien, wenn, wie hier fir die Incipit, die dem Original fehlenden Register und In-
dizes zusammengestellt und publiziert werden, zumal gerade die Zusammenstellung der
Incipit iiber den arbeitstechnischen Wert hinaus auch inhaltliche Einsichten vermitteln
kann (so fehlen die im 15. Jahrhundert {iberaus hiufigen ,Vite ac morum®, ,Litterarum
scientia® und ,,Nobilitas generis® im 13.Ejahrhundert vollig). Die mechanische Kiirzung
der Incipit auf jeweils c%rei Waérter befriedigt niche ganz, da hierbei zum Teil ganz
nichtssagende Formeln entstehen (,Sic de nos®, ,,Si quod tua®, ,Rem novam et” u.d.);
andererseits hitte bei den Massenincipit (,Solet annuere®, ,Religiosam vitam®,
,Quoniam, ut ait apostolus, ,Cum a nobis petitur®) eine Untergliederung nach Emp-
fingern doch gute Dienste geleistet, auch wenn dadurch das strenge Prinzip des reinen
Initienverzeichnisses durchbrochen worden wire.

Wiirzburg Thomas Frenz



