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tete literarische Aspekte erdrtert. Der Feststellung der hsl. Uberlieferung, durch
die in erster Linie die Traditionsgeschichte erweitert wird, und der Rezension der
iltesten Hss. ist einige Aufmerksamkeit gewidmet, ohne daf} aber alle Wiinsche in
dieser Hinsicht erfiillt werden: z. B. wiirde man eine genauere Untersuchung einer
so wichtigen Hs. wie Karlsruhe Aug. LXXXIV, in der die meisten Schriften iiber-
liefert-sind und die K. als ,Hausbuch“ apostrophiert, wiinschen, besonders dann,
wenn — ganz unvermutet — ein Verzeichnis der Namen in dieser Hs. ohne Erliu-
terung geboten wird, oder im Verzeichnis der Hss. mdchte man gerne auch einen
Uberblick erhalten, welche der Viten usw. denn in diesen Hss. iiberliefert sind. Das
sind natiirlich wenig wichtige Dinge, aber es wire angenechm gewesen, in einem
solchen Buch, das sich vor allem als Zusammenfassung rechtfertigt, alle Moglich-
keiten zur schnellen Information des Lesers zu nutzen. Unpraktisch ist es, dafl in
dem Kapitel iiber die Vita Simeonis Anmerkungen zum Text geboten werden,
wihrend der Text selbst erst kiirzlich an anderer Stelle von K. zum Drudsc ge-
bracht wurde (Die Abtei Reichenau, hg. v. H. Maurer, 1974, 115-124). Zweifel
scheinen angebracht, wenn diese Vita als ,Schuliibung® bezeichnet wird, weil der
Verf, in der Vorrede sein geringes literarisches Vermdgen betont und nur einem
Befehl Folge zu leisten vorgibt. Wieso in diesem Fall solche Topoi etwas anderes
als iibliche Bescheidenheit ausdriicken sollen, ist kaum plausibel, besonders wenn
man die sehr eigenwillige literarische Durchgestaltung und die gesuchte Wortwahl
bedenkt. Niitzlich ist dagegen wiederum der verbesserte Abdruck der Markus-Vita
(De miraculis et virtutibus s, Marci) und der der Heilig-Blut-Geschichte (De pre-
tioso sanguine domini nostri) nach Cod. Aug. LXXXIV, auch wenn die philolo-
gische Aufarbeitung (Zitate, Entlehnungen) hitte weitergefithrt werden kénnen.

Insgesamt legt man das Buch mit etwas zwiespiltigem Eindruck aus der Hand.
Der Verf. hat fleiflig zusammengetragen, gelegentlich auch Bekanntes oder Ange-
nommenes prazisiert, einige Aufschliisse iiber litcrarische Fragen gewonnen und
insgesamt die Reichenauer Hagiographie zwischen Walahfrid und Berno durch
seine Zusammenfassung deutlicher werden lassen, als es auf Grund von isolierten
Arbeiten bisher vielleicht der Fall war. Andererseits ist der Forschungsertrag ge-
messen am Ganzen und angesichts ausfiihrlicher Inhaltsangaben, knapper Hiss.-
Aufzihlungen und der Wiederholung von Ergebnissen anderer nicht gerade grof,
manches erweckt auch Zweifel oder bediirfte doch noch der Besserung. Aber als
praktische Information iiber einen zusammenhingenden literarischen Komplex mag
es seinen Wert haben.

Bochum F.-]. Schmale

Kottje, Raymund: Die Bufibiicher Halitgars von Cam-
brai und des Hrabanus Maurus. lhre Uberlieferung und ihre
Quellen, (Beitrige zur Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters, Bd. 8)
Berlin/Walter de Gruyter, 1980. XIX, 297 S. Grofloktav, Ganzleinen. DM
148,—.

In der ,Einleitung® (1-12) skizziert Verf. zunichst, wie es in der Geschichte
des frithmittelalterlichen Bufiwesens zur Entstehung der Bufibiicher Halitgars und
des Hrabanus Maurus kam. Sie setzen die aus der irischen und der altbritischen
Monchskirche stammende Privat-Bufle oder Beichtbufle voraus, die zunehmend
anstelle der nur im Prinzip beibehaltenen &ffentlichen Bufle der alten Kirche trat.
In ihr kommt, gleichgewichtig mit Beichte und Absolution, die Satisfaktion in Er-
filllung bestimmter Buflleistungen hinzu, Wie man in dieser Bufipraxis mit ihrer
hiufigen und differenzierten Beichte die einzelne Siinde in ihrer situationsgegebenen
Besonderheit zu erfassen bemitht war, galt es dementsprechend auch die Buflauf-
lagen zu differenzieren. Die zuerst im keltischen Raum seit Mitte des 6. Jahrhun-
derts entstandenen Bufibiicher sollten den Priester dabei beraten. Seit dem 7. Jahr-
hundert verbreiteten sie sich auch im frinkischen Bereich und drangen ebenso
Ende des 8. Jahrhunderts nach Ttalien vor.

Die kirchlichen Reformbemiihungen in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts
in Frankreich bekdmpften dieses anonym entstandene Schrifttum nicht zuletzt auch,
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weil entgegen den Einheitsvorstellungen der Reformtriger die BuBauflagen fiir
gleiche Siinden unterschiedlich sein konnten. So kam es zu neuen Buflbiichern, un-
ter denen das Paenitentiale des Bischofs Halitgar von Cambrai (817-831) und vor
allem zwei dhnliche Schriften des Abtes von Fulda (822-842) und spiteren Erz-
bischofs von Mainz (847-856) Hrabanus Maurus hervorragen. Da aber dessen
zwei Schriften nicht eine mdglichst umfassende Beratung der Seelsorgegeistlichen
darstellen, sondern iiberwiegend Antworten auf konkrete Fragen zweier Bischofe
aus ihrer Beichtpraxis geben wollen, kdnnen sie nur mit Vorbehalt als ,Bufibii-
cher® bezeichnet werden. Dem Ziel dieser neuen Bufibiicher und dem ihnen lange
Zeit zugeschriebenen Einflufl gegeniiber gilt nun die eine wichtige Frage: ,Sind
sie weithin im karolingischen Reich verbreitet und benutzt worden, und haben sie
somit zur Zuriickdringung, wenn auch nicht zur ginzlichen Ausschaltung der be-
kimpften Bufibiicher wesentlich beigetragen? (10) Andererseits ergibt sich ent-
gegen ihrer Behauptung in den voranstehenden Widmungsbriefen die andere
gleichwichtige Frage: ,Greifen sie tatsichlich nur auf die alt- und gemeinkirchliche
Tradition zuriick? Oder haben sie auch aus anderen Quellen geschopft?® (10) In-
dem Verf. durch Untersuchung der Uberlieferung, sowie der Quellen dieser Bufl-
biicher sich um Antwort auf beide Fragen bemiiht, kann diese scheinbar so enge
Fragestellung doch dazu helfen, die Tiefen- und Breitenwirkung der kirchlichen
Reformbestrebungen der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts in ein helleres Licht zu
riicken. Hierzu mein Hinweis, was solche Klirung fiir die Beurteilung der Durch-
schlagskraft jener praktisch-pidagogischen Aufgabe bedeuten kann, vor die sich
die sogen. karolingische Renaissance hinsichtlich der geistlichen, geistigen und sitt-
lichen Bildung von Klerus und Volk gestellt wuflte! Verf. legt seine Untersuchung
so an, dafl er zuerst der Uberlieferung der Werke Halitgars und Hrabans (13-171)
mit dem Ziel nachgeht, deren urspriinglichen Textumfang festzustellen. Dann wer-
den die Quellen beider Autoren (173-250) erforscht. Die Ergebnisse werden am
Schlufl zusammengefafit (251-254).

Grundlage und Ausgangspunkt ist die handschriftliche Uberlieferung. Dem
Verf. kommt es aber nicht nur darauf an, die Handschriften restlos zu erfassen und
moglichst genau zu datieren. Sie werden auch lokalisiert und in Uberlieferungs-
gruppen zusammengeordnet, um die riumliche Verbreitung der Biicher erkennbar
zu machen. Erst auf Grund solch zuverlissigen Bildes von der Uberlieferung wird
der urspriingliche Textumfang erhoben; der unterschiedliche Wert der Uberliefe-
rungsstringe ist namlich fiir dessen Erfassung ausschlaggebend. Dem Verf. kamen
hinsichtlich der handschriftlichen Uberlieferung keine irgendwie wesentlichen Vor-
arbeiten zu Hilfe; das Wenige, was an solchen vorlag, bedurfte vielmehr griind-
licher Nachpriifung. Auch auf die spiteren Druckausgaben dieser Bufibiicher geht
Verf. ein. Thre Erscheinungsorte lassen ein unterschiedliches regionales Interesse
daran erkennen. Dabei wurde angestrebt, die handschriftliche Grundlage der Aus-
gabe zu ermitteln, wodurch ein Urteil iiber deren textgeschichtlichen Ort und text-
kritischen Wert ermoglicht werden kann.

Erst auf Grund dieser bisher fehlenden Erfassung der gesamten, heute be-
kannten handschriftlichen Uberlieferung versucht Verf, — und das erstmalig — den
urspriinglichen Textumfang der drei Bufibiicher kritisch zu sichern.

Nur von dieser Grundlage aus wird eine zuverlissige Erforschung der Quel-
len der drei Biicher méglich, wie sie nun den zweiten Teil der Arbeit bildet. Zu-
nichst wird Halitgars Buflbuch, seinen sechs ,Biichern® folgend, untersucht, wo-
bei der Gesamteindruck dahin weist, ,dafl es thm nicht in erster Linie um die
consuetudo romana zu tun war, zumindest nicht in dem Mafi, wie es ihm oft und
noch bis in unsere Tage hinein zugeschrieben worden ist* (190). Bei Hrabans zwei
Biichern wird die Frage nach den Quellen durch seine im allgemeinen zuverldssi-
gen Quellenangaben erleichtert, Es entsprach den Reformbestrebungen seiner Zeit,
dafl er die anerkannten Sammlungen von Konzilstexten und Dekretalen weitge-
hend genutzt hat. Im Unterschied zu seinen exegetischen Werken treten die Kir-
chenviter ganz zuriick. Dagegen zeigt zwar niche die Zahl, aber die Gewichtigkeit
der zitierten Bibeltexte, welche Autoritit er der Heiligen Schrift zuerkannte. Uber
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Probleme der Bufidisziplin hinaus fithrt c. 33 seines Paenitentiale ad Heribaldum
mit Ausfithrungen iiber sein Verstindnis der Eucharistie, die ihn mit dem ganzen
Gewicht seines Ansehens an die Seite des Ratramnus stellen.

Des Verf.s ,Ergebnisse“ beantworten die oben genannte erste Hauptfrage da-
hin, dal das Werk Halitgars und erst recht die Bufibiicher Hrabans zu ihrer Zeit
nicht sehr weit verbreitet waren, keineswegs im ganzen Frankenreich ihren Einfluf§
ausgeiibt oder doch wesentlich dazu beigetragen hitten, die von den Reformkreisen
abgelehnten alten Bufibiicher zu verdringen. Das aber veranlafit zu einem vor-
sichtigeren Urteil iiber die Auswirkung der kirchlichen Reformbestrebungen in der
ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts. In der anderen Hauptfrage nach den Quellen
der drei Bufibiicher fiihren die Untersuchungen nicht wesentlich iiber bisherige Er-
kenntnisse hinaus. Beide Autoren haben iiberwiegend aus den sogen, kanonischen,
den allgemein-kirchlichen Quellen geschopfr. Neu ist die Beobachtung, dafl der
grofle Schriftausleger Hrabanus auch in Rechtsfragen der Bibel eine einzigartige
Autoritit zuerkennt. Wenn Hrabanus seine zahllosen, aber mit Quellenangabe be-
nutzten Zitate aus der Tradition deutlich so auswihlt, dafl sie zum Ausdruck sei-
nes eigenen Denkens und Urteilens werden, widerspricht das jener oberflichlichen
Beurteilung, als sei er nur ,Kompilator®. Gerade in seinem gezielten Umgang mit
der Tradition mag Hrabans Fortwirken in spiteren Rechtssammlungen begriindet
sein, Verf. sieht in dieser Fortwirkung beider Autoren eine kiinftige Forschungs-
aufgabe, fiir die er die zuverlissige Grundlage gegeben hat. — In gen »Beilagen®
(255-282) werden vier Texte zu den Einzeluntersuchungen bereitgestellt. Quellen-
publikationen und Literatur sind auf den Seiten XIV-XXIX zusammengestellt.
Register der Handschriften, sowie der Personen, Orte und Sachen (283-297) er-
leichtern den Gebrauch des Buches.

Die in subtiler, hingebender Forschungsarbeit errungenen Ergebnisse machen
da_zhfu&x zur zuverlidssigen Grundlage fiir die weitere Erforschung dieses Sachbe-
reichs.

Bad Homburg v.d. H. William Nagel

Untersuchungen zu Kloster und Stift. Hrsg. vom Max-Planck-
Institut fiir Geschichte. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1980 (Verdffent-
lichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 68 = Studien zur Germania
sacra 14). 238 S.

Die hier gesammelten 8 Arbeiten sind Vortrige bei den jihrlichen Arbeitstref-
fen der Mitarbeiter der Germania sacra im herausgebenden Institur 1974 bis 1979.
Sie sollen also die Arbeit des Historikers am einzelnen Objekt in den gréfleren
Kontext zusammenfassender Gesichtspunkte integrieren helfen. Die Entstehung des
Buches bringt freilich ein Jahrzehnt Unterschied in den Niederschriften der Einzel-
arbeiten. Nur bei drei Studien ist der Abschlufitermin angegeben, eine der editori-
schen Nachlidssigkeiten, die leider den derzeitigen Wissenschaftsbetrieb zunehmend
kennzeichnen und eigentlich in einem so namhaften Unternehmen nicht unter-
kommen diirfren.

Wir zdhlen auf: P. Moraw, Uber Typologie, Chronologie und Geographie der
Stiftskirche im deutschen Mittelalter (1979) (9-37). Imponierende, erstmals in
diesem Umfang angestellte, ganz aus den bisher monographisch bearbeiteten Ein-
zelstiften (immerhin 450 bis 500 in der alten Reichskirche) erhobene Zusammen-
schau; der Griindungsvorgang selbst erweist sich dem Historiker wichtiger als bei
anderen Institutionen; grobe Einteilung in ,Minderstifte* der groflen Ménchskls-
ster (aber auch von Domkapiteln), bischofliche Stifte (bis zum Investiturstreit,
dann iibergehend in das stidtische (Pfarr-)Stift), die koniglichen und dynastischen
(Pfalz-)Stifte. Phasen der Griindungen: Karolingerzeit, ottonisch-salische Epoche,
schlieflich letzte Epoche vom 13. Jahrhundert bis zur Reformation. Demnach
(wiederum grob) aufgeteilt in 5 Grofilandschaften: links des Rheins, siidlich der
Donau, altes Reichsgebiet dazwischen, das Ostlich daran anschliefende Land, die
altchristlich-slawischen Gebiete. Auffallend ist, daff gar nicht die liturgische Auf-
gabe der Stiftskirche beachtet scheint, die doch nach J. Fleckenstein erwa fiir die



