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Zur biblischen Legitimation des Adels
Auslegungsgeschichtliche Studien zu 1. Kor. 1, 26-29

Von Klaus Schreiner

.Keine Herrschaft®, schreibt Max Weber, ,begniigt sich, nach aller Erfah-
rung, freiwillig mit den nur materiellen oder nur affektuellen oder nur wert-
rationalen Motiven als Chancen ihres Fortbestandes. Jede sucht vielmehr
den Glauben an ihre ,Legitimitit® zu erwecken und zu pflegen“.' Legitimi-
titsglaube muf} allerdings im Horizont neuzeitlicher Selbstbestimmung des
Menschen eine andere Gestalt annehmen als in den Jahrhunderten zuvor, in
denen christliche Glaubensinhalte die Funktion eines unabdingbaren ,vincu-
lum societatis® erfiillten.

Machtausiibung im parlamentarischen Verfassungsstaat legitimiert sich
durch ihre Bindung an demokratisch vereinbarte Rechts- und Handlungs-
normen. Die aufgeklirte, aus der Vormundschaft der Theologie befreite Ver-
nunft betrachtet ,Recht und Sittlichkeit als auf dem gepriiften Boden des
Willens des Menschen gegriindet . . ., da es frither nur als entferntes Gebot
Gottes angesehen wurde“ (Hegel). Das ,Richtige Wahre, Gute® bedarf nicht
mehr der Verankerung in einer letzten, universalen, heiligen Wirklichkeit;
es ,hat iiberall seinen Heiligungsgrund in sich selbst, in seiner Qualitdt®
(Feuerbach). Herrschaftstriger des Mittelalters und der frithen Neuzeit hin-
gegen, die sich weder auf die Grundsitze einer innerweltlichen Vernunftethik,
noch auf die herrschaftslegitimierende Kraft eines politischen Gemeinwillens
stiitzen konnten, waren gehalten, ihre Herrengewalt als Bestandteil einer
religidsen Welt- und Heilsordnung glaubhaft und annehmbar zu machen.

In der vorrevolutioniren Stindegesellschaft Alteuropas fehlte es denn auch
nicht an Versuchen, den Adel als einen hheren, von Gott bevorzugten Stand
auszuweisen, der ,dei gratia“ iiber Land und Leute gebietet.®> Obgleich ,in
der ganzen Bibel kein Adelsstand zu finden ist®,® mufite dem Adel daran

! Max Weber, Wirtschaft u. Gesellschaft, 5. Aufl., hg. v. Johannes Winckelmann,
Tiibingen 1972, 122,

2 Zur Formel ,dei gratia®, die ,sich in Frankreich schon im 9. Jahrhundert bei
kleinadeligen Herren findet®, vgl. Heinrich Fichtenan, MIOG 70, 1962, 122 f.

3 Herbert Grundmann, Uber die Welt des Mittelalters (Propylien-Weltgeschichte
11, 1965), 401.
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gelegen sein, seine Herrenstellung biblisch zu begriinden. Schriftkundige
Theologen suchten deshalb emsig, ,wo das woertlein Nobilis in der lateini-
schen Bibel stehet®,* und vereinigten die ausgegrabenen ,nobilis“-Belege zu
einer von Gott geoffenbarten ,nobilitatis commendatio®.® Das konnten sie
guten Gewissens tun, weil sie den mehrfach im Neuen Testament gebrauch-
ten Begriff ,,nobilis® durchgingig und ohne philologische Bedenken als ,titu-
lus“ gebliitsadliger Personen verstanden.

Andererseits verschlossen sich weder Kleriker, noch Laien der Einsicht, dafl
die heilige Schrift auch Wahrheiten enthielt, die den sozialen Wertvorstel-
lungen der weltlichen und kirchlichen Aristokratie widersprachen. Jahwe,
der Herr Israels, war ein Gott, der sich insbesondere der Armen und Be-
driickten annahm. ,,Fiir den Geringen sei du eine Burg und fiir den Armen
eine Burg zur Zeit der Not, ein Fluchtort im Ungewitter, ein Schatten bei
der Hitze“, hatte Jesaja (25, 4) geschrieben, um in einer Zeit vérschirfter
sozialer Gegensitze die Armen Israels zu ermutigen. Die Evangelien berich-
teten, dafl Jesus nicht mit den Reichen und Michtigen verkehrte, sondern sich
sozial deklassierten Minderheiten zuwandte. ,Dafl Gott die ,Niedrigkeit
seiner Sklavin‘ angesehen hat, bedeutet/den Beginn der Endzeit, in der die
Stolzen zerstreut, die Gewalthaber gestiirzt, die frommen Armen aber erhdht
werden.“®

Paulus lehrte, dafl es vor Gott kein Ansehen der Person gibt (Rom. 2, 11).
Der Gemeinde von Korinth hatte er klar zu machen versucht, dafl den
Machtlosen, Niedriggeborenen und Ungebildeten in der Heils6konomie Got-
tes eine besondere Rolle zukommt. Wortlich schrieb er: ,Seht doch eure Be-
rufung an, Briider: Da sind nicht viele nach dem Fleisch Weise, nicht viele
Michtige, nicht viele Hochgeborene. Sondern das Térichte der Welt erwihlte
Gott, um die Weisen zu beschimen, und das Schwache der Welt erwihlte
Gott, um die Starken zu beschimen, und das Niedriggeborene der Welt und
das Verachtete erwahlte Gott, das, was nichts ist, um das, was etwas ist, zu
vernichten, damit sich kein Fleisch vor Gott rithme* (1. Kor. 1, 26-29).

Ein Christentum, das sich an diesen Grundsitzen orientierte, konnte ,kei-
nen Gebliitsadel begriinden. Und doch verklirte, bestirkte es ihn, wo die
Kirche selbst zur Adelskirche wurde®.” Der biblischen Theorie widersprach
die kirchliche und weltliche Praxis. Im folgenden geht es jedoch nicht um
den Nachweis, dafl unter den Zwingen einer herrschaftsstindischen Sozial-
ordnung die Briideriichkeitsethik des friihen Christentums zur Utopie ver-
blafite. Vielmehr st zu fragen, ob und inwieweit der authentische Sinngehalt

4 Cyriacus Spangenberg, Adels-Spiegel, Bd. 1, Schmalkalden 1591, f.38".

5 Andreas Tiraguaeuns, Commentarii de nobilitate, 3. ed., Parissiis 1559, 137 s. —
Um die hier zur Diskussion stehende Thematik einigermaflen erschopfend zu behan-
deln, miifiten simtliche biblische ,nobilis“-Belege zum Gegenstand auslegungsge-
schichtlicher Untersuchungen gemacht werden. Fiir die Losung einer solchen Aufgabe
sollen in anderem Zusammenhang weitere Beitrige erarbeitet werden.

¢ Josef Vogt, Ecce Ancilla Domini. Eine Untersuchung zum sozialen Motiv des
antiken Marienbildes: Vigiliae Christianae 23, 1969, 246.

7 Grundmann, Uber die Welt des Mittelalters, 405.
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des Paulustextes durch das Formgesetz einer vom Adel beherrschten Kirche
modifiziert, entschirft und entstellt wurde.

1. 1.Kor. 1, 26 ff. in der patristischen, frith- und hochmittelalterlichen
Exegese

Um den Wandel des Textverstindnisses genauer verfolgen zu konnen,
kommt es zunichst darauf an, das von Paulus urspriinglich und eigentlich
Gemeinte herauszuarbeiten. Der Apostel erinnert die Korinther an ,ihre
schlichte Herkunft und ihren bescheidenen Platz im Dasein®,® woraus sie
erkennen sollen, daff Gott nicht nach Weisheit und menschlichen Verdiensten
frug, als er sich in Korinth ein Volk erwihlte. Die Tatsache, dafl sich die
Gemeinde vorwiegend aus den untersten Bevdlkerungsschichten zusammen-
setzte,” wertet Paulus als sicheren Beweis dafiir, dall Gott auf irdische Vor-
ziige nichts gibt. Die Erkenntnis der in Jesus geoffenbarten Heilswahrheiten
steht allen Menschen offen; Gott hat den Glauben nicht an bestimmte soziale
oder intellektuelle Vorbedingungen gekniipft. Bei den Lehrern und Schilern
der Sophistik hingegen zihlten Reichtum, Macht und Adel zu den iblichen
Voraussetzungen des Wissens und des Unterrichts. Philostrat und Eunapius
heben in ihren Philosophen-Biographien ausdriicklich hervor, dafl die von
ihnen portraitierten Meister und Schiiler der Sophistik ,aus guter Familie*
abstammen, ,angesehene Verwandte® sowie ,Eltern und Vorviter haben,
die dvvaroi und edyeveic sind“."

Paulus, so wurde neuerdings gesagt, nehme in seine theologischen Erwi-
gungen die stoische ,Umwertung des traditionellen Adelsgedankens® auf, um
diesen im Lichte der christlichen Heilslehre zu vertiefen. Der Apostel be-
gniigte sich aber nicht allein mit der bloflen Wiederholung stoischer Gemein-
plitze, sondern betonte iiberdies das prinzipiell Neuartige des christlichen
Adelsgedankens; denn sofern ,der innere Adel der Glaubigen auf die Set-
zung der erwihlenden, durch keine menschliche Leistungen veranlafite Gnade
zuriickzufiihren ist®, ,dann mufl jeder Tugendaristokratismus und die die Son-
derstellung des Seelenadels allein beanspruchende Philosophie grundsitzlich
verneint werden. Der innere Adel besteht nicht in der Herrschaft der Ver-
nunft iiber die Leidenschaften, sondern in der Reinheit und Heiligkeit, die
als solche ausschlieflich in dem dyiaoude, der heiligenden Wirksamkeit
,Christi und des Geistes Gottes® (6, 11) gegriindet ist“."

Paulus will aber nicht allein die Eigenart des christlichen Adelsbegriffes
herausstellen; er bemiiht sich vor allem um den Nachweis, dafl an der
Sozialstruktur der Christengemeinde von Korinth das Wesen Gottes und die
Art seines Handelns unmittelbar abgelesen werden kann. ,,Gott macht allen

8 Johannes Munck, Paulus u. die Heilsgeschichte (Acta Jutlandica, Aarsskrift for
Aaarhus Universitet XX VI, 1 Theologisk Serie 6), Kebenhavn 1954, 155.

9 Karl Hermann Schelkle, Das Neue Testament, Kevelaer 1964, 137.

10 Munck, ebd. 155 Anm. 68.

1 Johannes Bobatec, Inhalt u. Reihenfolge der ,Schlagworte der Erlgsungsreli-
gion® in 1. Kor. 1, 26-31: Theol. Zeitschr. 4, 1948, 267 {.
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irdischen Vorrang und alle irdische Gréfie zunichte, indem er sich gerade den
Elenden und Armen zuwendet, wie es auch Jesu Gang zu den Armen, den
Zollnern und Stindern anzeigt.“!? Die theologischen Aussagen des Apostels
stchen in engem Zusammenhang mit der Verkiindigung Jesu, ,mit dem
Evangelium, das den Armen gilt, und der Offenbarung, die die Unmiindi-
gen empfangen, den Weisen aber verborgen bleibt“.** Entsprechend zeigt
sich in der Niedrigkeit der Kirche von Korinth die Macht der gottlichen
Gnade. ,Also ist die soziale Realitit der zum Heil Berufenen das Abbild
des Kreuzes Christi; der Schwachheit und Nichtigkeit der Gemeinde ist
Kraft und Leben geschenkt, so wie sich im Tode Christi Gottes Kraft und
Weisheit offenbaren.®

Die von Paulus skizzierte Gemeinschaftsidee enthilt gleichzeitig eine pole-
mische Spitze gegen die sozialen Vorurteile der antiken Welt, welche die
Sklaven dem Schmutzigen, dem ,Nichtseienden® (zd. u# dvra; vgl. 1. Kor. 1,
28) zurechnete.’® In der nunmehr angebrochenen Zeit des Heils empfingt
jedoch das Knechts- und Sklavendasein eine neue innere Wiirde. Diese wird
allerdings nicht durch ,proletarische Revolution®!® erzwungen, sondern
kommt durch eine auf die innere Umwandlung ausgerichtete Dynamik zu-
stande, indem Christus den Unterdriickten ,einen wirklichen Adel verleiht
und sie aus der Nichtigkeit der Knechtschaft in das bleibende Sein der Frei-
heit herauffiihrt“.'” Durch die Botschaft Jesu, die Paulus den Christen von
Korinth zu vermitteln sucht, wurde den Erniedrigten und Bedringten frag-
los eine besondere Berufung zuteil. Es stellt sich deshalb die Frage, ob und

2 Heinz Dietrich Wendland, Die Briefe an die Korinther, Gottingen 1964, 19.
Vgl. auch Rolf Baumann, Mitte u. Norm des Christlichen. Eine Auslegung von 1.
Korinther 1,1-3, 4, Miinster 1968, 146 f.: ,Im geschichtlichen Geschehen der Beru-
fung und Erwihlung der korinthischen Gemeinde, in deren Zusammensetzung in ge-
sellschaftlicher und sozialer Hinsicht wird fiir den Apostel sichtbar, wer und wie
Gott ist. Dadurch dafl Gott bevorzugt im Anfang der Gemeinde nicht Weise, Mich-
tige, Angesehene, sondern das Torichte, Schwache, ja das, was nichts ist, erwihle
hat, erweist sich die souverine Freiheit und schopferische Méglichkeit Gottes, der in
keiner Weise auf menschliche Vorziige angewiesen ist, sondern exemplarisch bei die-
sem Anfang in Korinth alles zerbricht, wodurch sich der Mensch vor Gott stark
machen kdnnte®.

13 Wendland, Briefe 20.

14 Ehd.

15 Bohatec, Schlagworte 268 f. — Nach Ulrich Wilckens, Weisheit u. Torheit. Eine
exegetisch-religionsgeschichtliche Untersuchung zu 1. Kor. 1 u. 2, Tiibingen 1959, 41,
sollen die im Kontext von V. 27-29 verwendeten neutrischen Formulierungen — das
Ungebildete (vé¢ pwed), das sozial und wirtschaftlich Schwache und damit auch
vielfach Rechtlose (v¢: doderfj), das Niedriggeborene und deshalb Verachtete (vd
dayevij), das Nichtseiende (70 u7) 8vza) — ,das verichtliche Urteil der oberen Kreise
den niederen Bevolkerungsschichten gegeniiber zum Ausdruck bringen. Da Sklaven
und Hafenarbeiter iiber keine Person-Qualititen verfiigen, kénnen sie durch neutri-
sche Begriffe als die nicht beachtenswerten und deshalb anonymen ,Teile der Stadt®
gekennzeichnet werden.

16 Bohatec, Schlagworte 271,

17 Ebd. — Josef Vogt, Sklaverei u. Humanitit, Studien zur antiken Sklaverei u.
ihrer Erforschung (Historia Einzelschriften 8) 1965, 95, spricht von einer ,Verede-
lung der sklavischen Existenz®, welche die Gleichnisse Jesu erkennen lassen.
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inwieweit die Exegeten der Folgezeit zu einem genuinen Paulusverstindnis
fihig waren oder nicht.

Irenins von Lyon greift in seiner um 180/185 verfafiten Schrift ,,Adversus
haereses® auf 1 Kor. 1, 26 ff. zuriidk,'® um die Samenlehre der valentiniani-
schen Gnosis,® welche den frithchristlichen Theologen ,als eine gefihrlich
verlockende Perversion der christlichen Pneumatologie® erscheinen mufite,®
zu widerlegen. Die Valentinianer, schreibt Irenius, wiirden ndmlich behaup-
ten, daf} jene Seelen, welche ihr gottliches Sperma von der ,Mutter® (Acha-
moth, Sophia) empfangen hitten, besser seien als die iibrigen. Aus diesem
Qualititsunterschied wiirden sich auch innerweltliche soziale Differenzen
bedingen und zwar insofern, als der Demiurg die besseren Seelen besonders
ehre und sie zu Fiirsten, Konigen und Priestern bestimmt habe. Wiirde diese
Behauptung jedoch zutreffen, wendet Irenius ein, hitten zuerst die Hohen-
priester, Gesetzeslehrer und Fiirsten des Volkes, vor allem auch Kénig Hero-
des, die Offenbarung Jesu annehmen miissen. Nunmehr habe aber Jesus,
wie Paulus 1. Kor. 1, 26 ff. versichert, bei den Vornehmen und Michtigen
keinen Glauben gefunden, sondern bei den Bettlern am Wege, den Tauben,
Blinden, Ausgestofienen und Verachteten. Dieser Tatbestand sei ein ein-
deutiger Beleg dafiir, dafl die Seelen der Groflen keine hoherwertigen Eigen-
schaften besitzen als diejenigen einfacher Leute.

Die altkirchlichen Exegeten des 3. und 4. Jhs. benutzten 1. Kor. 1, 26 ff.
insbesondere als biblischen locus classicus, um Edle und Michtige der wider-
christlichen Uberheblichkeit zu bezichtigen. Origenes (1 253/254), ,,wohl der
grofite Gelehrre des christlichen Altertums®,* gibt zu dem Paulustext folgen-
den Kommentar: ,,Die Michtigen und Hochgeborenen sind voll des Stolzes.
Die einen entziehen sich wegen des Reichtums, die anderen aber wegen ihrer
Abstammung der Gotteserkenntnis“.® Wahren Adel besitzen allein die
Sohne Gottes — ,die Edelgeborenen nach dem Geist® (xard o2 TVED Ua
evyeveic).?

Die ndmliche Auffassung vertritt auch Johannes Chrysostomus (354—407).
Uberheblichkeit (t@ipog), versichert er unter Berufung auf 1. Kor. 1, 26 ff.,

18 Ady. haer. II, 19, 7.

19 Vgl. dazu Francois-M.-M. Sagnard, La gnose valentinienne et le témoignage de
Saint Irénée, Paris 1947, 387 ff.; 412; 654.

2 Alfred Bengsch, Heilsgeschichte u. Heilswissen. Eine Untersuchung zur Struktur
u. Entfaltung des theologischen Denkens im Werk ,Adversus Haereses‘ des hl. Ire-
ndus von Lyon (Erfurter theol. Studien 3), Leipzig 1957, 45.

2 Berthold Altaner, Patrologie, 3. Aufl,, Freiburg i. Br. 1951, 165.

22 Catenae Graecorum Patrum in Novum Testamentum, ed. /. A. Cramer, Tom.
V: In epistolas S. Pauli ad Corinthios, Oxonii 1844, 30. — Zu diesem Gedankengang
in der neueren Exegese vgl. Baumann, Mitte u. Norm, 130 f.: ,In der Tat gibt auch
der Apostel zu, daf§ es cinige Weise, Michtige und Vornehme bei der Griindung der
korinthischen Gemeinde gab. Faktisch ist jedoch fiir ihn der nach menschlichen
Mafistiben Grofle anfilliger fiir den Eigenruhm vor Gott als der Geringe. Ferner
kann Gott seine souverine schopferische, an keine menschlichen Voraussetzungen
gebundene Freiheit am untauglichen Material sichtbarer demonstrieren als am wert-
vollen Material®.

3. Catenae 31.
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halte viele Weise, Machtige und Edle davon ab, den einzig wahren Gott
der Christen anzuerkennen. Die Gebildeten seien zu verstockt, um verkehrte
Denkgewohnheiten aufzugeben. Machtverlangen und Geldgier kennzeichne
das Verhalten der Adligen und Reichen. Deshalb habe Gott denen, die
gering von sich dachten, Macht gegeben, die Grofien zu besiegen. Wer de-
miitig glaube, dem gebe Gott eine unvergleichliche Wiirde, die ihn iiber alle
Gebliitsadeligen hinaushebt.?

In der lateinischen Patristik zihlte Hoffart gleichfalls zu den Standes-
lastern der Reichen und Adligen. Laktanz schreibt in seinen 304/13 verfafi-
ten ,Divinae institutiones®, ,dafl die Armen und Demiitigen Gott eher
Glauben schenken“? als die Reichen, die noch niemals Not bedringte; denn
die armen Leute ,brauchen nicht das Gepick zu tragen, das die Reichen
belastet und marschunfihig macht®.?® Solche Sitze geben nicht nur die per-
sonliche Uberzeugung eines religits ergriffenen Literaten wieder, sie bringen
auch soziale Barrieren in den Blids, welche die Missionsarbeit der frithen
Christenheit erheblich behinderte. Denn noch zu Beginn des 3. Jhs. setzten
sich die Gemeinden vorwiegend aus den untersten Klassen der Bevdlkerung
zusammen, aus Sklaven, TagelShnern, kleinen Handwerkern und ihren
Fraven.”

Die altkirchlichen Exegeten wollten aber nicht allein auf schichtspezifische
Glaubensdispositionen hinweisen, die fiir den Gang der christlichen Heils-
geschichte bedeutsam geworden sind; sie versuchten auch, den konkreten ge-
schichtlichen Hintergrund sowie den theologischen Sinngehalt der paulini-
schen Gedankenginge kenntlich zu machen. Pelagius, ein wohl aus Irland
stammender Laienmé&nch, der gegen Ende des 4. Jhs. in Rom lebte, bezieht
die Berufung der Nichtweisen, Schwachen und Niedriggeborenen von 1. Kor.
1,26 ff. auf die soziale Zusammensetzung des Apostelkollegs und dessen
Bildungsgrad. Paulus, so behauptet Pelagius, wende sich indirekt (oblique)
gegen Leute, die sich auf Grund ihrer priesterlichen Abstammung (ex sacer-
dotali stirpe) einbilden, sie seien gesetzeskundiger, michtiger und edler
(nobiliores) als die Apostel.*® Eine neue Variante bringt der , Ambrosiaster,
ein unter Papst Damasus (366-84) in Rom entstandener Pauluskommentar.
Der Anonymus hat die von Paulus angesprochene soziale Komponente in
einen Gegensatz von Glaube und Unglaube umstilisiert. Mit den Begriffen
»prudentes”, ,fortes® und ,nobiles“, so will der Autor glauben machen,
bezeichne Paulus denselben Personenkreis — Leute nimlich, welche den Lauf

24 In I. Cor. hom. 5, Migne PG 61, 3942,

s nee VIT, 1,19,

26 Hans Freiberr von Campenhansen, Lateinische Kirchenviter, Stuttgart 1960, 60.

21 Heinrich Dannenbauer, Die Entstehung Europas, Bd. 1, Stuttgart 1959, 110.

28 Alexander Souter, Pelagius® expositions of thirteen epistles of St. Paul, Cam-
bridge 1926, 135. Pelagius diirfte hier die Mitglieder der einflufireichsten und vor-
nehmsten Priestergeschlechter Jerusalems im Auge haben, denen in der Regel die
Hohenpriester entnommen wurden. — Zur Polemik des Pelagius gegen die ,nobilitas
terreni generis® vgl. auch ebd. 148; 294 f. — Durch die Korintherbrief-Kommentare
des Ps.-Hieronymus (Migne PL 30, 721) und Ps.-Primasius (Migne PL 68, 509 f.)
fand die Erkldrung des Pelagius weite Verbreitung.
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der Gestirne beobachten und deshalb beanspruchen, den Christen iiberlegen
zu sein. Sie wiirden sich fiir klug und weise halten, weil sie vorgeben, die
,mundi rationes zu kennen, fiir stark, weil sie die Passion Christi als
Zeichen von Schwiiche werten, fiir edel (nobiles), weil sie ihren Aberglauben
cinem alten Ursprung zuschreiben, der die Christen als ,Neulinge“ (novelli)
ausweise.*

Ambrosins (339-397), ,der erste Sprofl aus der hohen stadtromischen
Aristokratie, der sich 6ffentlich fiir die Kirche eingesetzt und seinen Lebens-
beruf in ihr gefunden hat“,* nennt es einen ,himmlischen Ratschlufl®, dafl
Gott keine Weisen, keine Reichen und Edlen zu ,Sileuten des Glaubens®
(satores fidei) bestellte, sondern einfache Fischer und Zbsllner. Die niedrige
Herkunft der Apostel unterstreiche die Souverinitit des gottlichen Wortes,
das, um wirken zu konnen, keiner menschlichen Hilfe bedarf. Durch die
Erwihlung der Kleinen habe Gott jedwedem Verdacht den Boden entziehen
wollen, als ob diejenigen, die an die christliche Offenbarung glauben, durch
Klugheir, Reichtum oder den Einflufl von Macht und Adel (potentiae nobili-
tatisque auctoritate) bekehrt worden seien.

Hieronymus (um 347-419) verdeutlicht an Hand vom 1. Kor. 1, 26 ff.
den eklatanten Bildungsunterschied, welcher die ungelehrten Apostelfischer
von den arteskundigen Rhetoren der antiken Welt trennte. Da die Herren-
jinger ausnahmslos unstudierte Leute waren, rithmt er die ,heilige Einfalt®
(sancta rusticitas), die allem Weltwissen iiberlegen ist, weil nur sie zum
Heile fithrt.?* Was die soziale Seite der paulinischen Aussagen anbetrifft, ist
Hieronymus realistisch genug, um festzustellen, daf sich in der gesellschaft-
lichen Physiognomie des Christentums seit Paulus einiges geindert hat. Er
selbst betreute ja in Rom einen ,,Zirkel aristokratischer Damen®,* denen er
Lehrer und Berater war. Als Pammachius ( 410) aus dem altrémischen
Geschlecht der Furier® nach dem Tod seiner Gattin Paulina, einer Tochter
der hl. Paula, den Ménchsberuf ergriff, setzte der Kirchenvater dieses Er-
eignis mit 1. Kor. 1, 26 in Beziehung. Unter Hinweis auf die gewandelte
historische Situation sucht Hieronymus die Spannung zwischen biblischer
Theorie und kirchlicher Praxis auszugleichen. Nur die ,,Anfiange der werden-
den Kirche® (nascentis ecclesiae rudimenta), versichert er, habe die Berufung
von kleinen, ungelehrten Leuten notwendig gemacht.* Thre Aufgabe sei es

M Migne PL 17, 200 f. — Hrabanus Maunrus, Migne PL 112, 18, hat diese Version
fast wortlich iibernommen.

3 Campenbansen, Kirchenviter 79.

31 Expositio in Lucam 6, 13, CSEL 32, 199.

32 Vel. dazu Rudolf Eiswirth, Hieronymus’ Stellung zu Literatur u. Kunst, Wies-
baden 1955, 36 ff.

3 Campenbausen, Kirchenviter 126. Vgl. auch ebd. S. 127: ,Hieronymus er-
scheint wie das erste Beispiel eines geistlichen Seelenfreundes und Vertrauten, fast
in der Art der spiteren Hauskapline in der vornehmen, adligen Gesellschaft. . . . Er
selbst hat es zeitlebens vermieden, sich mit einfachen Menschen abzugeben; gewthn-
licher Herkunft, sucht er in seinem Verkehr den Anschlufl immer nach oben®.

% Hieronymus, ep. 66,4, CSEL 54, 651, nennt ihn ,patris et coniugis nobilitate
patricium®.

2 Fhd.
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gewesen, fiir das heranwachsende Senfkorn des Gottesreiches einen geeig-
neten Wurzelgrund abzugeben. Die Kirche der Gegenwart diirfe es jedoch
als Ruhmestitel betrachten, dafl sie ,, Adlige* (nobiles) und , Michtige® (po-
tentes) zu den Ihren rechnen darf, die, ungeachtet ihrer hohen Abkunft,
den Ménchsberuf ergreifen. Mit dem nidmlichen Stolz verwies auch Pruden-
tius (T nach 405), selbst ein Nachfahre aus dem senatorischen Adel Spaniens,
auf die sechshundert altadligen Senatorengeschlechter Roms, die sich ,ad
christi signacula® bekehrten.®® Als aus der ,kleinen Herde® der apostoli-
schen Zeit eine mit welchen Machtbefugnissen ausgestattete Herrschaftskirche
geworden war, bestand Anlafl, die herkémmliche Geschichtstheologie den
neuen sozialen Entwicklungen anzupassen.

Aungustinus (354—430) bemiihte 1. Kor. 1, 26-28, um sich dariiber klar zu
werden, weshalb Nathanael, den Jesus als einen echten Israeliten ohne Falsch
bezeichnete (Joh. 1, 47), nicht in den Jiingerkreis des Herrn berufen wurde.
Das sei insbesondere darauf zuriickzufithren, versichert Augustinus, daf
Gott anfinglich keinen ,nobilis“ und keinen ,doctus® zum Kiinder seiner
Offenbarung machen wollte. Bei der Ausbreitung des Evangeliums habe
Gott nicht den Weg von oben nach unten beschritten, sondern vielmehr die
Niederschichten bevorzugt, durch welche er die Grofien gewinnen wollte.
Petrus, der Fischer, sollte Rhetor und Kaiser bekehren, nicht umgekehrt.®
Dem ,Unedlen dieser Welt* (ignoblia huius mundi; 1. Kor. 1, 28), in dem
Gott seine ,divinitas“ offenbarte, sei die Funktion zugedacht worden, die
wdurch den Glanz irdischen Adels Erhohten® (elati nitore terrenae nobili-
tatis) zu beschimen und zur Bufle zu fithren.® Geschichtstheologisch be-
trachtet gehore es zu den grofien ,incredibilia®, dafl unedle, niedriggeborene
und ungebildete Mianner, die weder in Grammatik, noch in Dialektik und
Rhetorik bewandert waren, den Erdkreis von der Wahrheit des Evange-
liums tberzeugt hitten. Wire jedoch die Welt dem Glaubenszeugnis von
»nobiles®, ,sublimes und ,docti“ gefolgt, so hitte die Kirche kein Recht,
den Siegeszug der christlichen Lehre als wunderbaren Vorgang zu bezeich-
nen.*®

Augustinus ist allerdings weit davon entfernt, sich auf einen radikalen
Pauperismus zu versteifen. Die kleinen Menschenfischer hitten aus jedem
Stand (ex omni genere) viele Fische gefangen.” Gott habe ,omne genus
auctoritatis“ in ihre Netze getrieben.”* In der Kirche wiirden sich viele

3 Contra Symmachum I, 544-577, CSEL 61, 239 f. — Eine dhnliche Auffassung
vertrat auch Bernbard von Clairvanx (1091-1153). In der Tatsache, dafl zahlreiche
Adlige ihre angestammte Wiirde fiir gering erachten und den Ménchsberuf ergreifen,
erblickt der wortgewaltige Zisterzienser eine von Gott herbeigefithrte ,mutatio®
der urspriinglichen Heilsordnung. Vgl. seine diesbeziiglichen Ausfithrungen in seinem
Brief ,Ad illustrem Gaufridum de Perrona et socios ejus*: ,Legeram ,non multos
nobiles, non multos sapientes, non multos potentes elegit Deus . . . at nunc praeter
regulam mira Dei potentia talium convertitur multitudo® (Migne PL 182, 252).

37 In Johannis evangelium tractat. VII, 17, CC SL 36, 76 £.

38 Enar. in ps. 28,5, CC SL 38, 170. 3 De civ. Dei 22,5, CC SL 48, 810 f.

40 Ebd. 810.

4 Serm. 51, 3, 4, Migne PL 38, 335.
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Reiche und Arme, Adlige und Kénige, Gelehrte und Philosophen befinden,
die alle auf ihre Weise Glaubensautoritdt ausstrahlen. Die gebildeten, rei-
chen und edelgeborenen Christen seien sich aber bewuflt, dafi Christus zu-
erst die Schwachen, Unedlen und Verachteten erwihlte, um durch das Exem-
pel ihrer Demut die Starken und Hochgeborenen zum Heil zu fithren.*®

Papst Gregor d.Gr. (590-604), Sohn einer dem senatorischen Adel ent-
stammenden Familie, betont im Zusammenhang von 1. Kor. 1, 26-29 die
Kontinuitit des gottlichen Heilshandelns. Die Tatsache, dafi bei der Be-
rufung Sauls, des armen Hirtensohnes aus dem Geschlechte Benjamins, die
grundsitzliche Frage nach der Herkunft der Propheten gestellt wurde (1.
Kén. 10. 12), macht er zum Ausgangspunkt seiner Uberlegungen. Wenn man
namlich darauf ausgehe, das Anschen geistbegabter Minner herabzusetzen,
erkundige man sich gewthnlich nach ihrer Abstammung (carnalia); denn in
der Kirche wiirden zumeist kleine Leute im ,wunderbaren Ruf der Heilig-
keit® leben. Obgleich sie von Gott in den himmlischen Adelsstand (caelestis
nobilitas) erhoben worden seien, suche man ihre leibliche Herkunft (carnis
origo) und ihre Armut zu bemikeln. Doch der Geist Gottes handle seit
Anbeginn der Welt in unverindert gleicher Weise, indem er ,die Armen,
Einfiltigen und Demiitigen auf den Gipfel der Tugenden fiihrt“. Gott, der
nach dem Zeugnis der alttestamentlichen Schriften die Niedrigen erhoht, dje
Betriibten trostet (Job. 5, 11), den Elenden gnidige Hilfe gewihre (Is. 66,
2), habe sich auch im Neuen Bund der Schwachen, Unedlen und Verachteten
in besonderer Weise angenommen (1. Kor. 1, 26-29).%

Die Exegesen der Viter sind von den frith- und hochmittelalterlichen
Schriftauslegern immer wieder aufgegriffen, zitiert und als Einsichten von
hohem theologischem Gewicht weitergegeben worden. Je mehr man aber die
Bricfstelle von ihrem geschichtlichen Hintergrund abléste und als grund-
sitzliche Aussage iiber die Berufung der verschiedenen Stinde zum Heil
wertete, desto stirker regten sich Bediirfnisse, das dem Adel wenig giinstige
Textgefille abzuschwichen. Eine héhere biblische Wertschitzung des Adels
hatte sich auch deshalb als dringlich erwiesen, weil die Christianisierung der
germanischen Stimme nicht von ,unten nach oben® verlief, sondern von der
adligen Oberschicht getragen, geférdert und mit herrscherlicher Befehlsge-
walt vorangetrieben wurde. Beatws von Liébana (T 798) versichert, daf}
Gott durch die Berufung der ,simplices, pauperes et piscatores” die Weisen,
Starken, Reichen und Michtigen dieser Welt nicht verwerfen wollte. Gott,
der ja selbst weise, stark und michtig sei, konne seiner eigenen Natur nicht
zuwiderhandeln und Personen, die an seinem eigenen Wesen teilhaben, in
irgendeiner Weise benachteiligen. Paulus habe den Korinthern klarmachen
wollen, daff Gott nur den Stolzen, die auf irdischen Reichtum ihre Hoffnung
setzen, Gnade und Heil versagt. Grundsitzlich wiirden Adlige und Nicht-
adlige die nimlichen Heilschancen besitzen.*

£ Ebd,
43 Tn librum I. regum IV, 196-198, CC SL 144, 403 ff.
4 Beati in Apocalipsin libri duodecim, ed. by H. A. Sanders, Rome 1930, 236 f.
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Fiir Hrabanus Maurus (776-856) den Fuldaer Abt und Mainzer Erz-
bischof, reduzierte sich die Frage nach der Berufung der Edlen und Unedlen
zu einem Problem der chronologisch-historischen Abfolge.” Der irdische
Jesus erwihlte zu seinen Jiingern wenige ungebildete Niedriggeborene; der
himmlisch erhohte Christus sammelte jedoch zu einem spiteren Zeitpunkt
die Reichen, Adligen und Weisen. Der Auslegungstradition der Viter sucht
Hrabanus dadurch gerecht zu werden, dafl er mit besonderem Nachdruck
die ,armen® Anfinge des Christentums hervorhebt. Es hitte der Sendung
Christi, der als ,humilis“ in die Welt gekommen war, widersprochen, wenn
er sich zuerst mit den ,Hochgeborenen® (alti) eingelassen hitte® Um die
Welt durch Demut zu retten, wollte er von einer Frau geboren werden, die
mit einem Zimmermann verlobt war, Um der weltlichen ,nobilitas® keinen
Anlafl zur Uberheblichkeit zu geben, verzichtete er auf angesehene Ver-
wandte (ampli natales) und zog es vor, in einem kleinen, unbedeutenden
Dorf geboren zu werden. Er erwihlte Schwache und Ungebildete, ,nicht
weil er die Starken, Reichen, Weisen und Adligen zuriicksetzen wollte®,
sondern weil ihm daran lag, von vornherein jede Gelegenheit eitlen Selbst-
ruhms auszuschalten. Hitte er zuerst Reiche und Edle berufen, so hitten
diese glauben konnen, sie seien ob ihres Reichtums und ihrer vornehmen
Abstammung (merito divitiarum, merito natalium) erwihlt worden. Da-
durch wire ihnen aber der Zugang zur ,salus humanitatis® verstellt ge-
blieben.*” Man konnte einwenden, dafl Christus zwar ,humiliter® geboren
wurde, sich ungeachtet dessen aber mit dem Adel seiner Jiinger (in discipu-
lorum nobilitate) briisten wollte. Aber auch das trifft nicht zu. Er erwihlte
weder Konige, noch Senatoren, weder Philosophen, noch Rhetoren, sondern
Ménner aus dem Volk, Arme, Ungebildete, Fischer (plebeii, pauperes, indocti,
piscatores).

Man wird nicht behaupten diirfen, daf sich Hrabans Kommentar durch
auffallende exegetische Originalitit auszeichnet. Im zeitgeschichtlichen Kon-
text gewinnt jedoch auch das scheinbar Stereotype seiner Ausfiihrungen Ge-
wicht und Profil. Seine Auslegungsinteressen sind dem Erbe der Patristik
verpflichtet, nicht den religiésen Bediirfnissen einer adligen Fithrungsschicht,
deren theologische Sachwalter keine Bedenken trugen, fiir die aristokratisch
verfaflite Welt des 8. und 9. Jhs. biblische Begriindungen anzugeben. Es
versteht sich nicht von selbst, dafl Alkuin (730-804), ,Sprof} einer adligen

4 In epist. I. ad Cor., Migne PL 112, 19 f. — Zur Wirkungsgeschichte der von
Hraban entwickelten Auffassung vgl. Hatto won Vercelli (1 961), In epist. I. ad
Cor., Migne PL 134,301 f,, und Petrus Lombardus (f 1160), In epist. I. ad Cor.,
Migne PL 191, 1545 f.

% So auch Gilbert de la Porée (1 1154), In epist. I. ad Cor., Cod. Paris. Bibl
Nat.lae 311 £ 47-%

4 Vgl. dazu auch den anonym verfafiten Commentarius in aliquot epistolas
Pauli, Cod. Paris. Bibl. Nat. lat 708 (14. Jh.) f. 47": Si enim deus assumeret Nero-
nem ad apostolatum, diceret forsan Nero se electum ex sua dignitate et conversi
ab illo extollerent se super conversos a petro piscatore.
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northumbrischen Familie“,*® Christus als Sohn adliger und heiliger Vor-
fahren (filius nobilium et sanctorum) preist, der sich ,principes® und ,nobi-
les ministri® zu Aposteln und Jiingern erkor.® Der Helianddichter, dessen
Vorverstindnis gleichfalls ,feudale® Prigungen aufweist, verwandelte den
leidenden Gottesknecht des Evangeliums in eine ,Herrengestalt nach heimi-
schem Ideal“.® ,Joseph und Maria stammen®, wie der geistliche Poet be-
hauptet, ,von der Burg Bethlehem und geben sich dadurch als Leute von
guter Familie zu erkennen“.’* Die Apostel und Jiinger Jesu tibernechmen die
Rolle adliger Gefolgsleute, die ihrem Herrn Treue und Gehorsam schulden.™

Traditionsbildende Wirkungen sind von diesen einseitigen exegetischen
Konstruktionen nicht ausgegangen. Der Benediktinerexeget Hervius von
Bowurg-Dien (1 1150) machte Anstrengungen, die paulinischen Aussagen
historisch zu konkretisieren.? Die Feststellung des Apostels, dafl Gott nicht
viele Weise ,secundum humanam sapientiam®, nicht viele Méchtige ,secun-
dum saeculi potentiam®, nicht viele Edle ,secundum carnis nobilitatem®
berief, beziehe sich sowohl auf den gesellschaftlichen Status der Apostel als
auch auf die soziale Zusammensetzung der Kirche von Korinth. Paulus sage
bewuft ,nicht viele®, um damit anzudeuten, dafl nicht alle Verkiinder des
Evangeliums ungebildet und unedel waren. Paulus selbst sei ja ein Mann
gewesen, der mit Bildung, Reichtum und ,Romana dignitas® (d. h. mit dem
romischen Biirgerrecht) ausgezeichnet war.®® Uber Wissenschaft und Adel
hitten auch ,einige andere Prediger® des Evangeliums verfiigt, wie Diony-
sius Areopagita zum Beispiel. In der Gemeinde von Korinth habe Gott vor
allem deshalb nicht so viele Weise, Michtige und Adlige berufen, weil diese
aufgrund ihrer lasterhaften Gesittung nur schwer zum Glauben kommen.
Damit solle jedoch nicht gesagt sein, dafl Gott in der Ordnung des Heils
die gebildeten, reichen und adligen Leute grundsitzlich benachteilige; es sei
vielmehr seine Absicht gewesen, die ,laus Christi“, die durch Wissenschaft,
Macht und Reichtum einseitig gemindert worden wire, in ungetriibtem Glanz
zur Geltung zu bringen.®

48 Wilhelm Levison — Heinz Lowe, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter
(Wattenbach-Levison 2), Weimar 1953, 225.

49 Comment. in Eccl. 10, 16 f., Migne PL 100, 710 f.

50 Gertrud Eberbard, Germanische u. christliche Elemente im Heliand, dargestellt
an der dichterischen Gestaltung des Christusbildes. Phil. Diss. Freiburg i. Br. 1948,
62.

5t Heinrich Dannenbauer, Grundlagen der mittelalterlichen Welt, Stuttgart 1958,
147.

52 Vgl Herta Zutt, Adel u. edel — Wort u. Bedeutung - bis ins 13. Jahrhundert,
Phil. Diss. Freiburg i.Br. 1956, 17 u. Anm. 2; Walter Schlesinger, Beitrdge zur
deutschen Verfassungsgeschichte des Mittelalters, Bd. 1, Gottingen 1963, 26 Anm. 50.

53 In epist. 1. ad Cor., Migne PL 181, 827 ff.

54 So bereits Lanfranc von Canterbury (t 1089), In epist. I. ad Cor., Migne PL
150, 160, und Radulph von Laon (} 1131), In epist. I. ad Cor., Migne PL 153, 131:
Dicunt sancti ideo Paulum dixisse non multi, quia ipse fuit saecularium litterarum
perfectus, terrenarum opum dives, Romana parentela conspicuus.

% Migne PL 181, 829. Vgl. auch Petrus von Tarantasia (T 1276) in seinem
Korintherbrief-Kommentar, Cod. Berol. theol. lat. fol. 14 A, f.78": per piscatores
humiliavit [Deus] imperatores.
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Petrus Cantor (t 1197) machte die Korintherbriefstelle zum Kernstiick
einer Armutstheologie, die auf dem engen heilsgeschichtlichen Zusammen-
hang zwischen Altem und Neuen Bund aufbaut.” Saul, den Hirten, der auf
der Suche nach den Eselinnen die Berge durchstreifte (1. Kon. 16, 11; 19),
habe Gott zum Konig iiber Israel gemacht. David, Sauls Nachfolger, sei von
den Schafstillen (Ps. 78, 70) weg zum Ko&nigtum berufen worden. Christus
habe gleichfalls das ,Schwache der Welt* (1. Kor. 1, 27), einfache, unge-
lernte Fischer in seinen Dienst genommen. Dafi der géttliche Erwdhlungs-
modus auch fiir die Auswahl der kirchlichen Amtstriger wichtig sei, sucht
Petrus Comestor durch folgende Anekdote zu erhirten: Als man in Rom
einmal einen Adligen zum Papst machen wollte, mahnte einer der Wihler:
Wir suchen einen Nachfolger fiir den Zimmermannssohn Jesus und den
Fischer Petrus, nicht fiir den Kaiser. Christus selbst nahm Knechtsgestalt an
(Phil. 2,7) und erwihlte sich zum Nihrvater einen armen Zimmermann;
er wollte mit Bedacht aus dem Schof8 einer armen Jungfrau in einer Her-
berge geboren werden, in Windeln gewickelt und in einer Krippe liegend.
Hirten wurde zuerst das Geheimnis seiner Geburt verkiindet, gemifl der
Verheiflung von Mt. 11, 25, wonach Unmiindige Gottes Offenbarung emp-
fangen. Bei der Darbringung im Tempel opferten Jesu Eltern ein paar junge
Tauben, die iibliche Opfergabe der unbemittelten Leute. Mit wenig Milch
wurde derjenige gesdugt und groflgezogen,” der ,humilia® mit ungeschliffe-
nen Worten verkiindete, der am schimpflichen Marterholz starb und in
einem fremden Grab beigesetzt wurde.

Die scholastische Exegese beschritt den Weg der ,aurea mediocritas®, die
Edlen wie Unedlen in gleicher Weise gerecht zu werden suche. Thomas von
Aguin (um 1225-1274), der lombardische Adelssohn, zog in seinem Kom-
mentar zum ersten Korintherbrief gleichsam die Summe aus den seitherigen
historischen und systematischen Erwigungen.®® Der Apostel lege besonderen
Wert auf das ,nicht viele“, womit er habe andeuten wollen, dafi einige
dennoch ,in sapientia mundana instructi® waren, wie er selbst z. B., Bar-
nabas oder Moses (Apg. 7. 22). Desgleichen hitten auch einige Adlige (aliqui
nobiles) zu den ersten Jiingern Jesu gezihlt. Paulus selbst habe kraft viter-
lichen Erbes das rémische Biirgerrecht (Apg. 12, 15) besessen; Andronikus
und Junias bezeichne Rém. 16, 7 als ,nobiles in Apostolis“.* Der Adel der
beiden, die Paulus seine ,Gefreundeten® (cognati) und ,Mitgefangenen®
(concaptivi) nennt, beruhe auf ihrer jiidischen Abstammung (ex genere),
ithrem Leiden fiir Christus (ex passione pro Christo) und ihrem weltlichen
Ansehen (ex autoritate). Dafl Gott von Anfang an auch Adlige erwihlte,
erfordere gleichsam das Wesen der obrigkeitlichen Gewalt. Hitte nimlich

5 Verbum abbreviatum, Migne PL 205, 62.

57 Zum Verstindnis dieser Aussage hat man sich zu vergegenwirtigen, daf} es fiir
adlige Frauen des Mittelalters nicht standesgemifl war, ihre Kinder selbst zu stillen.

% Super epistolas S. Pauli lectura, ed. P. Raphael Cai OP, Tom 1, Taurini-
Romae 1953, 244 ff.

% Der griechische Urtext wire mit ,hervorragend unter den Aposteln® wiederzu-
geben; Luther iibersetzt ,beriihmte Apostel®.
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Gott darauf verzichtet, sich durch ,excellentia mundana® Glaube und Ge-
horsam zu verschaffen, so konnte der Eindrudk entstehen, als ob die welt-
liche Gewalt nicht in ihm ihren Ursprung habe. Um dieses Mif8verstindnis
erst gar nicht aufkommen zu lassen, habe Gott fiir das Amt der Glaubens-
verkiindigung (ad praedicationis officium) anfangs nur wenige ,saeculariter
excellentes® erwihlt, danach aber viele.** Das ausgewogene Verhiltnis zwi-
schen michtigen und machtlosen Glaubensboten sollte nach der Uberzeugung
des hl. Thomas iiberdies zum Bewufltsein bringen, daff Gottes Heilshandeln
keine Parteilichkeit kennt, sondern allen Stinden in gleicher Weise verpflich-
tet 1st.

Nikolaus von Lyra (1270-1340), ,der hervorragendste Exeget der Fran-
ziskaner- und Skotistenschule® (M. Grabmann), brachte diese Uberlegungen
auf eine biindige Formel. Durch die Erwihlung von ungebildeten und
machtlosen Leuten (simplices, illiterati, impotentes) habe Gott ausschliefen
wollen, ,dafl man den Glauben auf menschlichen Einfluf und weltliche
Macht zuriickfithrte® (ne fides humane attribueretur industrie vel potentie);
Slitterati et nobiles® seien erforderlich gewesen, ,dafl man den Glauben
nicht Unbildung und Unwissenheit zuschrieb” (ne fides ascriberetur igno-
rantie et ruditati). Zu den Weisen, Edlen und Michtigen, die von Anfang
an geglaubt haben, rechnete Nikolaus von Lyra iiberdies Nikodemus, einen
angesehenen Pharisier, der es insgeheim mit Jesus hielt (Joh. 19, 39), den
Gesetzeslehrer Gamaliel, der sich im Synedrium fiir die gefangenen Apostel
einsetzte (Apg. 5, 34 ff.), sowie Manahan, einen Milchbruder des Vierfiir-
sten Herodes (Apg. 13, 1).%

Im Umbkreis der Scholastik wurden freilich auch Auffassungen entwickelt,
welche die Allgemeinverbindlichkeit der paulinischen Aussage erheblich ein-
schrinkten. Autoren, welche den Adel theologisch aufwerten wollten, waren
genotigt, dem Paulustext seine adelsfeindliche Spitze zu nehmen. Das zeigt
sehr anschaulich das Beispiel jenes spitmittelalterlichen Anonymus, der un-
ter dem Namen Alberts d. Gr. (vor 1200-1280) einen marianischen Traktat
»Super missus est® in Umlauf setzte.®* Um nachzuweisen, weshalb die
Menschwerdung Gottes eine Gebirerin aus dem Adelsstand erforderte, be-
ginnt er schulgerecht mit folgendem Einwand: Der paulinische Grundsatz
von den ,wenigen Edlen“ (1. Kor. 1, 26 fI.) lasse eigentlich erwarten, daf}
sich Gott als Messiasmutter eine ,unedle* (ignobilis), ,arme* (paupercula)
und ,niedriggeborene® (plebeia) Jungfrau erwihlte. Das Pauluswort gelte
aber nur fiir die ersten Jiinger und Apostel Jesu, nicht fiir Maria. Der
Vollkommenheit Gottes habe nimlich auch auf Seiten Marias ein Hochst-

8 Tectura 1, 245.

61 Postilla, Niirnberg 1481 (in 1. Kor. 1, 26 f.).

8% Die Abfassung dieser Schrift erfolgte, wie neuere Forschungen gezeigt haben,
zwischen 1283 und 1325 (vgl. Albert Fries, Die unter dem Namen des Albertus
Magnus iiberlieferten mariologischen Schriften (Beitrige z. Geschichte der Philosophie
u. Theologie des Mittelalters 37, 4), Miinster 1. W. 1954, 67). Ihrem Inhalt nach
bildet sie eine Kompilation aus Werken Richards von Saint-Laurent, Alberts d. Gr.,
Bonaventuras, Engelberts von Admont ,und, wie anzunehmen ist, noch anderer
Theologen® (ebd. 73).
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maf an Vollkommenheit entsprechen miissen. Aus dieser Pramisse zieht der
konklusionsfreudige Anonymus folgenden Schlufl: Nur wer auf der sozialen
Stufenleiter den obersten Platz einnehme, besitze die Mbglichkeit, am
weitesten herunterzusteigen und deshalb auch reinste Demut zu iiben. Weil
die Gottesmutter nachweislich tiefste Demut bewies, miisse sie eo ipso mit
.suprema dignitas et nobilitas® ausgezeichnet gewesen sein. Vollkommene
Demut setze Adel und Reichtum voraus; denn die ,humilitas® eines Rei-
chen sei ihrem Wesen nach ,edler® (nobilius) als diejenige, die ein Habe-
nichts, der schieren Not gehorchend, je aufzubringen vermag. Simtliche
Jservitia®, die Maria auf Geheifl Gottes vollbracht habe, kénnten nur dann
als Akte einer uniiberbietbaren Vollkommenheit gelten, wenn sie von einer
spersona nobilissima® verrichtet wurden.®

2. Zur Auslegung von 1. Kor. 1, 26 ff. im Spitmittelalter und in der
Frithneuzeit

Die exegetische Leistung spitmittelaltetlicher Theologen bestand im we-
sentlichen in der Weitergabe iiberkommener Lehrmeinungen.®® Das in der
Hochscholastik entwidkelte ,Sowohl-als-auch® blieb Norm ihrer Auslegung.
Thr eigenes Bemiihen beschrinkte sich im wesentlichen auf die Suche nach
biblisch bezeugten Adelspersonen, welche die Richtigkeit der scholastischen
Synthese bekriftigen sollten.

Jacques Lefévre d’Etaples (1455-1536) verweist nachdriicklich auf die
von Paulus erwahnten ,sapientes, potentes aut nobiles”, um einsichtig zu

62 Super missus est (s. L. et a.), S. 26 f. (Die hier angegebene Seitenzahl entspricht
der Paginierung des in der Tiibinger Universititsbibliothek vorhandenen Exemplars
mit der Signatur Gb. 392 Fol.) — Es mufl in diesem Zusammenhang auffallen, daf}
der Autor auf den Adel Mariens sehr ausfiihrlich eingeht, ,den fiir eine erbauliche
Schrift brauchbaren Abschnitt Alberts iiber die Armut Mariens® jedoch ginzlich aus-
klammert (Fries, Mariologische Schriften, 49). Dem unbekannten Verfasser des Ma-
riale liegt daran, Maria als ,persona nobilissima® herauszustellen. Albert nannte die
Mutter Jesu eine ,quaestuaria® (Handarbeiterin), die bei der Beschneidung ihres
Sohnes im Tempel die Gaben armer Leute, ein Paar Turteltauben, darbrachte und
mit ihrer Hinde Arbeit zum Lebensunterhalt ihrer Familie beitrug (vgl. Albert
Fries, Die Gedanken des heiligen Albertus Magnus iiber die Gottesmutter (Thomi-
stische Studien Bd.7), Freiburg/Schweiz 1958, 295). Die verschiedene Blickrichtung
beider Autoren ist auch ein deutliches Indiz fiir einen jeweils von andersartigen
sozialen Interessen bestimmten Verstehenshorizont.

63 Symptomatisch fiir diesen Sachverhalt ist die Auslegung des Kartiuserménches
Dionysius von Roermond (1402-1479). Vgl. Enarratio in cap. 1. Epistolae Pauli
ad Cor., Opera 13, 131: Hoc [1. Kor. 1, 26 f.] intelligi potest tam de praedicatori-
bus, quam de Corinthiis conversis. Apostoli enim et alii primi discipuli, pro majori
parte illiterati, simplices, pauperesque fuerunt. Tales enim elegit Deus in praedi-
catores et Apostolos, ne promulgatio fidei adscriberetur humanae astutiae atque
potentiae. Et ne attribueretur omnino simplicitati et ignorantiae, voluit Deus quos-
dam paucos habere praedicatores litteratos ac nobiles: quales fuerunt Paulus,
Nathanael, Manahen, Barnabas, etc. Et similiter illi qui primo conversi fuerunt,
pro magna parte simplices, ignobiles et impotentes fuerunt. — Auch der Korinther-
brief-Kommentar seines Ordensbruders Werner Rolevinck (1425-1502) enthilt keine
neuen Gedankenginge, sondern bringt ausschliefilich patristische und scholastische
Auslegungstraditionen zur Kenntnis (vgl. Cod. Berol. theol. lat, fol. 715, f. 20°-23")
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machen, dal Christus auch Weise und Adlige zu Werkzeugen der Erldsung
erwihlt habe.* Dionysius Areopagita und dessen angeblicher Lehrer Hiero-
theus, Clemens von Rom, nach dem Urteil der Pseudoklementinen ein Mit-
glied des flavischen Kaiserhauses, sowie Apollos, ein alexandrinischer Jude
und Zeitgenosse des Apostels Paulus (Apg. 18, 24 ff.), seien die ersten von
Gott erwihlten Gebildeten der christlichen Kirche gewesen. Als Adlige hit-
ten nach dem Zeugnis der hl. Schrift auch Joseph von Arimathia (Mt. 27,
57), der Synagogenvorsteher von Korinth, Sosthenes (Apg. 18,17), sowie
nicht wenige Frauen aus Berda in Westmazedonien (Apg. 17, 12) zu gelten,
die von Paulus und Silas bekehrt wurden. Die rémischen Mirtyrer Abdon
und Sennen, gleichfalls frithchristliche ,nobiles secundum carnem® hétten
die Fesseln Christi hoher eingeschitzt als konigliche Gewalt. Die besondere
Begnadung der Groflen sei jedoch kein Novum in der gottlichen Heilsge-
schichte. Schon vor der Ankunft Christi habe Gott Weisheit, Macht und
Adel in seinen Dienst genommen. Das Gottesvolk des Alten Bundes sei
weise gewesen wegen seiner Kenntnis Gottes, stark im Hinblids auf Gesetz
und Beschneidung, adlig, weil es im Schutze Jahves lebte und ,nach dem
Fleisch® von heiligen Erzvitern abstammte,

Faber Stapulensis vertritt eine weit verbreitete ,sententia communis®.
Sozialkritische Akzente, wie sie Jakob won Jiiterbog (T 1456) setzte, sind
in der spitmittelalterlichen Exegese ausnehmend selten.®® Im Blick auf die
Gegenwart, deren greisenhafte Ziige das nahende Weltende anzeigen, fragt
der Erfurter Kartiuser nach Beziehungen zwischen innerweltlichen Lebens-
formen (status, modus vivendi) und ewigem Heil (salus animae). An Hand
von 1. Kor. 1, 26 ff. bemiiht sich der gelehrte Kartiusermonch um den
Nachweis, dal Gott insbesondere den Kleinen und Unedlen seine Huld zu-
wendet. Fiir einen gottgefilligen Wandel wiirden diese weit bessere Dispo-
sitionen besitzen als die Adligen und Michtigen, deren Stand schwerlich ein
sittenreines Leben zulasse. Nicht einmal die Konige aus dem Stamme Juda
selen — aufler David, Ezechias (Hisqia) und Josua — frei von Siinde gewesen
(vgl. Sirach 49, 4). Zu Trigern gottlicher Offenbarungen (divinae illumina-
ciones) seien nach dem Zeugnis der hl. Schriften stets einfache Bauern und
Hirten (homines simplices, rusticani, agricolae, pastores) genommen wor-
den. Das gelte sowohl fiir die alttestamentlichen Propheten als auch fiir die
»heiligen Apostelfischer” des Neuen Bundes.

Jiiterborgs Exegese stiitzte sich auf das sozialkritische Erbe der Viter.
Auch das strenge ,Sola-scriptura-Prinzip“ der Reformatoren zeitigte, zu-
mindest was das Verstindnis von 1. Kor. 1, 26 ff. anbetrifff, keine grund-
legend neue Einsichten, welche iiber die altkirchlichen Auslegungstraditionen

84 Jacobus Faber Stapulensis, In omnes D. Pauli epistolas commentariorum libri
XIII, Ad Corinthios I, cap. 1, Coloniae 1531.

85 Jacobus Cartusiensis, Tractatus de statu securiori incedendi in hac vita, Cod.
Berol. theol. lat. fol. 328, f. 115"-116". — Zur Biographie und zum literarischen Ge-
samtwerk Jakobs von Jiiterborg vgl. Ludger Meier, Die Werke des Erfurter Kar-
tdusers Jakob von Jiiterborg in ihrer handschriftlichen Uberlieferung, Beitrige zur
Geschichte der Philosophie u. Theologie des Mittelalters 37,5 (1955).
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hinausfiihrten. Soziale Relevanz gewann der Paulus-Text nur in Kontro-
versen mit der obrigkeitsfeindlichen ,Reformatorischen Linken®,” den ,op-
pugnatores nobilitatis®,” die sich ,von den Bindungen ans feudal-stindi-
sche Corpus Christianum* entschieden losgesagt hatten.®

Paulus, so wurde von lutherischen Exegeten immer wieder betont, lasse
sich nicht als Gewidhrsmann fiir die ,widerteufferische Gleichheit® bean-
spruchen,” die ,Bruder Hans vnd Suester Ilse® den nidmlichen sozialen
Rang zuerkennt wie Fiirsten und Herrn.™ Der Apostel vertrete die Uni-
versalitit des gottlichen Heils, das allen sozialen Schichten, nicht nur den
Armen, Ungebildeten und Niedrigen, verheiflen sei.™ Der Vorrang der
Fischer und Hirten sei nicht grundsitzlicher Art, sondern eine blofle Frage
der Zeit. Als nimlich in der frithen Christenheit die Kleinen ihre Mission
erfiillt hatten, seien auch Philosophen, Konige und deren Ratgeber zu Ver-
kiindern des christlichen Glaubens geworden.” Die Tatsache, daff Weisheit,
Adel und Macht oftmals den Weg zum Glauben erschweren, diirfe nicht zu
dem Schluf verleiten, als ob diese Giiter nicht ebenfalls in der Weltordnung

8 Wolf Dieter Marsch, Theologiegeschichte demokratischen Denkens, in: Die Frei-
heit planen. Christlicher Glaube u. demokratisches Bewufitsein, hg. v. Wolf-Dieter
Marsch, Gottingen 1971, 136. — Vgl. z. B. Sebastian Franck (1499-1542/43), der im
1. Kapitel des Korintherbriefs ,,sehr eindeutig bezeugt* findet, daf man ,kaum drei
oder wvier unter so vielen tausend Schriftgelehrten, Fiirsten, Edlen, Heuchlern und
Gleifinern im Neuen Testament ermitteln kann®, ,die nicht am Blute Christi schul-
dig geworden sind“ (Paradoxa. Hg. u. eingel. v. Siegfried Wollgast, Berlin 1966,
108).

87 Laurentins Hunfredus (Laurence Humphrey), Optimates sive de nobilitate,
Basileae 1559, p. 61. — Humphrey betont zwar das ,equabile ius®, das alle Menschen
in Christus besitzen, hilt aber die Auffassung und das Verhalten der Wiedertdufer
fiir widersinnig (absurde), welche unter Berufung auf die Gleichheit aller Menschen
vor Gott ,natiirliche Standesgrenzen® (naturales limites conditionis) einreiflen wol-
len. Herrschaft (dominatus) und Unterordnung (servitus) seien Institutionen, die mit
den gbttlichen und menschlichen Gesetzen, dem Recht der Volker und der Natur
iibereinstimmen (ebd. 62). — Genauere Einblicke in das Paulus-Verstindnis der
Tiufer konnten Kommentare und Predigtbiicher zum ersten Korintherbrief vermit-
teln, die sich aus Bestinden der Hutterischen Tiufergemeinschaften in tschechischen
Archiven und Bibliotheken erhalten haben. Vgl. Robert Friedmann, Die Schriften
der Hutterischen Tiufergemeinschaften. Gesamtkatalog ihrer Manuskriptbiicher,
ihrer Schreiber und ihrer Literatur 1529-1667, Wien 1965, 31; 42.

88 Marsch, Theologiegeschichte, 137.

80 Marcus Wagner, Verantwortung auff das lesterliche unniitze unnd fladdergei-
sterische Geschmeis und Gewesch eines queckenden Fréschleins, so sich titulirt Nico-
demum Frischlinum, Magdeburg 1581, f. P III".

% Ebd. Vgl. ebd. P IT*: Jedem Stand soll seine ,geblirende ehr® zuteil werden,
,Sintemal Gott selbst auff Erden die Stende vnterschieden hat / vnd einen dem
andern fiirgezogen / vnd selbst den vnterscheid bleiben lesset®.

" Johannes Calvinus, In omnes Pauli apostoli epistolas commentarii, CR 77,
1892, 329: Porro insulsus fuerit qui inde colliget, sic prostratam esse a Deo carnis
gloriam, ut praeclusa sit spes salutis magnis et nobilibus. Vgl. auch Hunfredus, De
nobilitate, 67: Frivolum item est, quod ex Paulo ad Corinthios adferunt [nobili-
tatis oppugnatores], non multos potentes, non multos nobiles vocatos esse. Der
Heilswille Gottes richte sich auf alle Stinde, alle Menschen ,ex omni ordine et
con;zditil?é:e, ut reges, nobiles, opulentos, inopes* wolle Gott zum Heil fiithren (ebd.).

Ebd. 330.
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Gottes verankert seien.” Um den Paulus-Text von jedweder Adelspolemik
freizuhalten, wurde von reformatorischen Exegeten auch immer wieder her-
vorgehoben, dafl die von Paulus benutzte Wendung ,nicht viele Adligen®
keinesfalls zu den Schlufl verleiten diirfe, als ob die Ausbreitung des Evan-
geliums ausschliefflich eine Sache der Unedlen gewesen wire.” Dessen unge-
achtet habe aber Gott durch die Berufung der ,indocti et simplices pisca-
tores offenbar gemacht, dafl seine ,virtus der Mithilfe weltlicher Macht
und Bildung entraten kann.™

Der Lutherschiiler Cyriacus Spangenberg (1528-1604), der fiir den neu-
gliubig gewordenen Adel eine biblisch fundierte Standesethik entwerfen
wollte, befafite sich in seinem Adelsspiegel wiederholt mit 1. Kor. 1, 26 f£.7
Er tat das nicht zuletzt deshalb, um die ,Verichter vnd Listerer dieses
Ehrenstandes® eines Besseren zu belehren.”” Wenn der Apostel sagte, ,Nicht
vil ist jrer beruoffen®, so gebe er damit zu verstehen, ,Es sind dennoch
etliche Weyssen, Gewaltige und Edle beruoffen.™ Adlige, welche dem gott-
lichen Wort vertrauen, ,die werden auch selig“.™ Deshalb ,hindert Herrn
vnd Adelsstand an jm selbst niemands am Himmelreich®, sondern nur ,.die
leidige stinckende fleischliche hoffart®, ,die schendliche verachtung des
Worts“.® Die HIl. Schrift nenne mehrere Minner aus dem Jiingerkreis Jesu,
die ,jhrer Geburt nach Edler ankunflt gewesen®.®

»S. Bartholomeus sol von Edlen vnd hochberiimbten Eltern / vnd einem
Adelichen Geschlecht / eines Indischen [ oder . . . eines Syrischen Konigs

78 Der italienische Reformator Pietro Martiri Vermigli (1500-1561), der in Strafi-
burg und Ziirich Theologie dozierte, gab zu bedenken, dal Weisheit, Adel und
Macht vielfach ein Hindernis bilden, um zu Christus zu gelangen (ista [sapientia,
nobilitas, potentia] persacpe nobis impedimento sunt, ne ad Christum veniamus).
Daraus diirfe man allerdings nicht den Schluf} ziehen, als ob Weisheit, Adel und
Macht in der gottlichen Weltordnung keinen Platz hitten und nicht ,an sich Ge-
schenke Gottes® (per seipsa dona dei) seien. Schliefilich sei auch der arme Lazarus,
wie Augustinus zu erkennen gibt, im Schofle des reichen Abraham gerettet worden.
Verwerflich seien diese Giiter nur insofern, als sie ein Bewuftsein der Autarkie be-
griinden, welches das Verlangen nach gbottlicher Erldsung ausschliefft. Vgl. Petrus
Martyr Vermigli, In selectissimam S. Pauli priorem ad Corinth. epistolam commen-
tarii, Tiguri 1561, f. 26",

" Wolfgangus Musculus, In ambas apostoli Pauli ad Corinthios epistolas com-
mentarii, Basileae 1555, 43. Calvinus, Commentarii, 330: Caeterum hic non dicit
Paulus, nullos esse nobiles aut potentes a2 Deo vocatos, sed paucos. Johannes Bugen-
hagen, Commentarius in quatuor capita prioris epistolae ad Corinthios, Wittem-
bergae 1530, cap. 1.

%5 Conradus Pellicanus. In omnes apostolicas epistolas Pauli, Tiguri 1539, 185.
Huldricus Zwinglius, In priorem ad Corinthios annotationes, Turici 1838 (Opera
6,2), 138.

7 Adels-Spiegel Bd. 2, f. 23"-247; 80'-86"; 282'-283"; 385"-386". Vgl. auch
Spangenbergs Korintherbrief-Kommentar ,Die erste Epistel S. Pauli an die Corin-
ther, Frandsfurt am Mayn 1561, f. 227-22".

77 Ebd. f. 282™-282".

78 Epistel an die Corinther, f. 22".

7® Ebd.

80 Adels-Spiegel f. 385",

8t Ebd. f. 80™-81".

Zuschr. £, K.G. 2



334 Untersuchungen

herkommen sein®.® Der durchs Los erwihlte Apostel Matthias ,sol aus
Adelichen Geschlechte von Bethlechem [ aus dem Stammen Juda / bértig
gewesen sein“.%® ,S. Paulus / der heilige Apostel vnsers Herrn Jhesu Chri-
sti | ist der Landart ein Cilicier / . . . von Geburt aber ein Geschlechter
vnd Edler Rémer gewesen | dessen Eltern Rém. Biirgerrecht gehabt“.®
Uberdies kann Spangenberg noch weitere dreizehn Personen namhaft ma-
chen, die ,ffir Edel geachtet® wurden und Mitglieder der Urkirche waren.®
Auch die zahlreichen edelgeborenen Mirtyrer und Lehrer seien ,dem Adel-
stande nicht eine kleine ehre“?® _Nazarius, Edler Leut zu Rom Kind®,
habe unter Kaiser Nero das Martyrium erlitten, ,FHermes, ein ansehen-
licher Ritter vnd Hauptmann vnter dem Keyser Traiano®, ,Eustathius
oder Eustachius, seines wesens ein 6berster Rittmeister unter Hadrian.®”
Tertullian, ,eines edlen Hauptmann und Landvogts zu Carthago Son®
sei aus einem Philosophen zu einem vorbildlichen Christen geworden;®
Johannes Chrysostomus, der ,,Giildemund®, sei ,aus adelichem Geschlechte
der Antiochia in Syrien buertig gewesen“.® Der hl. Fridolin, der in Chur
und Sickingen predigte, solle ,von adelichem Geschlechte aus dem Koenig-
reich Schottland® abstammen,” S. Martin, ,der edle Pannonier oder Oster-
reicher®, sei ,von guten rittermessigen (wiewohl nicht sehr reichen) Eltern
geboren gewesen.” Aus dem Kreis der friihmittelalterlichen Missionare und
Bischofe wiirden insbesondere folgende Edelleute herausragen: St. Remigius,
»ein fuernemer vom Adel®, St. Leonhardt, ,ein edler Franck®,’ St. Florian
»ein Osterreichischer Pangowischer Edelmann®,”® der ,wol gelart® Bischof
Noting von Konstanz ,ein Mann von gutem Adel“.* ,S. Huldreich, der
edle Schwab® habe sich als Bischof von Augsburg ,der Predication und
Lection trewlich angenommen®.?® Bischof Otto, ,ein edler Bayer®, sei im
12. Jh. zur Mission nach Pommern gezogen.”® Als mustergiiltiger Bekenner
Christi habe sich iiberdies und vor allem der hl. Bernhard, ,von Geburt
einer vom Adel, ein deutscher Burgunder® erwiesen.”” Zu den von Gott
berufenen ,etlichen Weyssen /| Gewaltigen / vnd Edlen® rechnete Spangen-
berg neben dem Hauptmann von Kapharnaum und Manahen, dem Milch-
bruder des Vierfiirsten Herodes, auch die ,Kaiser Constantinus / Theodo-
sius / Jovianus / etc. vand wie sie geheissen haben®. ,Darumb®, folgert

8 Ebd. f. 36". — Flacius Illyricus, Kirchenhistoria, Jhena 1560, 1103, hielt die
vielfach behauptete adlige Herkunft des Apostels Bartholomius fiir eine unhistori-
sche Fabel. Auch der Jesuitenexeget Cornelius Cornelii a Lapide (1567-1637), Com-
mentaria in omnes divi Pauli epistolas, Tom. 1, Antverpiae 1715, 205, widersprach:
Vanum ergo videtur, quod de nobilitate et purpura S. Bartholomaei Apostoli fabu-
lantur nonnulli.

88 Adels-Spiegel Bd. 2, f. 36”. A Etl::éi Fi83Te
3 Ebd. 22 Fbd.

8 Ebd. f. 80™-81". 9 Ebd. f. 84".
:“ El’;g i 36", S Ebdi 85T
1 Bhd: 377, o8 Bld 71,857
o % Ebd. f. 86".
kel 97 Ebd.

W Hhd. 827,



Schreiner, Zur biblischen Legitimation des Adels 335

Spangenberg, ,thun die vnrecht / die alle Reichen / alle Gewaltigen [ alle
Edlen / etc. fir verdampt halten®.®®

Exegeten, welche das wunderbare Wachstum der Kirche vornehmlich den
Groflen als Verdienst anrechneten, schitzten den heilsgeschichtlichen Stellen-
wert des Adels weit hoher ein, als das Paulus auf Grund andersartiger Ein-
sichten und Erfahrungen hatte tun konnen. Auf Grund ihres Vorverstind-
nisses, das Adelsherrschaft auf géttliche Ermichtigung zuriickfithrte, tiber-
sahen sie denn auch die kritischen Vorbehalte, die Paulus gegen die Herr-
schenden geltend gemacht hatte. Theologen und Literaten, die ihren Blick
auf Dekadenzerscheinungen des zeitgendssischen Adels richteten, benutzten
1. Kor. 1, 26 ff. als biblischen Beleg fiir die Richtigkeit ihrer zeit- und ge-
sellschaftskritischen Erwigungen.

Um die Geringschitzung des Pfarrerstandes durch den Adel zu veran-
schaulichen, duflerte Luther einmal: ,Wolf von Schénburg soll gesagt haben,
wenn Gott sein Wort durch Fiirsten, Grafen und den Adel predigen liefle,
so wollten sie es alle annehmen. Er wird das aber bleiben lassen und sein
Wort nicht durch sie versiegeln lassen; Fischer nimmt er dazu, Petrus und
Andreas, und wohl Hirten, wie Amos war, der Prophet“.”® Martin Bucer
(1491-1551) wollte an Hand von 1. Kor. 1, 26-28 nachweisen, daff der
»geist gottes® nicht denjenigen geschenkt wird, ,die sich selb fiir Iyechter
der welt dargeben®, sondern den ,demfitigen® und ,armen®. ,Ob ir schon
nit pfaffen oder miinch seyt®, trostet er diese, ,kein latin kiinnen, tag und
nacht mtsft arbeiten, Jhesus unser heyland was auch ein ley, vor den wiir-
digen und geistlichen der welt ungelert und ein zymmerman. Paulus arbei-
tet auch tag und nacht, domit der niemant beschwirlich wer. Die heiligen
ertzvitter und etlich propheten seind gfit, schlecht hyrten gewesen, noch hat
der geist Gottes reychlich mit sein héchsten goben in ynen gewonet®.!"

Wolfgang Musculus (1497-1563) betonte im Zusammenhang seiner Er-
klirungen zu 1. Kor. 1, 26 ff., dafl die von Paulus geiuflerte Kritik an der
.Verwirung® (confusio) menschlichen Glaubens, Denkens und Handelns in
gleicher Weise auch fiir die Gegenwart gelte. Auch die heutige Welt suche
ihr ,wahres Gliick® (vera felicitas) und die ,Erkenntnis gottlicher Dinge®
(rerum divinarum cognitio) nicht bei den einfachen, ungebildeten, ver-
schmihten Christen, sondern bei den ,Weisen, Gelehrten, Michtigen und
Adligen®.’** Der wiirttembergische Reformator Johannes Brenz (1499-1570)
benutzte 1. Kor. 1, 26 ,als entscheidendes neutestamentliches Argument ge-
gen das landesherrliche Kirchenregiment®, das sich mit der Verfassung einer

9 Epistel an die Corinther f. 223.

% Zitiert und erldutert von Bernhard Klaus, Soziale Herkunft u. theologische
Bildung lutherischer Pfarrer der reformatorischen Friithzeit: ZKG 80, 1969, 29. —
Luther nimmt hier zwar nicht unmittelbar Bezug auf 1. Kor. 1, 26-29; aber die
sachliche Nihe zu dem Paulustext ist unverkennbar.

10 Martin Bucer, Deutsche Schriften, Bd. 1, Friihschriften 1520-1524, hg. v. Robert
Stupperich, Giitersloh—Paris 1960, 85 f. :

101 Musculus, Commentarii, 44.
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der Theologia crucis verpflichteten Kirche schlechterdings nicht vereinbaren
lief3.102

Johannes Stumpf (1500-1577/78), der ehemalige Johanniter und spitere
Anhinger Zwinglis, brachte den Paulustext ins Spiel, als er gegen zeitge-
nossische ,,prelaten und Gottsjuncker® polemisierte, die sich durch ,Hoffart,
pracht, gytz, verachtung des Armen, ubermuot, Tyranny, ungedult, un-
kiischeit, Fiillery, unmaf, und gantz alle ungerechtigkeit auszeichnen und
dennoch iiber die ewige Seligkeit der Christen entscheiden wollen. Das un-
christliche Verhalten von Papst, Kardinilen, Bischéfen und Abten lasse je-
doch berechtigte Zweifel aufkommen, ob ,gott syn geist und geheymniss
einer samblung solcher geyler weltkinder und glyfender Aposteln vertruwe
oder ingiefie®, zumal bereits Paulus zu der Erkenntnis gekommen sei: ,Nit
vil wyfer nach dem Fleisch, nit vil gewaltige, nit vil Edlen seind beruefft,
Sonder was Torechtig ist vor der welt, das hatt Gott erwelt, uff das er die
weltwyflen zuschanden machte. Un das schwach ist vor der welt, das hatt
gott erwelt, uff das er, was starck ist, zuschanden machte“. Entsprechend
habe sich Jesus nur mit einer ,gesellschaft Armer Jiinger® umgeben, die er
aus den ,Aermsten der welt® nahm. Nur den ,Kleinfilegen® (Luk. 10, 21)
habe Gott offenbart, was er den Klugen und Weltweisen vorenthielt. Die
gangige Konzilspraxis widerspreche jedoch der biblischen Weisheit. Denn:
»Die schlechten [d. h. niedriggeborenen] liit gelten niits in den Concilien®.
Das Konstanzer Konzil und viele anderen Synoden wiirden deutlich vor
Auge fithren, ,das allweg die wyflheit vnd kunst in Armer liitten Seckel
verdorben, aber by den Hochen prelaten hinfiir gespieglet ist.1%

Der streitbare Tibinger Rhetorikprofessor Nikodemus Frischlin (1547—
1590) berief sich auf die Paulussentenz, um seine Behauptung, wonach sich
gegenwirtig nur wenige Edelleute durch ,Tugenden des wahren Adels®
(verae nobilitatis virtutes) auszeichnen, biblisch zu erhirten, Wenn Paulus
von ,nicht vielen Adligen® spreche, dann meine er tatsichlich ,wenige®.
Diesem Sachverhalt trage auch Luther Rechnung, der einmal gedufert habe,
dafl es keiner groflen Burg bediirfe, um simtliche tugendhaften und from-
men Adligen unterzubringen.'™ Desgleichen stiitzte sich der Kemptener
Stadtsyndikus und badische Rat Michael Praun auf das Pauluswort, um

12 Hans Walter Krumwiede, Reformation u. Kirchenregiment in Wiirttemberg:
BWKG 68/69, 1968/69, 101.

193 Sammelhandschrift, Zentralbibliothek Ziirich Ms. A 70, S. 24. Zu dieser Hand-
schrift vgl. Hans Miiller, Der Geschichtsschreiber Johann Stumpf. Eine Untersuchung
tiber sein Weltbild, Ziirich 1945 (Schweizer Studien z. Geschichtswissenschaft N. F. 8)
794

1% Oratio in Marcum Waganerum, in: Orationes insigniores aliquot, Argentinae
1598, 403 f. Zu diesem Autoritdtsbeweis sah sich Frischlin veranlaflt, weil er dem
sachsischen Theologen und Historiker Marcus Wagner, der ihm ,gifftige Verleum-
dung des Adelsstandes vorgeworfen hatte, eine ,grundfeste Antwort® erteilen wollte.
Wagner hatte behauptet, daff Frischlin ,im grunde den Adelstand verwerffen® wol-
le, obschon ,Gott selbst auff Erden die Stende vnterschieden hat® (Wagner, Verant-
wortung, P*; P III"). Zu diesen Kontroversen vgl. Klaus Schreiner, Frischlins
,Oration vom Landleben® und die Folgen: Attempto 43/44, 1972, 122 ff.
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seine Adelspolemik theologisch zu rechtfertigen. In seiner 1685 erschienenen
Schrift ,Das Adeliche Europa® bezeichnet er Ehrsucht und Stolz als die
groRen Erblaster des Adels. ,Der Adel will fiberall oben an schwimmen /
vnd in allen Ehren-Aemtern den Vorzug haben®.!®® Aus ,angebohrnen
Stoltz verachten auch die Edle[n] vielmahls die Studien / und halten ihnen
ffir eine Schand mit der Feder in der Hand umzugehen®."*® Aber Gott lasse
seiner nicht spotten; er stiirze die Hoffirtigen vom Throne und erhohe die
Niedrigen. ,Daher sagt S. Paulus: dafl nicht viel Edle werden in Himmel
kommen; Die Edle seyn ein rahr Wildpret im Himmel“.*""

3. Biblische Aussage, sozialethische Norm und kirchliche Praxis

Bei der Suche nach Normen fiir eine schriftgemifle Ethik und kirchliche
Praxis ist 1. Kor. 1, 26 ff. wiederholt zum Gegenstand theologischer Uber-
legungen gemacht worden. Bernhard von Clairvanx (1091-1153) zitiert den
Paulustext als biblischen Beleg fiir die allseits bekannte und vielbeklagte
Tugendarmut des Adels.""® Dionysius der Kartinser (1402-1471) ermahnte
adlige Ritter, sich nicht diinkelhaft iiber die ,inferiores® zu erheben, weil
Gott ,im allgemeinen® (communiter) die Armen und Verachteten den ,,divi-
tes, nobiles et potentes®, vorzieht.!”® Im miihseligen Leben der Bauern,
versicherte der Kartiusermonch Werner Rolevinck (1425-1502), erfiille sich
Tag fiir Tag, was Paulus einstmals 1. Kor. 1, 26-29 ,zum Trost der Nied-
rigen® gesagt habe. Gott habe nimlich ungebildeten Landleuten die ,Ge-
heimnisse seines heilbringenden Willens“ geoffenbart, was Konigen, Fiir-
sten und Gelehrten nicht zuteil geworden sei.!® Diese Bevorzugung be-
griinde aber keinen Anspruch auf soziale Besserstellung. Die von Gott ge-
wollte Sozialordnung, schirfte Rolevinck den Bauern ein, verpflichte sie zum
Gehorsam gegeniiber ihren biuerlichen Leib- und Lehensherrn. Der anonyme
Verfasser der ,Reformatio Sigismundi® hingegen wollte die Erwahlung der
Kleinen nicht nur auf spirituelle Privilegien eingeschrinkt wissen. Aus der
ungleichen sozialen Herkunft der Jiinger Jesu gehe nimlich unzweideutig
hervor, daff Leibeigenschaft dem Willen Gottes widerspreche.™!

Der englische Dominikaner Jobn Bromyard (T um 1408) benutzte 1 Kor.
1, 26 ff. als Nachweis dafiir, dafl adelsstolze Kleriker gemeinhin schlechte
Hirten der Herde Christi sind. Sie wiirden die Weihe aufschieben, die
Tonsur, das ,signum custodie ovium christi“ verachten und sich nicht im
geringsten um das ewige Heil der ihnen anvertrauten Schafe kiimmern.

“’5f Das Adeliche Europa und Das noch viel Edlere Teutschland, Speyer 1685,
126 f.

106 Ehd. 128,

Wi Ebd. 127 &

108 Ep 113, Migne PL 182, 256.

19 De vita militarium, Opera 37, 574.

110 De regimine rusticorum, hg. v. Egidius Holzapfel, Basel-Freiburg-Wien 1959,
144.

11 Reformation Kaiser Sigismunds. Hg. v. Heinrich Koller, Stuttgart 1964 (MGH
Staatsschriften d. spateren Mittelalters 6) 278 f.
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Edelgeborene Kleriker seien in diesem Punkt ,edlen Hunden (canes nobi-
les) vergleichbar, die lieber ,das Brot der Armen vom Tisch der Herren®
verzehren als Haus und Herde bewachen. Wie sich im profanen Bereich
einfache Dorfhunde (canes rurales et simplices) als die besseren Wichter
erweisen, so im kirchlichen die ,humilitate simplices*."**

Wiederholt wurde 1. Kor. 1,26 auch herangezogen, wenn entschieden
werden sollte, ob mit adliger Herkunft Fihigkeiten verbunden sind, die fiir
den Monchs- und Nonnenberuf oder fiir die Ubernahme klosterlicher Lei-
tungsfunktionen in besonderer Weise tauglich machen. Nach der Resignation
Abt Ratgars von Fulda (803-817) iiberlegten sich die dortigen Mdnche,
welche stindischen Qualifikationsmerkmale ein Kandidat eigentlich besitzen
miisse, um fiir die Ubernahme der Abtei geeignet zu sein. Weil Gott das
Schwache und Verachtete dieser Welt erwihlt habe, argumentierten einige
Konventualen unter Hinweis auf 1. Kor. 1, 26 ff., erscheine es angezeigt,
sich fiir einen M6nch niederer Herkunft zu entscheiden. Soziale Niedrigkeit
biete Gewihr fiir religiose Demut und gottgefilligen Wandel. Die ,Adels-
partei®, die sich fiir einen ihrer Standesgenossen stark machte, lief sich
durch diese bibeltheologischen Erwigungen jedoch nicht beeindrudsen. De-
ren Wortfithrer gaben zu denken, dafl nur ein adliger Abt in der Lage sei,
das Kloster wirksam zu schiitzen. ,Er verteidigt uns gegen die Grafen und
Michtigen®, sagten sie, ,ja, den Kaiser selbst macht er uns durch seinen
Rang gewogen. Wiflt Thr weshalb? Weil er in der Pfalz seine vornehmen
Verwandten hat.“**® Solange elementare Lebensinteressen nur durch das
Biindnis mit dem Adel gesichert werden konnten, bestand kaum eine Chan-
ce, das innerkldsterliche Leben nach biblischen Grundsitzen aufzubauen.

Umgekehrt warnte Peter Abaelard (1079-1142) unter Berufung auf 1.
Kor. 1,26 ff. vor Abtissinnen aus dem Adel: ,Auf dafl dem Willen des
Herrn, wie er aus des Apostels Munde zu uns sprach, die volle Geniige
werde, so soll man die Abtissin nur im Zuflersten Notfall, und wenn be-
sonders triftige Griinde dafiir sprechen, aus den Vornehmen und Michtigen
dieser Welt nehmen. Frauen solcher Herkunft werden im Vertrauen auf
ihre adlige Geburt leicht ruhmredig, anspruchsvoll und hoffirtig; wenn
eine Schwester vollends aus einer eingesessenen vornehmen Familie stammt,
kann ihre Wahl dem Kloster nur Verderben bringen: weil sie ihre Ver-
wandten so nahe hat, erlaubt sie sich alles mogliche; auch schidigen die
hiufigen Besuche ihrer Verwandtschaft das Kloster wirtschaftlich und zer-
storen durch das Weltgetriebe den klgsterlichen Frieden.“!

Was Abaelard als Schaden brandmarkte, wertete Hildegard von Bingen
(+ 1179), die hochgeborene Abtissin vom Rupertsberg, als Quelle des Se-
gens. Als sie von der Abtissin des Klosters S. Maria und Thomas zu An-

12 Johannes de Bromyard, Summa predicantium, Nurenbergk 1485, C [Custo-
dia]. XVIII, 5.

U3 Candidi vita Eigilis abbatis Fuldensis, MG SS 15, 224.

114 Abaelard. Die Leidensgeschichte u. der Briefwechsel mit Heloisa, iibertr. u. hg.
v. Eberbard Brost, 3. Aufl., Heidelberg o. J., 271 f. — Der Originaltext findet sich
bei Migne PL 178, 269.
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dernach gefragt wurde, warum sie nur Jungfrauen adligen Gebliits in ihren
Konvent aufnehme, da doch, wie Paulus bezeuge (1. Kor. 1, 26 ff.), Chri-
stus nur arme Fischer zu seinen Jiingern erwihlt habe, gab sie zur Antwort:
Man sperre ja auch nicht Rinder und Esel, Schafe und Bécke in einen Stall
susammen. Wo sozial Ungleiche zusammenleben, herrsche Chaos und Un-
friede. Ordnung herrsche nur dort, wo die himmlische Hierarchie des
Engelstaates auch die Gliederung der menschlichen Gesellschaft bestimme.™®

Der Kélner Stiftsherr Alexander von Roes bemiihte sich in den achtziger
Jahren des 13. Jhs. um eine geschichtstheologische Aktualisierung von 1.
Kor. 1, 27. Wie das franzésische Volk, schreibt er, von den kleinen, arm-
seligen Aragonesen gedemiitigt wurde, so sei ,mit Wahrscheinlichkeit zu
erwarten, daf in nahe bevorstehender Zukunft der Stand der Geistlichen,
der sich grofer diinkt als jeder andere Stand, iiber alle Maflen gedemiitigt
werden wird durch die Bettelorden®. ,Dafiir, dafl sie [die Franzosen und
Kleriker] so gegen ihre Natur und gegen ihren Stand verstoflen®, ,nur den
cigenen Ruhm, Nutzen und Vorteil gesucht haben und aus Eigenliebe alle
anderen miflachten®, ,ist ihnen und wird ihnen das Unheil wider ihren
Willen widerfahren® — wie geschrieben steht: ,Was schwach ist vor der
Welt, hat Gott erwihlt, um zu Schanden zu machen, was stark ist“."®
Dionysius Cartusianus (1402-1471) benutzte das Pauluswort, um S&hne
und Tochter des Adels, die in ein Kloster eintreten, zu richtiger monasti-
scher Gesinnung zu ermahnen. Sie sollen sich nicht einbilden, daff ihr Ent-
schlufl eine groflartige Sache sei, sondern vielmehr Gott danken, dafl er sie
den Gefahren ihres Standes entrissen habe; denn nach den Worten des
Apostels (1. Kor. 1, 26 ff.) werde nur wenigen ,personae nobiles, potentes
ac divites® solche Gnade der Bekehrung zuteil.**”

Angesichts der offenkundigen Diskrepanz zwischen frithchristlicher und
mittelalterlicher Kirchenverfassung lag es nahe, auch das Adelsmonopol von
Domkapiteln und Kanonikerstiftern an dem paulinischen Grundsatz zu
messen. Der Lyoner Dominikaner Wilbelm Peraldus (1 um 1270) suchte an
Hand von 1. Kor. 1, 26 ff. nachzuweisen, dafl blofler Gebliitsadel in der
Ordnung des Heils keinen Anspruch auf Vorrang begriindet. Deshalb seien
auch die innerkirchlichen Privilegien des Adels von Ubel. Gott habe bei
der Erschaffung der Welt keinen doppelten Adam geschaffen, einen ,silber-

15 Ep. 116, Migne PL 197, 336 ff. — Vgl. dazu auch Grundmann, Uber die Welt
des Mittelalters, 402.

116 Die Schriften des Alexander von Roes. Hg. u. iibers. v. Herbert Grundmann
u. Hermann Heimpel. Weimar 1949 (Kritische Studientexte der Monumenta Ger-
maniae Historica) 86 ff.

U7 De profectu spirituali et custodia cordis art. I, Opera 40, 472. — Der Melker
Benediktiner Johannes Schlitpacher (1403-1482) benutzt in seiner ,Expositio super
regulam® den Paulustext, um die vom hl. Benedikt geforderte innerklosterliche
Gleichheit zwischen Freien und Unfreien, Reichen und Armen, Hoch- und Nied-
riggeborenen biblisch zu begriinden. Vgl. Klaus Schreiner, Sozial- und standesge-
schichtliche Untersuchungen zu den Benediktinerkonventen im &stlichen Schwarz-
wald, Stuttgart 1964 (Verdffentlichungen der Kommission f. geschichtl. Landeskunde
in Baden-Wiirttemberg Reihe B, Bd. 31), 128 f.
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nen® (adam argenteum), der zum Ahnherrn des Adels wurde, und einen
»lehmigen® (adam luteum), von dem die Masse der einfachen Leute ab-
stammt. In Israel habe er Hirten zu Konigen gemacht; ,in der Zeit der
Gnade® sei seine Nihe zu den Verachteten insbesondere dadurch offenbar
geworden, dafl Jesus lieber ,ignobiles® als ,nobiles* zu seinen Jiingern
nahm (1. Kor. 1, 26 f£.)."®* Gemeinhin wiirde man zwar einwenden, daff nur
adlige Kanoniker imstande seien, den Schutz der Kirchengiiter zu gewihr-
leisten. Andererseits wisse jedermann, dafl bereits die Ritter am Grabe
Christi ihr Wichteramt vernachlidssigten. Dieses Verhalten charakterisiere
bis heute das religiése und kirchliche Interesse des Adels. Wihrend Christus
durch ,ignobiles® seine Botschaft verbreiten lieff, finden in adligen Stiften
nur hochgeborene und reiche Leute Aufnahme. Christus habe die Demut
zum Fundament seiner Kirche gemacht; die adligen Kanonikerstifte seien
jedoch auf Stolz gebaut. Wihrend Jesus Nichstenliebe predigte, um Schran-
ken des Besitzes und der sozialen Schichtung abzubauen, wiirden sich stan-
desbewufite Kanoniker Statuten geben, welche eine ,Gemeinschaft mit
Armen und Unedlen“ (societas pauperum et ignobilium) nicht zulassen.'*®
Der Dominikanerbischof verfocht kirchenkritische Traditionen, die schon
etliche Jahrzehnte vor ihm Eingang ins kirchliche Recht gefunden hatten.
Als Papst Gregor IX. (1227-1241) um 1231/32 gegen die aristokratische
Aufnahmepraxis der Straflburger Domherren Einwinde erhob, bemiihte er
gleichfalls den Paulustext, um den Straflburger Domherren das Unchristliche
ithres Verhaltens vor Augen zu halten.'® Nicht vornehme Abstammung,
betonte der Papst, sondern ,Adel der Tugend® (virtutum nobilitas) und
~ehrbarer Wandel“ (vitae honestas) miifiten einen ,geeigneten Diener® der
Kirche auszeichnen, ,zu deren Leitung er [Gott] nicht viele Edle nach dem
Fleisch und Michtige auswihlte, sondern Unedle und Arme*.
Spatmittelalterliche Kanoniker liefen sich manches einfallen, um die Pau-
lus-Sentenz, welche der Papst zu einem kirchenpolitisch virulenten Grund-
satz gemacht hatte, den Gegebenheiten einer ,Herrschafts- und Feudalkir-
che® (Clemens Bauer) anzupassen. Heinrich von Segusia (T 1271), der viel-
geriithmte ,monarcha juris, wollte es weder mit dem Papst, noch mit den
adligen Domkapiteln verderben. In seinem Dekretalen-Kommentar beteuert
er zwar wortreich den hohen Rang jenes iibernatiirlichen Adels, der im Akt
der Taufe jedem Christen geschenkt wird; ansonsten vertritt er aber die
Auffassung, dafl bei der Vergabe von kirchlichen Amtern und Pfriinden,
falls adlige und nichtadlige Bewerber iiber die nimlichen Voraussetzungen
verfiigen, dem Edelmann stets der Vorrang gebiihrt. Edle Geburt, versichert

18 Summa virtutum et vitiorum, Parisiis 1512, p. III, c. 28, f. CLXII ".

M BEbd..p. 111,620, £, CLXIT=CLXVE

120 Decretalium Gregorii Papae IX. Compilatio, Lib. IIL. tit. V: De praebendis
et dignitatibus, c. 37. Zur Datierung des Dekretale vgl. Aloys Schulte, Der Adel u.
die deutsche Kirche im Mittelalter, Stuttgart 1922, 89 Anm. 2. Vgl. auch Urkunden-
buch der Stadt Strafiburg, bearb. v. Wilhelm Wiegand, Bd. 1, Straflburg 1879, 177
Nr. 226; Regesten der Bischéfe von Straflburg, hg. v. Alfred Hessel u. Manfred
Krebs, Bd. 2, Innsbruck 1928, 59 Nr. 981.
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der Kanonist, begriinde nimlich einen zusitzlichen Grad (gradus) an Wiirde,
der Niedriggeborenen abgeht.®! Johannes Andreae (1272-1348) bringt in
seinem Dekretalen-Kommentar gleichfalls eine Reihe von Klassiker- und
Kirchenviterzitaten, um ,Adel® als Anstrengung des Menschen und Gna-
dengeschenk Gottes verstindlich zu machen; er unterlifit es jedoch, aus sei-
ner Theologie Konsequenzen fiir die Praxis zu ziehen. Unter Berufung auf
den hl. Bernhard hilt er es fiir einen wunderbaren Vorgang, daf sich Gott
durch wenige ungebildete und arme Leute den ganzen Erdkreis unterworfen
hatit

Der Pariser Universititskanzler und Konstanzer Konzilstheologe Joban-
nes Gerson (1363-1429) hingegen schrieb ein eigenes ,Opusculum de nobili-
tate apologeticum®,’®® um den Nachweis zu erbringen, dafl sich das kirch-
liche Adelsmonopol mit dem Dekretale ,Venerabilis® Papst Gregors IX.
durchaus vereinbaren lasse. Um mégliche Einwinde theologischer Kritiker
von vornherein zu entkriften, wihlt Gerson die Form eines Lehrer-Schiiler-
Dialoges, wobei es dem Schiiler zukommt, die Rolle des Papstes zu tiber-
nehmen. Der Schiiler bringt zunichst die geliufigen Argumente zur Sprache,
wonach nur ,Adel der Tugend“ (virtutum nobilitas) und ,ehrbarer Wan-
del“ (vitae honestas) fiir die Ubernahme eines kirchlichen Amtes tauglich
machen; denn Gott kenne weder ein Ansehen der Person (Rém. 2, 11), noch
mache er Unterschiede zwischen Mann und Frau, Heiden und Juden,
Sklaven und Freien (Gal. 3). Gerson hielt dem jedoch entgegen, daf der
Apostel Paulus nicht einer innerweltlichen sozialen Gleichmacherei das Wort
rede, sondern sich iiber das endzeitliche Heil der Christen Gedanken mache.
Es gehe deshalb auch nicht an, mit Hilfe der ,Evangelica veritas® das
rechtliche Herkommen der Strafiburger Kirche umstofien zu wollen. Zudem
habe man grundsitzlich zu unterscheiden zwischen dem ,forum publicum
Ecclesiae®, das fiir die Vergabe von Pfriinden zustindig sei, und dem
.forum secretum conscientiae®, im Bereich dessen sich das kiinftige Seelen-
heil des Einzelnen entscheide.

Wenn Papst Gregor zur theologischen Begriindung 1. Kor. 1, 26 ff. zitie-
re, verfehle er gleichfalls die ,,Wahrheit* der Bibel* (Evangelica veritas).
Zum Beweis dessen entwickelt Gerson vier Thesen, die, wie er nachdriick-
lich versichert, ausnahmslos ,den Archiven der evangelischen Wahrheit® (ex
archivis Evangelicae veritatis) entnommen sind: Das ,gbttliche Gesetz (lex
divina), lautet seine erste These, verbot niemals, Adlige mit kirchlichen
Pfriinden auszustatten — auch nicht in den Zeiten der Apostel; denn der
,konigliche Stammbaum® (Genealogia Regalis) Christi habe viele Konigs-
sohne zu Verwandten des menschgewordenen Gottessohnes gemacht. Gersons
zweite These stiitzt sich auf geschichtstheologische Einsichten: Seit Kaiser
Konstantin und Papst Silvester bis zur Gegenwart fordert das gottliche

121 Lectura sive apparatus super quinque libris decretalium, Argentine 1512, f. 32",

‘2.2 Johannes Andreae, In quinque Decretalium libros novella commentaria, with
:;; introd. by Stephan Kuttner, Tom. 3, Venetiis 1581 (Ristampa anastatico Torino

63), p. 41 A.

128 Opera omnia, ed. M. L. Ellies du Pin, Tom. 3, Antwerpiae 1766, p. 218-225.
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Gesetz den Aufstieg der Adligen, Reichen und Michtigen. Die theologische
Fundierung von These drei und vier ist allerdings nicht sonderlich tief
geraten. Das ,gottliche Gesetz®, fithrt Gerson aus, stehe nicht im Wider-
spruch zur Praxis von Domkapiteln, die in Notfillen auch nichtadlige
Bewerber aufnehmen. Zur Begriindung dieses an sich selbstverstdndlichen
Sachverhaltes bringt Gerson folgendes Argument: ,Notdurft hat nimlich
kein Gesetz, und ebensowenig dndert das Gesetz einen dringlichen Nutzen*
(non enim necessitas habet Legem, nec Lex urgenti derogat utilitati), d. h.:
Fiir berechtigte dringliche Notsituationen gibt es keine juristische Regelung.
Das ,gottliche Gesetz“ trete {iberdies fiir das rechtliche Herkommen (con-
suetudo) ein, sofern diesem nicht eine eindeutig positive kanonistische Be-
stimmung entgegenstehe (non obstante Canone vel Statuto in oppositum
pure positivo). Das Herkommen sei insbesondere dann hther zu bewerten,
wenn der betreffende kanonistische Einspruch nicht publiziert oder von den
Betroffenen selbst nicht akzeptiert wurde. Wer wiifite nicht, dafl Tag fiir
Tag zahlreiche pipstliche Dekrete und Dekretalen ihre Geltungskraft ver-
lieren, weil sie nicht mehr beachtet werden.

Die gelehrten Ausfithrungen des Magisters konnten jedoch den bibel-
kundigen Schiiler nicht iiberzeugen. Dieser rekurrierte von neuem auf die
Erwihlung von Armen und Unedlen, um zu beweisen, dafl Gott den Adel
verachtet. Dem hilt Gerson entgegen, dafl der Apostel die Begriffe Hoch
und Niedrig nicht als Standesbegriffe verwendet, sondern als ethische
Qualifikationen. Wie es gute und schlechte Demut gebe, so gebe es auch
gute und schlechte Erhabenheit. Eine generelle Abschaffung des Adelsprivi-
legs widerspreche iiberdies dem Stiftungswillen der Griinder, die ,verniinf-
tige Ursachen® (rationabiles causae) veranlaflt habe, ihre kirchlichen Stif-
tungen ausschliefilich ihren Standesgenossen vorzubehalten. Der Adel habe
nimlich insbesondere deshalb die Kirchen mit Giitern begabt, um die Un-
teilbarkeit seiner Lehen (indivisio feudorum) zu erhalten. Wo das Erstge-
burtsrecht den Erbgang bestimme, miifiten, so Gerson, kirchliche Pfriinde
eingerichtet werden, um den {ibrigen Geschwistern zu einer ,ehrbaren Le-
bensversorgung® (vitae sustentatio honesta) zu verhelfen. Die willkiirliche
Verinderung alter Rechtsgewohnheiten wiirde iiberdies das Ansehen (fama)
der Kirche erheblich schmilern. Zudem gehe es auch nicht an, mit Hilfe
fragwiirdiger Gleichheitsprinzipien den von Gott gewollten hierarchischen
Aufbau der Kirche zerstéren zu wollen. :

Abweichend von Gerson unterstreicht Johannes von Imola (T 1436) die
kanonistische Rechtsmafigkeit des papstlichen Vorgehens. Adlige Abstam-
mung sei lediglich ein Erfordernis fiir die Ubernahme weltlicher Amter
(dignitates seculares); in der Kirche, die einfache und arme Leute grof} ge-
macht hitten, zihle allein die ,nobilitas virtutum“.** Mit der nimlichen
Eindringlichkeit betonte auch Johannes von Anania (f 1457), daff es ,in
der Kirche Gottes nicht auf , Gebliitsadel® (nobilitas generis) ankomme;
die Kirche kénne ihrem' Auftrag nur dann gerecht werden, wenn ,,Adel der

124 Super tertio Decretalium commentaria, Lugduni 1547, f. 65"-65".
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Tugend® (nobilitas virtutis) MaBstab ihres Handelns sei. Dennoch solle man
bei der Auswahl kirchlicher Amtstriger nicht einer wirklichkeitsfremden
Konsequenzmacherei verfallen, sondern konkreten Bediirfnissen Rechnung
tragen. Ein verarmtes Kloster brauche einen reichen Prilaten (dives); sei es
von gewalttitigen Nachbarn umringt, miisse es einen mdchtigen Vorsteher
(potens) haben; bestehe Bedarf an einem tiichtigen Prediger, solle man sich
fiir einen gebildeten Mann (qui habet scientiam) entscheiden.’™

Weniger vermittelnd argumentierte Panormitanus (= Nicolaus de Tude-
schis OSB, 1386-1445), der eine Reihe rechtlicher, ethischer und biblischer
Beweisgriinde zusammentrug, um den Einspruch des Papstes zu entkrif-
ten. 120 Rechtliches Herkommen (consuetudo), so machte er geltend, lasse sich
nicht durch pipstliche ,canones® aufler Kraft setzen. Es sei zwar richtig,
dafl selbsterworbener ,Adel der Tugend® (nobilitas virtutum) dem ererb-
ten ,Adel des Geschlechtes® (nobilitas generis) vorzuziehen sei. Wer aber
beide Formen des Adels in sich vereinige, sei fraglos ehrwiirdiger als der
tugendhafte, ganz allein auf sich gestellte Arme, dem das Ansehen und die
Unterstiitzung einer vornehmen Sippe abgeht. Die unvermdgende und nied-
riggeborene Verwandtschaft eines armen Kanonikers bilde kein ,Exemplar
nobile¥, das zur Tugend ansporne. Uberdies gebe es keinen theologisch zu-
reichenden Grund, ,Adligen und Machtigen® (nobiles et potentes) die Uber-
nahme kirchlicher Amter verwehren zu wollen, weil auch Christus selbst
etliche Adlige, wie Paulus und Bartholomius zum Beispiel, mit kirchlichen
Leitungsaufgaben betraut habe.

Betont adelsfreundlich gab sich auch der Ziiricher Domherr Felix Hemmer-
li (1388-1458). Er mimte zunichst die Rolle des sokratischen Ignoranten,
der sich auflerstande sieht, die ,archana dei“ der von Gregor IX. zitierten
Paulusstelle entritseln zu konnen. Besser als ein mysteridses ,non liquet®
sei jedoch die weniger zweideutige ,Erfahrung® (experientia), welche die
adlige Praxis der Domkapitel vorbehaltlos gutheifit.’*” Aber auch der Pau-
lustext gebe Anhaltspunkte, die fiir den Adel sprechen. Der Apostel sage
nicht ,nulli®, sondern bewufit ,non multi“; denn Paulus und Bartholo-
mius seien adliger Abstammung gewesen. Wenn demnach der antike Adel
durch die zwei Mitglieder im Apostelkolleg vertreten war, die iibrige weit
zahlreichere Gesamtbevilkerung aber nur zehn Vertreter stellte, dann habe
Christus in Wirklichkeit ,weit mehr Adlige erwihlt als Nichtadlige®.'®®
Hemmerli illustrierte sein Proporzdenken durch folgendes Beispiel: Wenn
der Papst zu einem Konzil zehn Benediktiner berufe und zwei Karmeliter,
s0 komme darin eine sichtliche Bevorzugung der Karmeliter zum Ausdruck;
denn im Hinblick auf die zahlenmifige Stirke der beiden Orden wire fiir
die Karmeliter selbst ein Reprisentant noch zu viel. ,Sic ad propositum
iuxta proportionem hominum totius mundi nobilium et aliorum non nobi-
lium videtur Christus prachonorificasse nobiles, etiamsi Christus centum

125 Super primo, secundo et tertio Decretalium, Lugduni 1553, f. 92™-93".
126 Super tertio Decretalium, Lugduni 1559, f. 49™-49".

127 De nobilitate et rusticitate dialogus (s. 1. et a.) (Hain 8425; 8426), f. 80".
128 Fbd. .7 82"
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discipulos plebeios cum illis duobus nobilibus [Paulo et Bartholomaeo]
accepisset,“#

Nehme man hinzu, dafl nach glaubwiirdiger kirchlicher Uberlieferung
auch der Apostel Matthias adliger Geburt war (ex nobilibus parentibus et
illustri prosapia), so ergebe sich fiir den Adel noch ein weit giinstigeres
Zahlenverhiltnis. Unter den Hinden des scharfsinnig kalkulierenden Kano-
nisten wurde aus der ,Geringschitzung fiir Adlige, Vornehme durch den
Apostel Paulus“™ eine riihmliche Empfehlung.

Die Kanonisten bestitigten die bestehenden Verhiltnisse, deren Auf-
hebung fraglos einer ,gesellschaftlichen Revolution® gleichgekommen wire. '
Pipstliche Reformversuche, welche das innerkirchliche Adelsmonopol zu bre-
chen suchten, scheiterten an der ,allzu starren gesellschaftlichen Struktur der
deutschen Kirche“.!®® Kardinal Branda, der von 1422 bis 1425 als ,Refor-
mator generalis® in Deutschland titig war, hatte sich zwar von Papst Mar-
tin V. ermichtigen lassen, ,Kanonikate, Pfriinden, Dignititen und Amter,
die {iblicherweise edlen und hochadligen Personen verliehen wurden, auch
anderen nichtadligen, aber geeigneten Minnern zu iibertragen®. Branda
sah sich aber auflerstande, von seiner Vollmacht Gebrauch zu machen.!®
Am ,16blichen hohen stifft zu Straffburg® konnte wie eh und je ,ungezwi-
felt niemans zu einem stifftherren angenomen® werden, ,er seye dann von
wolgebornen stammen und geschlecht® .1

Der polnische Humanist und Staatsmann Andreas Frycz Modrzewski
(Andreas Fricius Modrevius) (f 1572) bemiihte sich nicht weniger eindring-
lich, die Mafistibe Jesu zu Handlungsnormen der Kirche zu machen.!*® Die
ersten Apostel, so fiihrt er aus, seien grofitenteils gewdhnliche Fischer ge-
wesen, die Jesus ohne Riicksicht auf Abstammung (genus) und Ahnenbilder
(imagines) erwahlt hatte. Hochgeborene (genere clari), Gebildete (humana
eruditione praediti) und Michtige (potentes) habe er jedoch zu Schiilern
dieser einfachen Mianner gemacht. Die Kirche der Gegenwart wiirde sich
jedoch bei der Besetzung ihrer Amter anderer Auslesekriterien bedienen.

Angehdrigen aus den Niederschichten (plebeii) bleibe der Zugang zu hiéhe-
ren kirchlichen Wiirden versperrt. Reichtum (divitiae), vornehmes Gebliit

129 Ebd.

130 Grundmann, Uber die Welt des Mittelalters, 405.

181 Hermann Tiichle, Das Mainzer Reformdekret des Kardinals Branda, in: Von
Konstanz nach Trient, Festgabe f. August Franzen, Miinchen-Paderborn-Wien 1972,
M e,

133 Ebd. 116.

134 So der elsdssische Humanist Hieronymus Gebwiler in seiner zwischen 1521 und
1523 abgefafiten ,Straflburger Chronik®. Vgl. Die Straflburger Chronik des elsdssi-
schen Humanisten Hieronymus Gebwiler, unters. u. hg. v. Karl Stenzel, Berlin-
Leipzig 1926, 55.

1348 Andrea Fricius Modrevius, Commentariorum de republica emendanda libri
quinque. Ed. Casimirus Kumaniecki, Vol. 1, Warschau 1953, 472 ff. — Zur Biogra-
phie des Andreas Frycz Modrzewski vgl. Friedrich Heer, Die Dritte Kraft. Der
europdische Humanismus zwischen den Fronten des konfessionellen Zeitalters,
Frankfurt a. M. 1959, 518 f.
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(nobilitas generis) und ein einflufireicher Familienclan (consanguinei) seien
derzeit die besten Garanten, um Bischof oder Kanoniker zu werden. Der
Adel beanspruche nidmlich die kirchlichen Pfriinden als sein Eigentum, weil
der gesamte Kirchenbesitz angeblich von seinen Vorfahren herriihre. Halte
man sich aber an die authentischen Stiftungszwecke, dann sollen nicht die-
jenigen die Friichte der kirchlichen Liegenschaften ernten, die keine Lasten
tragen, sondern nur jene, welche der Kirche nutzen, d. h. beten, predigen,
die reine Lehre iiberliefern und gegen hiretische Verfilschungen verteidigen.
Warum solle man aber das Reich Christi nicht mit jenen Mitteln bewahren,
mit denen es urspriinglich aufgebaut wurde? In den Anfingen der Kirche
war nimlich das kirchliche Amt alles andere als ein soziales Privileg. Unedle
Bauernsbhne, jedoch ,iiberaus vornehm auf Grund ihrer Weisheit und
Tugend® (doctrina et virtute nobilissimi), sind damals zu Kanonikern und
Bischtfen erwihlt worden — ein Tatbestand, dem auch die gegenwirtige
Kirche bei der Auswahl ihrer Wiirdentriger Rechnung zu tragen hat.

Die Reformation, der mitunter nachgerithmt wird, dafl sie die Adels-
kirche des Hochmittelalters zerstére habe,'® brachte in diesem Punkt jedoch
keinen Wandel. Auch Luther setzte sich dafiir ein, dafl ein ,kind vom
Adel“, das nicht ,Erbs besitzer und regierer® sein kann, ,in den selben
stifften mocht versorgt werden“.!®® Diese Interessenlage bestimmte auch die
reformatorische Auslegung des pipstlichen Dekretale bzw. des darin ent-
haltenen Paulustextes.

Der Lutherschiiler Cyriacus Spangenberg will es zwar ,in seinem werth
bleiben® lassen, dafl Papst Gregor IX. in seinem Dekretale (,lib. 3. de
praeben. ca. 37%) die Aufnahmepraxis der hohen Stifte kritisierte, ,darein
man niemand einnimpt / er sey dann von beyden Eltern gut Edel / vnd kdnne
seine acht Ahnen gnugsam beweisen.’®” Gleichzeitig unterstellte er jedoch
dem romischen Antichrist, dafd er mit moralischen und theologischen Argu-
menten Deutschlands ,,16blichen Adel von den hohen Stiefften ausschliessen
vnd verstossen® wolle,’*® um seine welschen ,Mancipia“ mit deutschen Dom-
herrenpfriinden zu bereichern. Dem Papst komme nicht das Recht zu, iiber
Giiter und Gefille zu verfiigen, ,.die er nit zu den Stifften gegeben / sondern
des 16blichen Deutschen Adels liebe Vorfahren / nicht den Italienern / noch
jhren Fuchsschwentzern / sondern jren ehrliebenden Deutschen Nachkomen /
vnd trewen liebhabern vnd beférderern des Vatterlands zum besten ge-
stifftet®.1%®

Der Oratorianer Lowis de Thomassin d’Eynac (1619-1695), einer der
universalsten, gelehrtesten Theologen seiner Zeit“ der als ,Vater der kirch-
lichen Rechtsgeschichte® gilt, bemiihte sich um den Nachweis, dafl es elemen-

135 So Hermann Heimpel, Der Mensch in seiner Gegenwart, Gottingen 1954, 145:
»Luther hat, so kinnte man seine weltgeschichtliche Bedeutung auch formulieren,
die Adelskirche des Hochmittelalters zerstort®. Vgl. auch ebd. 57; 135,

136 An den christlichen Adel deutscher Nation, WA 6, 1888, 452.

137 Adels-Spiegel, Bd. 2, f. 282",

138 Ebd.
B Eha 283,
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tare Lebensbediirfnisse der Kirche als notwendig erscheinen lassen, dem Adel
bei der Vergabe von Pfriinden Vorrechte einzuriumen.'* Edelleute wiirden
der Kirche Schutz gewihren; sie seien in der Regel auch gebildeter als ein-
fache Leute und wiirden iiber die besseren Dispositionen zu einem tugend-
haften Leben verfiigen. Zur Widerlegung dieser Argumente lasse ich zwar
das vielzitierte Dekretale ,Venerabilis® Papst Gregors IX. anfiihren, das
aber, genauer besehen, die kirchliche Adelsherrschaft keinesfalls in Frage
stelle. Es sei nicht die Absicht des Papstes gewesen, das Straflburger Kapitels-
statut aufler Kraft zu setzen; er habe nur die Rechtmifigkeit der von
seinem Legaten vorgenommenen Pfriindenverleihung bekriftigen wollen.
Gregor lege zwar Wert darauf, dafl dem Adel der Gesinnung grofleres Ge-
wicht beizumessen sei als dem Adel der Geburt; er zitiere auch Paulus, wo-
nach Gott anfangs nicht viele Michtige und Edle berufen habe, gebe aber
nicht offen zu erkennen, dafl er die seitherige Gewohnheit des Strafiburger
Kapitels grundsitzlich ablehne. Uberdies miisse auffallen, dafl auch in der
Folgezeit von den romischen Pipsten niemals ein Versuch unternommen
worden sei, die an allen Domkirchen Europas bestehenden Adelsprivilegien
aufzuheben. Ein solches Verhalten dokumentiere fraglos Einverstindnis und
Billigung. Auch das Schweigen der Konzilien mache evident, daf die kirch-
lichen Vorrechte des Adels weder der ,,Frommigkeit® (pietas), noch den ,,Ge-
setzen der Kirche* (Ecclesiae leges) widersprechen.

Der Lowener Kanonist Zeger Bernhard wvan Espen (1646-1728) nimmt
die von Papst Gregor IX. (1227-1241) und dem Predigermonch Guilhelmus
Peraldus (f um 1270) vorgetragenen Einwinde zwar ernst, vertritt aber im
Interesse der Kirche eine vermittelnde Position.!* Bei der Wahl zu kirch-
lichen Amtern, fiihrt er aus, diirften Gebliitsadel (generis nobilitas) und Ge-
schlecht (familiae prosapia) ,per se ac simpliciter® keine Rolle spielen, es
sei denn im Blick auf das ,bonum ecclesiae®, das Adlige kraft ihres hsheren
Ansehens (maior auctoritas) nachhaltiger zu férdern vermdgen als Unedle.
Es liege deshalb auch keine ,acceptatio personarum® vor, wenn gelehrte
und tugendhafte Edelleute niedriggeborenen Bewerbern vorgezogen wer-
den.!4

140 Lydovicus Thomassinus, Vetus et nova ecclesiae disciplina circa beneficia et
beneficiarios, Tom. 2, Parisiis, p. 310-312.

W1 Zegerus Bernardus van Espen, Jus ecclesiasticum universum, Tom. 2, Mogon-
naci 1791, p. 225-227.

142 Um seine Auffassung durch einen Autorititshbeweis abzusichern, zitiert er sei-
nen Landsmann Jan van Molanus (1533-1585), einen angesehenen Theologen und
Kirchenhistoriker aus Lowen, der sich in seiner posthum erschienenen Schrift ,De
canonicis libri III¢ gleichfalls mit diesem Problem beschiftigt hatte. Zucht- und
bildungslose Edelleute, schrieb Molanus, seien eine Pest fiir die Kirche. Anderer-
seits war er realistisch genug, um festzustellen, dafl ,wegen der Macht des Adels®
(propter nobilium potentiam) sich der Zugang zu den Domkapiteln nicht allein
nach sittlichen Mafstiben regeln lasse. Der schwerttragende Adel konne der Kirche
»per suam nobilitatem® sowohl schaden als auch niitzen. Es komme deshalb darauf
an, Sprossen adliger Familien fiir den Klerikerberuf zu gewinnen, damit deren welt-
liche Sippengenossen der Kirche mit Gehorsam, Wohlwollen und Ehrfurcht zugetan
sind (De canonicis libri ITI, s. 1. 1587, 1. II, c. 29, p. 193-197).
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Neben Kanonikern meldeten sich auch profane Rechtsgelehrte zu Wort,
die das Dekretale mitsamt dem Paulustext zum Gegenstand kritischer Er-
wigungen machten. ,Sehr iibel®, vermerkt Christian Gottlieb Riccius in sei-
nem Traktat iiber den landsissigen Adel, sei ,der Pabst Gregorius IX. umbs
Jahr 1232¢ auf die ,Gewohnheit beym Stiffte Straflburg zu sprechen® ge-
wesen, " die allen Bewerber einer ,scharffen Ahnen-Probe“ unterwarf;'*!
denn nach ,den alten StraRburger Stiffts-Statutis“ konnte ,keiner als Ca-
nonicus aufgenommen werden®, ,es sey denn, dafl er eine Genealogie fiber-
reichte, welche zwey Reichs-Firsten und zwey Grafen, die selbsten in die-
sem Stiffte fiir StiftmdRig passiren, durch ihr Zeugnifl und verification be-
festigen und bestarkten®.'*

Riccius war davon iberzeugt, dafl der Papst seine wahren Interessen
,mit fibel angewendeten Schriffts-Griinden® zu verschleiern suchte."® Im
Grunde habe nimlich das ,unstatthafte Decret“*” nur darauf abgezielt,
den illegitimen Eingriff des Papstes in das geltende rechtliche Herkommen
der Strafiburger Kirche zu rechtfertigen. Der deutsche Adel wehre sich des-
halb zu Recht, wenn ihm ,etwan von einem frembden Bischoffe, frembde
und verdchtliche, aber dem Pabste gantz ergebene Leute, zu Canonicis und
Capitular-Herren méchten aufgedrungen werden, wie auch, daf die Reichs-
Versammlungen, auf welchen vom ersten Anfange die Geistlichen das hoch-
ste Ansehen gehabt, nicht mit neu-geadelten und verdchtlichen Italidnern
mbchte erfiillet noch verunehret werden, wenn sie als hohe Reichs-Glie-
der und Bischéffe daselbst erschienen®.*®

Riccius kritisiert zwar die Argumentationsweise des Papstes, die seiner
Auffassung nach darauf angelegt war, blofle Machtanspriiche durch Schrift-
zitate zu beminteln. Er ist sich allerdings auch dariiber im klaren, daf§
die hohen Domstifte urspriinglich nicht deshalb gegriindet wurden, damit
von ihren Giitern ,die adelichen und andere Standes-Personen bequem
und reichlich leben kénnten®.* Das kirchliche Adelsmonopol habe sich
erst im 11, und 12. Jahrhundert herausgebildet, als ,der Eyffer der From-
migkeit® sichtlich erlahmte, was schliefflich zur Folge hatte, daff ,man in
den hohen Stifftern von der strengen und verdchtlichen Lebens-Art“ abwich
und ,eine weichlichere, bequemere und geruhigere manier” erwihlte, die
den Domherrenberuf auch fiir den Adel attraktiv machte.’®

Das adlige Versorgungsinteresse habe den geistlichen Giitern eine ganz
-andere Gestalt® und eine vollig verinderte Zweckbestimmung gegeben.
Was urspriinglich dem Dienst an Glauben, an Kult und Frommigkeit diente,
sei nunmehr ,ein Mittel, den Flor der Grafl[ichen], Freyherr[lichen] und
Adelichen Famillen zu erhalten®.’®

143 Zuverlifilicher Entwurff Von dem Landsissigen Adel in Teutschland, Niirn-
berg 1735, 334.

144 Fhd. 347. 148 Ebd. 348.
Ao Ehd 335 - 149 ‘Ebd. 346:
146 Ehd. 334, 180, Ebd.

147 Ehd. 335, 151 Ebd. 347.
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Trotz dieses Widerspruches hilt es Riccius fiir ,eine sehr rithmliche Ver-
fassung®, »daf man in Teutschland keinen [sic] Auslinder eine Pracbende
in dem Hoch-Stifftern [sic] giebet sondern zu diesen nur Teutsche vom
Adel-Freyherr- und Grifflichen Stande admittiert®.'™

Rudolph Friedrich Telgmanns, der 1733 eine Abhandlung iiber die ,Ah-
nenzahl® vertffentlichte, schlug in die nimliche Kerbe. Der Papst, betonte
er nachdriicklich, sei keinesfalls ermichtigt, eine ,alte hergebrachte Gewohn-
heit“ des Straflburger Hochstifts aufler Kraft zu setzen.!® Wenn allerdings,
gab Telgmanns zu bedenken, ,ein einféltiger Ménch oder eine andere inter-
essirte Creatur iber angefihrten Textum juris Canonici glossiret, so ist gar
leicht zu errathen®, dafl er ,die Billigkeit der Capituli [37. X. de pracben-
dis et dignitatibus] . . . bis zu den [sic] Thron des Majestitischen Gottes im
Himmel erheben und zu dem Ende die Loca der H. Schriftt gantz unver-
antwortlich miflbrauchen® wird.*®* Des Papstes Intention sei aber nicht auf
die ,Wolfart der Kirchen®® gerichtet gewesen; vielmehr habe der rémi-
sche Stuhl durch ,verdeckte Mittel® versucht, ,die verschlossenen Wege zu
den teutschen Hoch-Stifftern sich hinwiederum zu er6ffnen, die hohen Bene-
ficia mit seinen Mancipiis . . . von neuen reichlich zu besetzen, die reichen
und ansehnlichen Pralaturen im Reiche mit seinen geringen und verdéch-
tigen Creaturen zu prostituiren, und den Adel empfindlich zu krincken®.1%
Da jedoch die Romischen Kaiser selbst Kanonikate innehaben, ,diirfte es
nach der itzigen Verfassung der Hoch-Stiffter gegen den Wolstand gehan-
delt seyn, Personen von sehr geringer Extraction die hohen Stiffts-Praeben-
den zu conferiren“.*™ Die ,hohen Capitula in Teutschland® wiirden des-
halb gut daran tun, wenn sie ,von des Pabstes seinem Zorn und Grimm
sich nicht erschrecken lassen“,'®® sondern pipstlichen Dekreten, sofern sie
oihrem Interesse zu wieder seyn“ sollten, den Gehorsam verweigern und
an ihrer ,Stiffts-Observance® festhalten.!®

Der Wiirzburger Rechtsprofessor und fiirstbisch6fliche Hofrat /. M. Seuf-
fert machte Gregor IX. zum Vorwurf, dafl er im Falle Straflburgs versucht
habe, einem ,,widersinnigen Anspruche® ein ,geistliches Ansehen® zu geben;*
denn der ,an und fiir sich wahre Satz, dafl zu den Dienern der Kirche nur
fromme, mit Seelenadel und Tugend ausgeriistete Minner geschidkt wiren®,
wurde von Seiten des Papstes ,zu einer offenbar falschen Schlufifolge mif3-
braucht, nemlich zu dieser, daff also nicht allein der Adel, sondern auch der
Unadel zu Pribenden der Domstifter fihig seyn miisse; zumal, fihrt der Pabst
fort, da bey Gott kein Ansehn der Geburt oder des Standes ist u.d.g.“.!®

152 Ehd. 348.

153 Commentatio Juris Publici Romano-Germanici Von der Ahnen-Zahl, Deren
Ursprung, Wie auch vormahligen und heutigen Nutzen fiirnemlich im Heil. Rémi-
schen Reiche teutscher Nation, Hannover 1733, 138 Anm. i.

o E][;g 140 Anm. k. 157 Ebd. 146 Anm. *,
155 Ehd. 158 Ebd. 139 Anm. i.
156 Ebd. 145. S50 Fhdi 135,

160 Johann Michael Seuffert, Versuch einer Geschichte des teutschen Adels in den
holléfn Elﬁ:— u. Pomcapite!n, Frankfurt a. M. 1790, 43.
Ebd. 43 {.
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Diesen ,, Trugschluf“ habe Papst Gregor benutzt, um ,eine nach Eingestind-
nis des Pabstes selbst alte und verjihrte Gewohnheit des Capitels zu Strafi-
burg, nur den Adel in sein Mittel aufzunehmen, mit einem einzigen Feder-
striche aufzuheben®.'%

Seuffert lehnte es denn auch ab, dem Papst ein Recht zur Anderung tiber-
kommener Rechtstraditionen zuzubilligen. ,Allein schon in dem Statute [des
Straflburger Domkapitels] selbst®, schreibt er, ,lag die Widerlegung des
pibstlichen Schlusses, denn vermdge desselben sollte nur ein nobilis liber, et
ab utroque parente illustris, aber zugleich, und was konnte der Pabst mehr
fordern? honestae conversationis, et eminentis scientiae einer Pribende
fihig seyn®.!®® Das Straflburger Kapitelsstatut sei weder moralisch suspekt,
noch kénne seine historische und kanonistische Rechtmifigkeit in Zweifel
gezogen werden. ,,Das beriichtigte sieben und dreysigste Kapitel der Decre-
talen im Titel von Pribenden®'™ hingegen rithre nicht ,von dem Schlusse
einer Kirchenversammlung her®,'®® was seine Rechtsverbindlichkeit fraglos
beeintrichtige; desgleichen sei ,die alte Sitte der Capitel® niemals ,von
irgend einer Synode mifibilliget oder verworfen“ worden."®® Es brauche
deshalb auch nicht zu verwundern, dafl die ,Gregorianische Verordnung® '’
nicht ,die Kraft eines gemeinen Rechtes“ erlangte, wogegen ,das allgemeine
Uebergewicht des Adels in den Domstiftern . . . fest und unumstoBlich ge-
griindet sei.'®®

Ein Anonymus des ausgehenden 18. Jahrhunderts, der sich die Frage vor-
legte, ob ,die hohen Domstifter befugt seyen unadeliche Candidaten in Kraft
einer Gewohnheit, oder Statuti schlechterdings auszuschliefen®,'® suchte die
angebliche Rechtmifigkeit dieser Gewohnheit zunichst durch ,Bezweiff-
lungssaetze“ ™ aus der Bibel und dem kirchlichen Recht zu erschiittern.
»Christus, die Quelle der wahren Kirche® habe nimlich ,nur rohe und un-
erfahrne Leute aus niedrigen Stande ohne einige Rucksicht auf Gebliit oder
Adel zu Lehrjiingern erkoren®.'™ Aufierdem sei die ,,Gewohnheit, kraft wel-
cher ein von dem romischen Pabst ernannter unadelicher Kanonikus von
dem Stift ausgeschlossen werden sollte, in cap. XXXVII. de praebend, et
dignit . . . gemifibilligt und verworfen“ worden.'”

Der Autor bringt diese Einwinde aber nur deshalb, um sie durch ,nach-
trettende Entscheidungsgriinde® zu widerlegen.'” Es geht ihm allein um den
Nachweis, daf man trotz Christuswille und papstlicher Verordnung ,mit
bestgegriindeten Fug durch Gewohnheit oder Statuten den Adel als eine
unentbehrliche Eigenschaft und Bedingnif} sine qua non zur Aufnahm er-

162 Ehd. 44. 186 Ebd. 45.

2B b 167 Ebd. 47,
18 Bhd.>50. 188 Ebd50.
185 Ebd. 45.

189 Patriotische Gedanken iiber die Befugnis der hohen teutschen Domstiffter,
unadeliche Candidaten in Kraft einer Gewohnheit, oder Statuti ginzlich ausschlieflen
zu kdnnen, Speyer 1781, 5.

170 Ehd. 8. 172 Ebd.

171 Ehd. 5. 153 Fbd. 6.

Zrschr. f. K.G. B
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heischen koenne“.*” Eine solche Praxis stimme einerseits mit den ,den all-
gemeinen Grundsitzen der Vernunft“ iiberein, da nimlich ,der Schimmer
und der Schutz des Stiftes® durch das Adelsmonopol nachweislich gefordert
werden; andererseits lasse sich ,an der bereits im natiirlichen Betracht voll-
probig erwiesenen Rechtsbestindigkeit sothaner Gewohnheiten oder Statuten
griindliches Bedenken hegen, als weder der romisch noch der kaiserl. Hof
hieran was anstossiges oder verderbliches ahndet®.’”®

Die von Jesus getroffene Bevorzugung der Kleinen und Armen lasse sich
aber keinesfalls gegen die Privilegien des deutschen Stiftsadels ins Feld fiih-
ren; denn Christus habe ,geniiglich dargethan®, ,dafl er vermittelst derley
niedriger und vom P&bel entsprungener Leuten nur Starke und Hochmii-
thige zu beschimen und seine schrankenlose Macht und Weisheit in herr-
licherem Glanz zu duflern gesucht habe®.'”® Was die Bulle Papst Gregors IX.
anbetreffe, so werden ,wohl die gegentheiligen Herrn Vertheidiger selbst
nicht in Anrede stellen kdnnen®, dafl diese ,nur ein menschliches Gesetz in
sich schliesse und in der sicheren Folge durch rechtmaessigen Gebrauch und
Gewohnheit® aufler Kraft gesetzt worden sei.'™

Der Traktatschreiber duflert abschliefend die zuversichtliche Hoffnung,
daf ,,die adelichen hohen Herrn Stiftskandidaten, so wie man es auf gegen-
wirtigen Zeitpunkt zur Beschimung der gegnerischen Adelsfeinde unaufhér-
lich zu bewundern hatte, zum unsterblichen Nachruhm der hohen Stifter
und Familien auch in Zukunft geruhen werden, die hierinnen in ihren Vor-
ziigen gepriifte Gegenstinde, Tugend und Adel, Wissenschaften und Ahnen,
in ihrer zum Wohl des Staates und der Kirche von Kindsbeinen an ge-
wiedmeten Seele stetshin zu vereinigen®.'”®

Als durch den Reichsdeputationshauptschlufl (1803) die deutsche Adels-
kirche zerstdrt wurde, erledigten sich solche Hoffnungen von selbst. Bis da-
hin scheiterten jedoch alle Bemithungen, die kirchlichen Privilegien des Adels
zu beschrinken.!™ Die Reichskirche konnte ,auf die verfassungsmifigen
Vorrechte des Adels in den Domkapiteln® schwerlich verzichten, ,,ohne dem
Adel politisch das Todesurteil zu sprechen®.*® Friedrich Carl von Moser schrieb
1787 mit bemerkenswerter Offenheit: ,Es geht heutzutage mit allen Erz-
und Hochstiften nicht mehr um Religion, welche entstund, ehe die Bischofe
zu Fiirsten wurden, und bleiben wird, wenn auch kein Bischof mehr Fiirst
sein wird, sondern die Stifter sind nur noch das gliickliche Medium zur
Erhaltung des Adels.“®

Das erklirt denn auch die 1801 geiuflerte Befiirchtung des Konstanzer
Generalvikars Ignaz Heinrich Freiberr von Wessenberg (1774-1860), wo-
nach ,die Sikularisation der hohen Stifter* fiir den Adelstand ,ein todt-

375 /Ebd. 126 Tbd. 8-

Vs Phdl 6t 177 Ebd.
BBl 12,

119 Karl Otmar Freiherr v, Aretin, Heiliges Romisches Reich 1776-1806, Teil 1,
Wiesbaden 1967 (Veroffentlichungen des Instituts f. Europiische Geschichte Mainz
38), 42 £.; 48 £.

180 Ehd. 51. 181 Ebd. 50 zitiert.
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licher Schlag® sei.’®* Mit einer ,Entfeudalisierung des hohen Klerus® (E.R.
Huber) wollte er sich allerdings auch dann noch nicht abfinden, als der
Reichsdeputationshauptschlufl (1803) die alte Adelskirche unwiderruflich
liquidiert hatte. In seinem ,Entwurf eines Konkordats fiir den deutschen
Staatenbund® aus dem Jahre 1815 plidierte er mit Nachdruck fiir Vor-
rechte des Adels bei der Besetzung von Domkanonikaten. Jeder Kandidat,
der sich um eine Pribende eines Domkapitels bewirbt, so fithrt er aus, miisse
sentweder von altem deutschen Adel seyn, oder die Docktorswiirde auf
einer deutschen hohen Schule empfangen haben®® Bei der Vergabe von
Dignititen solle gleichfalls ,auf den deutschen Reichsadel, ohne sonstiges
Verdienst hintanzusetzen, so viel mdglich Riidssicht genommen werden®.'®

Wessenbergs Vorschlag zu einer ,neuen Begriindung und Einrichtung® der
deutschen Kirche lag die Uberzeugung zugrunde, dafi das ,katholische
System® gegen ,den im jetzigen Zeitgeist vorherrschenden Freyheits-Schwin-
del der bewihrteste, kriftigste Ziigel“ sei.® Der aufgeklirte und streitbare
Konstanzer Generalvikar verstand — wie viele seiner kirchlichen Zeitge-
nossen — die Sikularisation nicht ,als Befreiung aus alten Fesseln,'® son-
dern als Unrechtsakt gegen wohlerworbene kirchliche Besitz- und Herr-
schaftsrechte. Eine Kirche, die sich in #ngstlicher Sorge um die Wahrung
ihres Besitzstandes mit den Restgruppen der alten Feudalgesellschaft ver-
biindete, hatte auch keinen Anlal, sich iiber adelskritische Perikopen des
Neuen Testaments Gedanken zu machen.

Schlufliiberlegungen

Die ,neuzeitliche Freiheitsgeschichte“!®” brachte neue Bewufitseinsformen,
neue politische Ordnungen und soziale Strukturen hervor, welche auch den
Kontext biblischer Auslegung veranderten. Saint Simon (1760-1825) ver-
trat die Auffassung, dafl erst durch die politische und industrielle Revolu-

18 S5 in seiner 1801 publizierten Arbeit tiber ,Die Folgen der Sikularisatio-
nen®, zit. in: Die Sikularisation 1803. Eingel. u. zusammengestellt v. Rudolfine
Freiin won Oer, Gbttingen 1970, 29.

183 [Ignaz Heinrich Freiherr von Wessenberg] Die Deutsche Kirche. Ein Vor-
schlag zu ihrer neuen Begriindung u. Einrichtung, Ziirich 1815, 43. Freundlicher
Hinweis von Herrn Univ.-Prof. Dr. R. Reinhardt, Tiibingen.

184 Fhd. — Nur vereinzelt meldeten sich hohe Kirchenmanner zu Wort, die dafiir
hielten, daff die Sikularisation auch manchen Nutzen fiir die Kirche gezeitigt habe.
Der mit den deutschen Verhiltnissen gut vertraute Kolner Nuntius, Kardinal Bar-
tholomius Pacca, wertete es jedenfalls als eine Verbesserung des seitherigen Zustan-
des, dafl ,bei Ernennung der Domherren und Besetzung von Capitelwiirden mehr
auf das Verdienst als auf den Glanz der Geburt gesehen® werde. Auch ,ereigne es
sich gegenwirtig wohl nicht mehr, wie es sonst geschah, dafl Unberufene lediglich
um der irdischen Vortheile willen® in den geistlichen Stand eintreten. Zit. nach
Heinrich Briick, Geschichte der katholischen Kirche in Deutschland im neunzehnten
Jahrhundert, Bd. 1, Mainz 1902, 129 f.

185 7it. nach v. Oer, Sikularisation 27.

18 Annette Kubn, Die Kirche im Ringen mit dem Sozialismus 1803-1848, Miin-
chen u. Salzburg 1965, 139.

187 Johannes Baptist Metz, Kirche im Prozefl der Aufklirung, Miinchen 1970, 68.

3*



352 Untersuchungen

tion Voraussetzungen geschaffen worden seien, welche die Verwirklichung
einer briiderlichen Sozialordnung im Sinne Jesu ermdglichen.!® ,Aufge-
klirte Begriffe, menschliche Denkungsart und Moralitdt, zerstorten die
falschen Grundsitze von den ausschlieBenden Vorrechten des Adels in den
Domstiften.“*® Der liberale Verfassungsstaat begriindete Ordnungsformen,
welche den Adel seiner kirchlichen und politischen Herrschaftsfunktionen
entkleideten.

Konservative Staats- und Gesellschaftstheoretiker plidierten zwar nach
wie vor fiir den Fortbestand der alten Stindegesellschaft, weil ,Gott der
Herr . . . die Ungleichheit und die Abhingigkeit als eine Grundbedingung
aller menschlichen Entwicklung gesetzt® habe.’®® Sie wollten deshalb auch
die ,gottliche Institution des Adels“!®* vor widernatiirlicher Gleichmacherei
bewahren. Anhinger des Liberalismus hingegen wandten sich entschieden ge-
gen die ,hyperaristokratischen und mystisch religiosen Adelstheorien®,*® mit
denen Verfechter einer restaurativen Adelsideologie die adligen Standes-
privilegien zu begriinden pflegten. In ihrer Polemik gegen feudale Vor-
rechte griffen sie allerdings nicht auf den Paulustext zuriick. Um ihre For-
derungen nach politischer Freiheit und rechtlicher Gleichheit zu legitimieren,
argumentierten sie im Namen des Vernunftrechtes, ,der Gleichheit der
Menschen vor Gott“ oder ,der gleichen briiderlichen Abstammung von dem
Einen, gemeinschaftlichen irdischen Stammvater® sowie ,der gleichen gott-
lichen Kindschaft® 1%

»Ubereinstimmend mit dem Sittengesetz und der Christusehre®, schrieb
1831 Johann Ludwig Kliiber, ,verbietet es [das Gffentliche Recht], dafl an
die Geburt eines Menschen ein Vorrecht gekniipft wird. Es will, dafl unter
Menschen, dafl unter Staatsbiirgern als solchen, kein anderer Unterschied

188 Henri Saint-Simon, Du systéme industriel, Paris 1821, 286 ff. Vgl. auch Jo-
bann Baptist Miiller, Bediirfnis u. Gesellschaft, Stutegart 1971 (Stuttgarter Beitrige
zur Geschichte u. Politik 6), 99 f.

18 Joseph w. Sartori, Darstellung der unrechtmifigen Ausschlieung augsburgi-
scher Patricier u. Biirgerschne von dem dortigen hohen Domstifte. Frankfurt u.
Leipzig 1789, 86.

180 Wilbelm Heinrich Riebl, Die Familie, Stuttgart u. Augsburg 1855 (Die Natur-
geschichte des Volkes als Grundlage einer deutschen Social-Politik 3) 3. Vgl. auch
ebd. 5: ,Ein tiefsinniges, oft sehr gedankenlos gebrauchtes Wort des Volksmundes
sagt: ,Vor Gott sind alle Menschen gleich’. Allerdings vor Gott, und nur vor Gott,
und eben darum nicht vor den Menschen®.

191 So Adam Heinrich Miiller (1808/09), vgl. Werner Conze, Adel, in: Geschicht-
liche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutsch-
land. Hg. v. Otto Brunner, Werner Conze, Reinbart Kosellek, Bd. 1, Stuttgart
10723350

192 Carl Welcker, Adel, in: Staats-Lexikon oder Encyklopidie der Staatswissen-
schaften, hg. v. Carl won Rotteck u. Carl Welcker, Bd. 1, Altona 1834, 259. Vgl.
ebd. 260 Weldkers Polemik gegen die ,politische Dreieinigkeitstheorie konservati-
ver Staatstheoretiker: ,Hier wird fiir den Staat der Konig als Gott Vater (la
cause) dargestellt, das biirgerliche Volk als die gemeine Creatur (les éffets), der
Ac}s& %ﬁé — als der Heiland, als der vermittelnde Sohn Gottes (le médiateur)®.

. 260.
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« 194

statt finde, als der, welcher Tugend, Fihigkeit und Bildung begriinden®.
Auch die religidsen Sozialisten hielten sich nicht an Paulus, sondern an den
Jrevolutioniren Zimmermann®.™ Jesus, der ,die Gesellschaft der Armen
und der Liederlichen, Verachteten und Verworfenen aufsuchte®,'*® um ihnen
.die Wohltaten des neuen Reiches“**” — , die Religion der Freiheit®,"® ,die
Abschaffung des Eigenthums®,!®® ,das Prinzip der Gemeinschaft“** zu ver-
kiinden.

Séren Kierkegaard machte 1. Kor. 1, 27 f. zum Kernstiick kritischer Re-
flexionen, die zum Bewufltsein bringen sollten, daf} das ,Christentum der
,Christenheit“ nicht mehr iiber weltverindernde Energien verfiigt, sondern
im Laufe seiner Geschichte zu einer salzlosen Weltanschauung erstarrt ist.
»In der prachtigen Domkirche®, schrieb er am 23. August 1855, ,tritt der
hochwohlgeborene, hochwiirdige geheime General-Oberhofprediger auf, der
auserwihlte Giinstling der vornehmen Welt, er tritt auf vor einem Kreis
von Auserwihlten, und predigt geriihrt iiber den von ihm selbst ausge-
wihlten Text: ,Gott hat auserwihlt das Geringe vor der Welt und das
Verachtete’ — und da ist niemand, der lacht“.® Kierkegaard kritisierte die

194 Jobhann Ludwig Kliiber, Offentliches Recht des Teutschen Bundes u. der Bun-
desstaaten, 3. Aufl., Frankfurt 1831, 348.

195 Wilhelm Weitling, Das Evangelium eines armen Siinders, Bern 1845, 123. Vgl.
ebd.: Jesus ,war nicht so dumm und einfiltig, dem ohnehin schon armen Volke
Demuth, Entbehrung und Entsagung zu predigen, wie es heute die meisten seiner
Ausleger machen, und an eine Belohnung im Jenseits fiir solche feige Entbehrungen
zu glauben; er war nicht der Heuchler, der die Armen eines vorgespiegelten iiber-
irdischen Gliicks wegen mit seiner Lehre um das zeitliche Gliick betriigen wollte®.

196 Ebd. 108.

197 Ebd.

198 Ehd. 17.

199 Ehd. 61.

200 Ehd. 72. Deshalb ,war auch Jesus ein Kommunist® (ebd.). — Auch Rudolf
Todt nimmt in seinem Buch ,Der radikale deutsche Socialismus und die christliche
Gesellschaft. Versuch einer Darstellung des socialen Gehaltes des Christentums und
der sozialen Aufgabe der christlichen Gesellschaft auf Grund einer Untersuchung
des Neuen Testamentes, Wittenberg 1878 gleichfalls nicht unmittelbaren Bezug auf
1o 1, 26:4T:

201 Siren Kierkegaard, Der Augenblick. Aufsitze des letzten Streits, Diisseldorf-
Koln 1959 (Gesammelte Werke 34. Abt.) 201. — Hegel hatte in seiner 1795/96 ver-
faflten Schrift {iber ,Die Positivitdt der christlichen Religion® dhnlich argumentiert.
»In Ansehung der Gleichheit unter den ersten Christen®, schrieb er, ,da der Sklave
Bruder seines Herrn wurde®, sei die Theorie, ,die Menschen nicht nach Ehren und
Wiirden, nicht nach Talenten und anderen glinzenden Eigenschaften, sondern nach
der Stirke ihres Glaubens zu schitzen®, ,allerdings in ihrem ganzen Umfange bei-
behalten worden, aber kliiglich wird beigefiigt, daff es so in den Augen des Him-
mels sei, und es wird daher in diesem Erdenleben weiter keine Notiz davon ge-
nommen; und der Einfiltige, der diese Grundsitze der Demut und der Verab-
scheuung alles Stolzes und aller Eitelkeit mit rithrender Beredsamkeit von seinem
Bischofe oder Superintendenten vortragen hoért und die Miene der Erbauung mit-
ansieht, womit die vornehmen Herren und Damen dies in der Gemeinde mitanho-
ren, der Einfiltige, der jetzt nach der Predigt seinen Prilaten samt den vornehmen
Herren und Damen vertraulich anginge und in ihnen demiitige Briider und Freunde
zu finden hoffe, wiirde in ihrer lichelnden oder verichtlichen Miene bald lesen
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Anpassungswilligkeit einer selbstzufriedenen Kirche, die bereit war, alles
Bestehende mit der Aura christlicher Gerechtigkeit zu umgeben. Von einem
Lehrer des Christentums, argumentierte Kierkegaard, sei urspriinglich ver-
langt worden, ,dafl sein Leben Gewihr gebe fiir das, was er lehrte*. 22
Authentische Christlichkeit habe auch ,die Titel und Orden und alle Narre-
teien der Ehrsucht verachten® gelehrt.®® Nunmehr trage selbst das Zere-
moniell der aristokratischen Gesellschaft den Nimbus des Christlichen. Das
brauche nicht zu verwundern, da die Christen entschlossen seien, alles zu
belassen, ,wie es war“.2

Karl Kautsky (1854-1938) zitiert in seinem 1908 erschienenen ,,Ursprung
des Christentums® 1 Kor. 1, 26 ff. als Beleg dafiir, ,dafl die christliche Ge-
meinde urspriinglich fast ausschlieflich proletarische Elemente umfafite und
eine proletarische Organisation war®.2*® ,Es war ein energischer®, schreibt er,
»aber vager Kommunismus, der sie [die christliche Gemeinde] in ihren An-
fingen durchdrang, eine Ablehnung alles Privateigentums, ein Drang nach ei-
ner neuen, besseren Gesellschaftsordnung, in der alle Klassenunterschiede durch
Teilung des Besitzes ausgeglichen sein sollten®.?*® Unter Konstantin seien je-
doch die urspriinglichen Zielsetzungen Jesu, des Apostels Paulus und der ersten
Christen in ihr Gegenteil verkehrt worden. Die ,,Organisation eines proleta-
rischen, rebellischen Kommunismus®, als welche sich die ersten Anhinger Jesu
verstanden, verwandelte sich nimlich in ,,die festeste Stiitze des Despotismus,
neuer Ausbeutung. Die siegreiche christliche Gemeinde war in allen Punkten
das gerade Gegenteil jener Gemeinde, die von armen Fischern und Bauern
Galildas und Proletariern Jerusalems drei Jahrhunderte vorher begriindet
worden war. Der gekreuzigte Messias wurde die festeste Stiitze jener ver-
kommenen, infamen Gesellschaft, deren véllige Zertriimmerung die Messias-
gemeinde von ihm erwartet hatte.“2

In der offiziellen Schulexegese des 19. Jhs. sucht man allerdings vergeb-
lich nach Autoren, die das Pauluswort zum Ausgangspunkt sozialkritischer
FErwigungen machten. Im Vergleich mit exegetischen Positionen der vorrevo-
lutiondren Epoche lassen sich allenfalls Akzentverlagerungen feststellen. Die
Wertewelt der aristokratisch geprigten Stindegesellschaft Alteuropas konnte
es als ratsam erscheinen lassen, mit Nachdruck darauf hinzuweisen, daff Gott
,doch etliche gelehrte, etliche michtige, etliche edelgebohrne® berufen hat.*®

konnen, dafl dies nicht so dem Worte [nach] zu nehmen sei, dafl davon erst im
Himmel eigentlich die Anwendung werde zu finden sein® (Georg Wilbelm Friedrich
Hegel, Werke 1, Frithe Schriften, Frankfurt a. M. 1973, 127).

202 Kierkegaard, Aufsitze, 190.

208 Ebd. 191.

204 Ehd. 182.

205 Kayl Kautsky, Der Ursprung des Christentums. Eingeleitet v. Karl Kupisch,
Hannover 1968, 338.

206 Ebd. 433.

207 Ebd. 346.

208 Christoph August Heuwmann, Erklirung des Neuen Testaments, Zehnter Teil,
in welchem die erste Epistel Pauli an die Christen zu Corinth erldutert wird. Han-
nover 1759, 70.



Schreiner, Zur biblischen Legitimation des Adels 355

Mit sichtlicher Genugtuung wurde denn auch gemeinhin angemerkt, »dafl
unter diesen etlichen der Proconsul Sergius, Apost. Gesch. XIII, 12 der
Areopagita zu Athen, Dionysius, und der Romische Hauptmann Cornelius
gewesen, und daf in den folgenden Zeiten viel grofie Herren, auch Philoso-
phi, die Christliche Religion angenommen haben®.*” Die Erwihlung der
Weisen, Michtigen und Edlen sei ein untriiglicher Beweis fiir die ~Kraft
des Wortes Gottes, welches solcher Gestalt wirkete, dal schon unter den
ersten Christen sich etliche befanden, die von vornehmen Stande und ge-
lehrt waren®.2® Die Einsicht, wonach Gott, wie der Apostel 1. Kor. 1, 26 ff.
ausfithrt, ,durch arme, unangesehene und unbedeutende Leute seine Absicht
erreichen kann, und des Vermdgens und Ansehens der Machtigen und viel
Geltenden nicht bedarf,?* diirfte dann eher dem ,,demokratischen® Weltbild
der nachrevolutioniren Epoche entsprochen haben.

Der Gedanke, daf Gott vornehmlich die Armen zu Werkzeugen seines
Handelns machte, ist in der exegetischen Handbuchliteratur des 19. Jhs.
immer wieder zur Geltung gebracht worden. Gott habe sich mit Bedacht,
so wurde im Anschluff an 1. Kor. 1, 26 ff. argumentiert, ,das unwissende,
ununterrichtete, unbekannte, niedergedriickte, fiir nichts geachtete Volk“
erwihlt, ,um die stolzen Weisen und Groflen der Welt zu Schanden zu
machen, ihnen den bisherigen Beifall zu nehmen und ihrer fernern Wirk-
samkeit ein Ende zu machen®.*® Angesichts dessen wire es ,, Thorheit, wenn
die Corinther die durch Weisheit und Macht Hervorragenden sich zu Hiup-
tern erwihlen wollten®.**®

Die ,alten Christen®, schrieb der Konigsberger Exeget Hermann Ols-
hausen (1796-1839), ,waren der Mehrzahl nach Sclaven und Idioten, die
ganze Verbreitungsgeschichte der Kirche ist im Grunde ein fortgehender Sieg
der Unwissenden iiber die Gelehrten, der Niedrigen iiber die Hohen, bis
der Kaiser selbst seine Krone vor dem Kreuze Christi niederlegte.®* Ge-
rade bei den niedrigsten Biirgerklassen, betont der wiirttembergische Theo-
loge . E.Osiander in seinem 1847 erschienenen Korintherbrief-Kommen-
tar, ,bei denen der Druck und Mangel der dufllern Freiheit das Bediirfnifl
fiir die wahre innere Erlosung besonders wecken konnte, hat das Christen-
tum als Prinzip der wahren Emanzipation auch besondern Eingang ge-
funden®.?®

Uber die gesellschaftskritischen Implikationen und Wirkungen solcher
Sitze lassen sich schwerlich exakte Angaben machen. Angesichts der engen

208 Hisd:

20 Fhd- 71

211 Exegetisches Handbuch des Neuen Testaments, Bd. 7, Leipzig 1796, 10.

22 Karl Schrader, Der Apostel Paulus, Teil 4 (Briefe des Apostels Paulus an die
Corinther und an die Rémer), Leipzig 1835, 45.

213 Ehd.

24 Hermann Olshausen, Erklarung des ersten Briefes [des Apostels Paulus] an
die Korinther, Konigsberg 1835, 497. — Vgl. auch L. J. Riickert, Der erste Brief
Pauli an die Korinther, Leipzig 1836, 59 ff.

25 | E. Osiander, Commentar iiber den ersten Brief Pauli an die Korinther, Stutt-
gart 1847, 97.
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Verklammerung von ,Sozialbewufitsein und Glaubensform® (Schelsky) be-
steht jedenfalls die Moglichkeit, daff die Paulus-Exegese des 19. Jhs. dazu
beitrug, Ideologien zu entkriften, welche die bestehenden Herrschaftsver-
hiltnisse nicht auf menschliche Konvention zuriickfiihrten, sondern als gott-
gewollte Ordnung betrachteten. Es bedeutete einen Unterschied, ob man
alle Adelspersonen ,hoehern/ mitlers vnd nidern Standes“ im Anschlufl an
Ps. 82, 6 mit den Ehrentiteln , Goetter und ,Kinder des Hoechsten® zierte
oder ihnen in der Ordnung des Heiles eine zweitrangige Stelle zuwies.*®

Hilt man sich an die religionssoziologischen Analysen Max Webers, so
miifite der Paulus-Text (1. Kor. 1, 26 ff.) als Ausdrucksform einer spezifi-
schen ,Handwerkerreligiositit®*’ verstanden werden, welche dem Chri-
stentum von Anfang an eigen war: ,Sein Heiland, ein landstddtischer
Handwerker, seine Missionare, wandernde Handwerksburschen, der grofite
von thnen ein wandernder Zeltmachergeselle®, ,endlich die Gemeinde®, die
sich vornehmlich aus freien und unfreien Handwerkern rekrutierte®® Die
paulinischen Episteln ,sind in ihrer Argumentation hochste Typen der Dia-
lektik des kleinbiirgerlichen Intellektualismus“.® Paulus habe aus der
Mentalitit einfacher Handwerker eine heilsrelevante Denkform gemacht,
wihrend er den intellektuellen Hochmut der hellenisierten Vornehmen und
Reichen bekimpfte.

Neuere Kommentatoren sind der Auffassung, dafl Paulus nicht fiir ein
»Paupertitsideal “®*° eintrete, welches die Reichen als solche vom Erwerb
des Heiles ausschliefe. Der Apostel, so wurde gesagt, ,singt nicht das Lob
der Torheit. Was er vortrigt ist strenge Interpretation des Heilsgesche-
hens . . . Paulus lehrt nicht, dafl ,die’ Niedrigen erhsht werden, sondern
dafl der Glaube das Heil ohne Riicksicht auf den weltlichen Stand emp-
fangt. Er lehrt nicht Ressentiments, sondern die Freiheit®.22!

In zeitgendssischen Entwiirfen zu einer , Theologie der Revolution® wird
nachdriicklich ‘auf die politische und soziale Virulenz von 1. Kor. 1, 26 ff.
abgehoben. Der Paulustext widerstreite einem sozial indifferenten kirchli-
chen Integralismus; er zeige vielmehr, dafl die Christen ,im gegenwirtigen
Kampf um Freiheit und Gerechtigkeit Partei fiir die Menschlichkeit der
Unterdriidsten ergreifen miissen.?®® Nach den Aussagen des Apostels habe
»die Gemeinde der Kleinen und Niedrigen die Wirkung des Gerichtes iiber
die Groflen und Hohen in der Welt“.?® Das besage konkret: ,Die Liebe

218 Spangenberg, Adels-Spiegel I, f. 3597

217 WWirtschaft u. Gesellschaft, 293,

218 Fhd.

209 Fhd. 310.
0 Der erste Brief an die Korinther, iibers. u. erkl. v. Hans Conzelmann, Got-
tingen 1969, 66.

221 Ebd. 67.

22 Jiirgen Moltmann, Gott in der Revolution, in: Diskussion zur ,Theologie der
Reg;)lﬁtggn‘, hg. v. Ernst Feil u. Rudolf Werth, Miinchen-Mainz, 1969, 75.

- 76,
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Gottes und die Humanitit Christi sind parteilich fiir die Miihseligen und
Beladenen, fiir die Erniedrigten und Beleidigten.?*

Auslegungsdifferenzen lassen sich nicht allein auf unterschiedliche Techni-
ken der Texterschliefung zuriidkfithren; sie zeigen iiberdies, ,daf} jede
Interpretation von einem bestimmten Interesse geleitet ist“.*** Historische
Erkenntnis spielt sich nicht in einem ,sozialen Vakuum® ab,*® sondern geht
von einem Vorverstindnis aus, das gesellschaftlich vermittelt ist. Wenn
neuerdings gesagt wurde, dafl ,Bibelinterpretation, die von der Wirkungs-
geschichte ihrer Texte absieht®, Ideologien schaft und ,um so tiefer in be-
stehende gesellschaftliche Zwinge® verstrickt,?® so bliebe zu bedenken, dafl
sich im Falle von 1. Kor. 1, 26 ff. Voraussetzungen und Wirkungen bibli-
scher Auslegung schwerlich voneinander trennen lassen. Der Wille zur indi-
viduellen und kollektiven Interessenwahrung war zumeist stirker als die
Bereitschaft, einem biblischen Anspruch Geniige zu tun.

20 Fhde764

225 Rudolf Bultmann, Geschichte u. Eschatologie, Tiibingen 1958, 126.

226 Axel Gorlitz, Politikwissenschaftliche Propideutik, Hamburg 1972, 67.

227 Huybertus Halbfas, Gegen die Erziehung zum Gehorsam: Vorginge 3, 1973, 55.



