Der Humanist Euricius Cordus und sein
neulateinischesEpos,...Antilutheromastix“von1525

Von Siegfried Briuer

Das Verhiltnis der Humanisten zu den sozialen Problemen und den revo-
lutiondren Bewegungen ihrer Zeit hat in der Humanismusforschung wenig
Aufmerksamkeit gefunden. Auch in neueren Arbeiten wird diese Fragestel-
lung meist nicht einmal als Problem erkannt. Nur Valentin Lotscher hat
die brieflichen Auflerungen der schweizerischen und einiger oberdeutscher
Humanisten zum Bauernkrieg untersucht. Er kommt zu dem Ergebnis: , Der
deutsche Bauernkrieg spielt in diesen Humanisten- und Theologenbriefen
eine verschwindend geringe Rolle.“ Kleinliche private Sorgen versperrten
oft den Blidk fiir die politisch-sozialen Zusammienhinge.> Die Stellungnah-
men der Humanisten aus dem Mitteldeutschen Raum zu den revolutioniren
Zeitereignissen sind bisher ebenfalls nur am Rande beachtet worden.® Allein
bei Euricius Cordus ist immer wieder eine ungewohnlich scharfe Sozialkritik
festgestellt worden. Er ist sogar als ,der eigentlich revolutionire Feuerkopf
unter den Erfurter Humanisten® bezeichnet worden.!

1. Euricius Cordus als Kritiker seiner Zeit und seine Stellung
zur Reformation

Die Bedeutung von Cordus als Epigrammatiker, dessen Einfluf sich bis
auf Lessing erstreckt, ist in der neueren Literaturgeschichtsschreibung unbe-

! Die folgenden Ausfilhrungen stiitzen sich auf ein Kapitel der ungedrudkten
Diss. des Verfassers: Siegfried Briuer, Die zeitgendssischen Dichtungen tber Tho-
mas Miintzer. Untersuchungen zum Miintzerbild der Zeitgenossen in Spottgedich-
ten und Liedern, im Dialog und im neulateinischen Epos von 1521 bis 1525, theol.
Diss. Leipzig 1973, 259-314. 504-529,

2 Valentin Létscher, Der deutsche Bauernkrieg in der Darstellung und im Ur-
teil der zeitgendssischen Schweizer, Basel 1943, 217. Litscher unterlifit es, die spo-
radischen und situationsbedingten Briefiuferungen zu den theologischen und phi-
lo§ophisd1en Konzeptionen der einzelnen Humanisten in Bezichung zu setzen. So
wird bei ihm z. B. Erasmus zum ,klassische(n) Beispiel* der ,egoistischen Be-
trachtungsweise des Bauernkrieges (ebd.). Vgl. dazu Briuer, a.2.0., 262 f.

_® Zu Eobanus Hessus vgl. Heinz Entner, Helius Eobanus Hessus und die luthe-
rische Reformation in Erfurt 1521-1525, In: Weltwirkung der Reformation, Hrsg.
von Max Steinmetz u. Gerhard Brendler, Bd. 2, Berlin 1969, 472-484. Kurt
Romeick, Eobanus Hessus iiber die Zustinde in Erfurt im Jahre 1525, Aus der
Vergangenheit der Stadt Erfurt 1, 1965, §2-92.

* Horst Raudolf Abe, Der Erfurter Humanismus und seine Zeit, phil. Diss.
Jena 1953, 367.
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stritten. Dennoch werden ihm auch in mafigeblichen Arbeiten zur Literatur-
geschichte oder zur Reformation selten mehr als ein paar allgemein gehal-
tene Zeilen zugebilligt. Keine der einschligigen Bibliographien verzeichnet
seine Schriften und die Literatur iiber ihn vollstindig. Mit Ausnahme der
ersten drei seiner 13 Biicher Epigramme und dem Abdrudk von Einzelbei-
spielen in Sammelwerken sind seine Dichtungen nur in Ausgaben des 17.
Jahrhunderts oder in den Originalausgaben zugingig.® Cordus teilt aller-
dings in dieser Hinsicht das Schicksal der neulateinischen Literatur insge-
samt.

Als 13. Kind des Frankenberger Biirgermeistersohnes und nachmaligen
Bauern Urban Solden wurde Heinrich, genannt Ritze, 1484 oder 1486 in
Simtshausen bei Marburg geboren.® Nach der Schulbildung in der hessischen
Heimat nahm er im Herbst 1505 das Studium in Erfurt auf und schlofl es
mit dem Erlangen des untersten akademischen Grades zunichst 1507 ab.
Bis 1513 war er als Schulleiter in Kassel und als Rentschreiber der Land-
grifinwitwe Anna titig. 1513 kehrte er nach Erfurt zuriick, um das unter-
brochene Studium fortzufithren. Drei Jahre spiter erwarb er den Magister-
titel. Zu dieser Zeit war er bereits als Mitglied des Mutiankreises und
Freund von Eobanus Hessus bekannt. Er erhielt die Rektorenstelle der
Erfurter Stiftsschule St. Marien. 1519 begann er mit dem Medizinstudium,
um seiner Familie eine sichere Existenzgrundlage zu schaffen. Durch die
Grofiherzigkeit eines Freundes konnte er nach einem einsemestrigen Aufent-
halt in Ferrara 1521 zum Dr. med. promovieren. Nach seiner Riicdkkehr in
das durch die Pfaffenstiirme und die Ausbreitung der Reformation ver-
inderte Erfurt iibernahm er 1523 die Stelle eines Stadtarztes in Braun-
schweig. Trotz vieler Anfeindungen mufite er in Braunschweig aushalten,
bis er 1527 in eine medizinische Professur an der eben gegriindeten Mar-
burger Universitit berufen wurde. Nach einigen gliicklichen Jahren des er-
folgreichen Wirkens in den Fachbereichen der Medizin und Botanik geriet
er in Streit mit seinen Universititskollegen und suchte 1534 eine neue
Wirkungsmoglichkeit als Gymnasiallehrer und Arzt in Bremen. Dort ver-
starb er kurz vor Jahresende 1535.

Aufschlufl iiber Cordus’ Stellung zu den Problemen seiner Zeit geben seine
Dichtungen. Nach Form und Bilderwelt sind sie weithin der neulateinischen
Poetik verpflichtet. Inhaltlich lost sich Cordus stirker als viele seiner Zeit-
genossen vom Spiel mit der Antike. Sein wacher Blick fiir Schwiichen, Fehler
und Mifistinde und seine Neigung zu schonungslosem Spott pridestinierten

& qur Bibliographie der Cordusausgaben und Cordusliteratur vgl. Briuer, a.2.0.,
510f1.

 Krause und die gesamte nachfolgende Cordusliteratur nahmen 1486 als Ge-
burtsjahr an: Carl Krause, Euricius Cordus, Hanau 1863, 1. Erst Dolezal gibt
ohne nihere Begriindung 1484 an: Helmut Dolezal, Cordus, Euricius, NDB Bd. 3,
Berlin 1957, 358. Den Namen erschlofl Krause: Karl Krawse, Vom Namen des
Dichters Euricius Cordus, Hessenland 5, 1891, 152-154, Karl Krause, Neue Un-
tersuchungen iiber den Namen und {iber die Schuljahre des Dichters Euricius Cor-
dus, Hessenland 5, 1891, 306-309. 318-320; 6, 1892, 2-5.
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ihn geradezu fiir die geschliffene Kurzform, fiir das Epigramm. Er hat eine
Vielzahl treffender Vergleiche zur Hand und verschmiht auch nicht die
Waffen der derben Polemik. Sein Scharfblick und seine Spottlust waren
jedoch unverkennbar mit einem starken moralischen Engagement, mit der
Leidenschaft gepaart, fiir das als wahr Erkannte einzutreten und Heuchelei
und Anmaflung kompromifilos zu entlarven. Das zeigte sich bereits, als der
Reuchlinsche Streit auch in Erfurt einen schnellen Differenzierungsprozefl im
weithin friedlichen Verhiltnis zwischen den Vertretern der Scholastik und
des Humanismus hervorrief und Cordus ganz im Stile der Dunkelméinner-
briefe in den Kampf gegen die ,sophistac® eingriff. Seine Beteiligung an
dem Erasmuskult der Etfurter Humanisten fand relativ spat erst ihren Nie-
derschlag in seinen Epigrammen.” Als sich Erasmus jedoch gegen Ulrich von
Hutten wandte, richtete Cordus kritische Epigramme an den einst Vergot-
terten. Im Verlaufe der Auseinandersetzung zwischen Erasmus und Luther
kam es auch zum regelrechten Bruch zwischen Cordus und Erasmus.®

Eine antirdmische Haltung, verbunden mit erwachendem Nationalbewufit-
sein, gehdrt zu den allgemeinen Ziigen des deutschen Humanismus. Bei
Cordus erhielten sie durch eigene Einblicke in die italienischen Verhiltnisse
oft eine personliche Firbung.? Im Gefolge des deutschen Humanismus setzte
Cordus seine Hoffnung auf den jungen Karl V., den er auf dem Wormser
Reichstag personlich zu sehen bekam.'® Auch nachdem der Kaiser klar gegen
die Reformation Stellung bezogen hatte, hielt Cordus mit vielen seiner Zeit-
genossen an seinen Erwartungen fest. Als er aber 1525 mit seinem umfang-
reichen Epos ,Ad invictissimum Carolum Quintum® an den Kaiser und die
deutschen Fiirsten appellierte, die Reformation anzuerkennen, schlug er
bereits andere T6ne an. Er wies das Verderbliche der Bindung von deutschen
Kaisern an den Papst aus der Kirchengeschichte nach und beschwor den von
der feilen romischen Dirne umgarnten Katl V., nicht wie Lots Weib nach
Gomorrha zuriickzublicken. Ganz Deutschland werde dem Kaiser zu Fiilen
liegen, wenn er sich fiir Luther erklire, anderenfalls miisse er der Strafe
des Himmels gewirtig sein.!! Spiter in Marburg, als der Kaiser mit dem

? Hans Vogel, Euricius Cordus in seinen Epigrammen, phil. Diss. Greifswald
(1932), 31 f. Carl Krause, Helius Eobanus Hessus, Bd. 1, Gotha 1879, 298 .

8 Evricii Cordi Simesvssii Opera poetica quotquot extant, antehac ab auctore,
nunc vero postquam diu a multis desiderata fuere, denuo luci data, cura Hen-
rici Meibomii, Helmaestadii 1614, 325: In Spongiam Erasmi. In Eandem; 330f.:
Ad Erasmum; 327: In Diatriben Erasmi Humana voluntas loquitur; 350: In Hype-
raspisten Eras. (= Cordus/Meibom).

? Er lehnt es z. B. ab, Italienisch zu lernen, aus Sorge, im Gefolge der Sprache
kionnten sich die verderblichen Sitten einschleichen. Cordus/Meibom, 291: Ad
Georgium Sturtium. Euricius Cordus, Epigrammata (1520), Hsrg. von Karl Krause
(Lateinische Literaturdenkmiler des 15. und 16. Jahrhunderts 5), Berlin 1892, 78
Nr. 51: Ad Calum. (= Cordus/Krause).

10 Cordus/Meibom, 277: Ad Carolum Caesarem in Comitiis Bormatianis.

" Ad in- // victissimum imperatorem Carolum Quintum Caesarem Augu //
stum aliosque Germaniae Proce- // res, ut ueram tandem Reli- // gionem agnoscant
Exhor- // tacio cum // praefica ad Phi- // lippum Haessiae principem // praefa-
tione, Per Euri- // cium Cordum, Wittenbergae 1525, A-D 8%, B 5. C 4" u. &.
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Papst Frieden geschlossen hatte, lief Cordus seinem Arger iiber die von
Karl V. enttiuschten Hoffnungen freien Lauf.”

Das bestimmende Element in seiner Haltung gegeniiber der romischen
Kirche war bei Cordus aber nicht das erwachende Nationalbewuf8tsein der
Humanisten, sondern sein Engagement fiir die Reformation Luthers. Ver-
mutlich hat er Luther erst 1521 in Worms persinlich kennengelernt. Aber
schon im Jahr vorher feierte er ihn in Epigrammen als den Winzer im
Weinberg Christi, der die neu aufsprieflenden Reben gegen die Vernichtungs-
absichten des caper Emser zu verteidigen hat.'® Wichtige Ereignisse der
Reformation begleitete Cordus mit seinen Epigrammen, nicht nur, wenn sie
Luther selbst betrafen.’ Auch zu den spiteren Fixpunkten der Reformations-
geschichte, wie dem Reichstag zu Speyer und dem Marburger Religionsge-
sprich, hat er seinen dichterischen Kommentar gegeben.’® Dabei war Cordus
keineswegs blind gegeniiber den Problemen, die dort zu bewiltigen waren,
wo sich die Reformation durchgesetzt hatte. Personliche Schwierigkeiten
mogen seinen Blick geschirft, seinen Blickwinkel aber auch verengt haben,
als er aus Erfurt kurz vor seiner Ubersiedlung nach Braunschweig an den
Freund Johannes Draco schrieb: ,Es erschallt hier das Wort Gottes lauter
in vielen Kirchen; aber brichte es nur soviel Frucht, als es Beifall im Volke
findet. Ich sehe nicht, dafl wir auch nur um ein Haar besser werden. Ja die
Habsucht ist noch grofler geworden und die Gelegenheit zu fleischlicher
Freiheit bequemer.“'® Noch schirfer duflerte er sich in seinen Epigrammen
gegen Ende seiner Marburger Zeit.!” Daraus zu folgern, Cordus sei bei sei-
nem Scheiden aus Marburg ,der evangelischen Kirche und bestimmt auch
der Personlichkeit ihres Fiihrers stark entfremdet“ gewesen, geht gewif
zu weit.”® Dieses Urteil iibersiecht neben der besonderen Marburger Situa-

12 Cordus/Meibom, 447: Ad Carolum Caesarem.

13 Cordus/Krause, 88 Nr. 85: Ad Martinum Lutherum; 75 Nr. 44: Ad Marti-
num Lutherum de Capro.

7. "Bl die angeb}fi&)e Gefangennahme auf der Heimreise von Worms und
die Freude der Italiener dariiber. Cordus/Meibom, 285: In Antilutheros; 286: In
Ludos Florentinorum.

15 Ebd, 433: De Comitijs Sprensibus; 433 f.: Ad Nemetes.

16 Krause, Euricius Cordus, 85. Zur Situation in Erfurt nach dem Pfaffen-
stiirmen vgl. Carl Beyer | Jobannes Biereye, Geschichte der Stadt Erfurt von der
dltesten bis auf die neueste Zeit, Bd. 1, Erfurt 1935, 364-378.

17 Besonders zugespitzt in ,Ad amicum®:

»Quanto euangelici distent discrimine dicam

Papisticis ab Episcopis?

Non fas est, nisi quod rerum potientibus illis,

Bonae cadant iam liternae,

Quarum magna sub his tamen emolumenta fuerunt,

Dignumque iuxta praemium,“
(Cordus/Meibom, 517). Kritik an den evangelischen Theologen iibte er auch ebd,
5.})5: In Tyrannum Concianatorem; 516: Ad Pinum; 516f.: De Theologicis virtu-
tibus.

18 Vogel, 2.2.0., 69. 8. 143. Diese Schlufifolgerung ist Vogels Hauptthese. Zur
Marburger Zeit vgl. Krause, Euricius Cordus, 100120 (Krause verharmlost das
reformationskritische Element bei Cordus).
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tion auch die Verbitterung bei Cordus durch die Zerwiirfnisse mit den Uni-
versititskollegen und dem Theologen Franz Lambert. Die Marburger Epi-
gramme belegen keinesfalls, daff Cordus’ Entwicklung analog der von Eras-
mus und Crotus Rubeanus zu sehen und ,typisch fiir die Entwicklung des
ganzen Humanismus“ gewesen sei.!” Sie notigen nur zu einer differenzierte-
ren Bestimmung von Cordus’ Verhiltnis zur Reformation, als sie in der
Reformations- und Literaturgeschichtschreibung im allgemeinen {iblich ist.*
Dabei ist in Rechnung zu stellen, daff dem Satiriker Cordus nicht in erster
Linie daran gelegen war, die positiven Seiten zu erdrtern und den wahren
Charakter des Glaubens herauszustellen. Dafl er darum wuflte und ihm
nicht nur die gingigen humanistischen Themen am Herzen lagen, zeigt ein
Blick in sein an Karl V. gerichtetes Epos.

Die Stirke dieses Moralisten liegt in der Destruktion der gegnerischen
Anschauungen und Sitten. Deshalb nahm er das Leben und die Lehren der
Altgliubigen immer wieder aufs Korn, thren Wunderglauben, ihre Heiligen-
verehrung,® vor allem aber ihre verantwortlichen Vertreter, die Priester
und Mbnche. Er konnte dem Dasein der ,monchischen Miifligginger® keinen
Sinn mehr abgewinnen und fillte das Urteil: ,,Vae, sua cui veniet aliunde
salus!“? Viele seiner boshaften Spifle auf das Mdonchsleben sind der zeit-
gendssischen Schwankliteratur nahe verwandt, vor allem die immer neuen
Anspielungen auf die mangelhafte Verwirklichung des Armuts- und Keusch-
heitsgeliibdes.?® Der beriichtigte Jetzerhandel entging seiner spitzen Feder
nicht.* Besonders hatten es ihm Kartduser und Franziskaner angetan, deren
Feindschaft er vornehmlich in Braunschweig zu spiiren bekam.? Die gleichen
Miflstinde wie bei den Monchen fand er auch bei den anderen Klerikern.
Vor allem gegen die Habsucht der Priester richtete er immer wieder seinen
Spott. Er schilderte z. B., wie ein Priester voller Angst von der Nihe des
Jiingsten Tages predigt und dennoch unermeflliche Schitze einsammelt.2®

Das eben erwihnte Epigramm beriihre bereits Cordus” Verhiltnis zu den
sozialen Problemen seiner Zeit. Schon relativ frith hat Rommel auf ,das
Mitleid des Natursohns mit den ihm wohlbekannten Lasten des Bauern-

19 Vogel, a2, 70:

® Z. B. Otto Clemen, Euricius Cordus, RGG?, Bd. 2, Tiibingen 1928, 411.
Wolfgang Stammler, Von der Mystik zum Barock. 1400-1600, 2. Aufl., Stutt-
gart 1950, 155, Hans Rupprich, Die deutsche Literatur vom spiten Mittelalter bis
zum Barock, Bd. 1, Miinchen 1970, 624.

21 Vogel, 2.a.0., 62f.

** Cordus/Krause, 51 Nr. 63: Ad quendam Monachum.

2 Vogel, a.2.0., 58—60. 90-95.

* Cordus/Krause, 27-33 Nr. 84-99. Rudolf Ischer, Euricius Cordus und der
Jetzer-Handel: Neujahrsblatr der Literarischen Gesellschaft Bern auf das Jahr
1917, 1916, 77-84.

* Vogel, a.a.0., 60f. 14f. Friedrich Cunze, Der Humanist Euricius Cordus
in Braunschweig: Braunschweigisches Magazin 10, 1904, 92-95.

#  Cordus/Meibom, 363: Ad quendam Sacerdotem. Vgl. auch ebd, 361: Ad
Hainrichum Stapensium; 467 f.: De quodam Franciscano.
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standes® in den Hirtengedichten von Cordus hingewiesen.* Die bukolische
Dichtung war gegen Anfang des 15. Jahrhunderts durch den italienischen
Neulateiner Baptista Mantuanus neu belebt worden. Es war ihm stirker als
seinen Vorgingern gelungen, die zeitgendssische lindliche Wirklichkeit trotz
des antiken Rahmens in seinen Idyllen widerzuspiegeln. Es finden sich in
seinen Eklogen auch zeitkritische Anklinge bis hin zu Klagen iiber Mifk-
stinde an der rémischen Kurie. Seine Eklogen haben eine starke Anziehungs-
kraft auf die deutschen Humanisten ausgeiibt.”® Eobanus Hessus ging als
erster von der Verehrung zur Nachahmung dieser Dichtungsgattung iiber,
nachdem, vermutlich durch Nikolaus Marschalk angeregt, die ,Aeglogae
Vergilij Neoterici: hoc est Baptistae Mantuani Carmelitae® in Erfurt wih-
rend kurzer Zeit dreimal gedruckt worden waren®* 1509 erschien sein
Bucolicon. In den 11 Eklogen versuchte Eobanus Hessus nach dem Vorbild
des Italieners wirkliches bauerliches Leben literarisch zu gestalten. Seine
Hirten sind jedoch grofitenteils verkleidete Poeten, die humanistische und
zeitkritische Probleme diskutieren.®® Mit seinem Bucolicon, das 1514 zwei-
mal in Erfurt und 1518 noch einmal in Leipzig gedruckt wurde, steht Cor-
dus in der Nachfolge von Eobanus Hessus.® Er ging aber zugleich einen
groflen Schritt iiber die von seinem Freund erreichte Stufe der Wirklich-
keitsnihe hinaus. In der 6. Ekloge lie er den Hirten Polyphemus wiitend
seinem Herzen iiber ,Naso sacerdotum nequistimus® Luft machen, der ithm
fiir nicht aufzuschiebende Feiertagsarbeit als Strafe fiinf Hihne und vier
Limmer abgezwungen hat. Die Besinftigungsversuche seines Kollegen, der
diese Ubergriffe als Ausnahmeerscheinung hinstellen will, weist er schroff
zurlick. Er fillt das vernichtende Urteil:

,Nostra salus minime est illis, et commoda curae,

Immo dolent, grauidis si campus flavet aristis,

Vilia ne vendat dives frumenta colonus.

Praeterea multo quidquid sudore paramus

Esuriunt et hiant ieiuni more leonis

Sive lupi, e saltu qui visis imminet agnis.

27 Christoph von Rommel, Euricius Cordus, Allgemeine Encyklopidie der Wis-
senschaften und Kiinste, Hrsg. von J. S. Ersch u. J. G. Gruber, 1. Reihe Bd. 19,
286.

28 Georg Ellinger, Geschichte der neulateinischen Literatur Deutschlands im 16.
Jahrhundert, Bd. 1, Berlin/Leipzig 1929, 105-107. Otto Herding, Probleme des
frithen Humanismus in Deutschland: Archiv fiir Kulturgeschichte 38, 1956, 351-356.

2 Martin von Hase, Bibliographie der Erfurter Drucke von 1501-1550, 3.
Aufl., Nieuwkoop 1968, 3 Nr. 29. 5 Nr. 42. 7f. Nr. 59. Gustav Bauch, Die Uni-
versitit Erfurt im Zeitalter des Frithhumanismus, Breslau 1904, 210. Auch bei
Mutian spielte Mantuanus eine grofle Rolle. Der Briefwechsel des Conradus Mu-
tianus, Hrsg. von Karl Gillert, Bd. 1/2, Halle 1890, Register.

3 Krause, Helius Eobanus Hessus, Bd. 1, 79-88. Ellinger, Georg / Ristow, Bri-
gitte, Neulateinische Dichtung, Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte, 2.
Aufl., Bd. 2, Berlin 1959, 622.

3t von Hase, a.a.0., 742 Nr. 279. 743 Nr. 283. Otto Clemen, Zur Geschichte
cli;«;igr Dekfane des Kollegiatstifts St. Petri in Bautzen im 16. Jahrhundert: ARG 33,

, 268 1.
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Qui pecudes unquam caprimulgi quique redivi

Aerius esugunt? Quod eis est splendida vita

Fulvaque congeries plena servatur in arca.

Nos vacuos querimur loculos, tenuemque culinam.

Noch verabscheuungswiirdiger sei das Treiben der Bettelmonche und der

rémischen Kurie.?® Voller Genugtuung verweist der Anklidger schlielich auf
das Engericht, wihrend sein Kollege, erschrocken iiber diese Lasterungen,
das Gesprich abbricht. In der 9. Ekloge nahm Cordus die Sozialkritik wie-
der auf, wendete sie aber nach einer anderen Seite. Er lifit den Bauern
Lollus klagen, dafl er sein Vermdgen zum grofien Teil in einem Prozef gegen
einen Reichen verloren habe, weil das Gesetz wie eine Spinnwebe sei, in
dem sich die schwache Fliege kliglich verfingt, wihrend die starke Bremse
es zerreifit. Vom Rest seines Geldes habe er einen betrichtlichen Teil noch
an die korrupten Schreiber und Advokaten zahlen miissen. Zu allem Uber-
flufl sei in der nahen Stadt ein Adliger Prifekt geworden. Der habe ihm
auch noch das Letzte abgenommen und ihn von Grund und Boden verjagt.
Als ihm sein Freund Aepolus die Frage stellt, woher denn der Adel eigent-
lich komme, ist Lollus um eine Antwort nicht verlegen:

»Vnde haec nobilitas nostri mortalibus aeui?

Primitus ex vno est hominum patre nata propago,

Sumpsimus e putri nos omnes corpora limo,

Nostraque post eadem consumet funera tabes.

Vna est, quae reddit generosos maskula virtus

Qua sine degeneres, etium cum Caesare reges.

Nunc ea quam rara est, immo quam nulla, videmus.

Haec nisi forte putes, altos equitare caballos,

Et segmentatas varie discindere vestes,

Omnia delicijs postponere, vivere porcum,

Praedari, spolijs inhiare, et temnere diuos,

Per quae nobilior cunctis est gesta Philarchus.“®

Diese beiden Eklogen werden in der Regel genannt, wenn von den sozial-

kritischen oder gar revolutioniren Ziigen bei Cordus die Rede ist.* Diese
Ziige finden sich jedoch auch in seinen anderen poetischen Werken, vornehm-
lich in den Epigrammen. Nach Ausbruch der Reformation geiflelte er das
hartherzige und selbstsiichtige Verhalten der Priester gegeniiber den Bauern
mit noch schirferen Worten als in der 6. Ekloge. Er beschwort einen ,,mis-
sarius sacerdos®:

32 Deutsche Lyriker des 16. Jahrhunderts. Ausgewihlt u. hrsg. von Georg Ellin-
ger (Lateinische Literaturdenkmiler des 16. und 17. Jahrhunderts 7), Berlin 1893,
101, V. 85-94. Lateinische Gedichte Deutscher Humanisten, Lateinisch und Deutsch.
Ausgweihlr, tibersetzt u. erliutert von Harry C. Schnur (Reclams Universal-Biblio-
thek 8739-8745), Stuttgart 1966, 427.

3 Ellinger, Deutsche Lyriker . . ., 104, V. 204f.

34 Cordus/Meibom, 55, V. 84-95.

% Ellinger, Geschichte der neulateinischen Literatur . . ., Bd. 2, 25f. Fritz Mar-
tini, Das Bauerntum im deutschen Schrifttum von den Anfingen bis zum 16. Jahr-
hundert, Halle 1944, 337.

« 32
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»Aspicis ut tristi querulus tibi rusticus ore
Lachrymet, et trepido supplicet usque genu.

Et sua differi petat unum debita mensum,
Dum terat invectas proxima messis opes?

Tu vehemens tamen exactor nil segnius urges,
Perque tot exclusum cogis ab aede dies.

Nec numerata mouent te pignora, nuda nec uxor,
Quae sedet et vacuos esurit ante focos.

Vos Epicuraeo dum pingues e grege porcos,
In plenis simplex turba saginat haris.“ %

Als der Priester meint, seine Hirte damit entschuldigen zu konnen, dafl
die Abgaben ja fiir Gott und die Kirche bestimmt seien, fordert ihn der
Dichter auf, lieber alle Altarbilder einzuschmelzen und die Tempel zu zer-
storen, um seinen Briidern zu helfen. Solche Opfer verlange Gott von ihm.*
Noch stirker generalisierend beschreibt Cordus die aussichtslose Lage, in die
die Bauern durch ihre doppelte Abhingigkeit von Grundherr und Kirche
geraten sind in seinem Epigramm ,De Rusticorum infelicitate®:

»Flebilius nihil est isto, quam rusticus aeuo,
Qui sua ceu seruus non sibi rura colit.

Cum regnit totum miser et sudauit in annum,
Milleque sollicito dura labore tulit.

Et tot vix quantum rursum serat, accipit agris,
Quod superest deses vendicat ara suum.”

Kritisch beleuchtete Cordus auch das Treiben an den Fiirstenhtfen.® Er
fiel aber auch iiber den mit Spott her, der sich den Adel erkauft hat und
dann von der Kritze geplagt wird.® Und die gleichen Gedanken iiber den
wahren Adel wie in der 9. Ekloge legte er cinem gewissen Pacidianus vor:

»Nullo collatore venit, virtute parente
Nascitur illustris veraque nobilitas

Et perimente cadit vitio, nunc aspice quot sint,
Et qui, quos claros efficit illa, viri.“ 4

36 Cordus/Meibom, 257: Ad missarium Sacerdotum.

37 Das Epigramm ist bei Cordus/Krause ausgelassen worden.

38 Cordus/Krause, 63 Nr. 3. Schnur, 2.2.0., 68. Eingangs gestaltet Cordus einen
Vergilvers, der die Beschreibung der Gliickseligkeit des Landlebens im zweiten Ge-
sang einleitet, fast persiflierend um:

»O infelices nimium, mala si sua norint,

Agricolas, venia nunc Maro dico tua.®
Bei Vergil lautet der Vers (P. Vergili Maronis Opera, Recognovit Gvaltherus Janell,
Leipzig 1920, 58: Georgica 2, 458 f.)

»O fortunatos nimium, sua si bona norint,

agticolas . . "

* So warnt er einen Freund vor den Kénigshdfen in den éstlichen Lindern, wo
nur Schmeichler und Heuchler Einfluf} hitten (Cordus/Krause, 49 Nr.55: Ad Bar-
tholomaeum Gocium).

0 Cordus/Meibom, 326: In Hectorem qui nobilitatem emit.

4 Ebd., 309: Ad Pacidianum.
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Cordus konnte zuweilen auch seine Haltung zum Bauernstand positiv
zum Ausdruck bringen. Als ihm sein Erfurter Gegner Tilmann Conradi die
biuerliche Herkunft spottisch vorgehalten hatte, entgegnete Cordus ihm
stolz:

,Hocne mihi in vitium, quod sit mea gloria vertis?
Ruricolas patriam gaudeo habere casas,
Quas iusta utilitas habitat, robustaque virtus,
Omnis et integritas simplicitasque colit,
Ipsa quibus viguit quondam Germana potestas,
Quae modo si superest non nisi rura tenet.

Man hat die Hochschitzung des Bauernstandes und die freimiitige Schil-
derung der notvollen Lage dieses Standes seit Rommel immer wieder mit
Cordus’ Abstammung in Verbindung gebracht. Cordus selbst hat gelegent-
lich von seiner Abstammung aus einem drmlichen, aber ehrlichen Elternhaus
gesprochen. Mit Reichtiimern ist er zeitlebens nicht gesegnet gewesen. Vor
allem in der Erfurter Zeit klagte er immer wieder iiber seine Mittellosig-
keit.** Dennoch wird oft iibersehen, dafl sein Vater ein Gut mit mehr als
100 Morgen Land besaff und dafl sein Erbteil immerhin die Finanzierung
des Studiums ermoglichte.* Zudem mufl bei derartigen Klagen zu einem
betrichtlichen Teil die humanistische Rhetorik in Rechnung gestellt werden.
Uberdies gehort die Hochschitzung des Bauernstandes seit Ausgang des 15.
Jahrhunderts in wachsendem Mafle bis zum Ausbruch des Bauernkrieges zu
den strukturbestimmenden Gedanken der Zeit. Die Humanisten sind mit
ihrer Vergilverehrung an der Umwertung des Bauernbildes mafigeblich mit
beteiligt gewesen. Auch die Kritik an den Mifistinden im Adel und die
Betonung der schépfungsgemiflen Gleichheit aller Menschen, der Hinweis
auf den wahren Adel, der allein in der humanistisch verstandenen virtus be-
griindet ist, sind Bestandteile der allgemeinen humanistischen Uberzeugung.®
Neu war nur die massive Form der Sozialkritik in der bukolischen Dich-
tung. Sie ist aber von den Zeitgenossen kaum als revolutionir empfunden
worden, riickte doch Cordus gerade durch sein Bucolicon in die Reihe der

« 42

42 Cordus/Krause, 98 f. Nr.25: Contra Maledicvm Thilonivm Philymnvm De-
fensio. Krause, Neue Untersuchungen . . .,308 f.

4 Cordus/Meibom, 322: De patria sua. Vgl. auch Karl Krause, Zwei neue Ge-
dichte des Euricius Cordus (1486-1535): Hessenland 5, 1891, 116, V. 17. 21-24
(Elegia ad filios). Vogel, a.2.0., 8-10.

4 Cordus/Meibom, 503 f.: Ad filios Pueros. Krause, Zwei neue Gedichte . . .,
114 £.: Elegia ad discipulos.

45 Zur Lehre vom wahren Adel (Bildungsadel) bei Mutian vgl. Briuer, a.a.0.,
266. Eobanus Hessus verdffentlichte in jungen Jahren einen zeitkritischen ,libellus®
mit dem Titel ,De vera nobilitate et priscis Germanorum moribus®, nachdem 1510
schon eine Zhnliche Schrift des Italieners Bartholomius Platina in Erfurt neu ge-
druckt worden war. Karl Krause, Eine neu aufgefundene Schrift des Eobanus Hes-
sus: Centralblatt fiir Bibliothekswesen 11, 1894, 163-169. von Hase, a.2.0., 50
Nr. 328. Zu dem mehr als 2000 Jahre alten Topos vom wahren Adel vgl. Ernst
Robert Curtius, Europdische Literatur und lateinisches Mittelalter, 2. Aufl., Bern
%25*;,9188 f. Friedrich Vogt, Der Bedeutungswandel des Wortes edel, Marburg 1908,
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anerkannten Dichter ein.”® Auflerdem widmete Cordus die 3. Auflage dem
jungen Philipp von Hessen und verband damit die Hoffnung auf eine Stelle
in der hessischen Heimat.*” Seine schirfsten Angriffe richtete Cordus ganz
im Stile der Zeitgenossen gegen die Geistlichkeit. Und auch in den sozial-
kritischen Partien seiner Dichtung erwog er nicht die Moglichkeit der Selbst-
hilfe der Bedriickten.”® Nach seinen Werken, die vor dem Bauernkrieg er-
schienen sind, kann Cordus nicht als ,revolutionirer Feuerkopf® bezeichnet
werden. An einer Stelle gab er schon relativ frith zu erkennen, wie er iiber
eine revolutionire Volkserhebung dachte. In dem Epigramm, in dem er die
Riickkehr des aus Erfurt vertriebenen Henning Géde feierte, findet sich die
Bemerkung, daff Géde der Stadt den Riicken kehrte, ,Dum rapidus movit

vulgus ad arma furor®.*

2. Entstehung, Absicht und literarische Gestalt des Epos
yAntilutheromastix®

Im Widmungsschreiben an Georg Spalatin legt Cordus die Entstehungs-
geschichte seines Epos selbst dar: Vor drei Jahren habe er in Erfurt ein
kleines Gedicht von wenig mehr als 100 Versen an den Herzog Johann
Friedrich von Sachsen gerichtet. Es sei hauptsichlich in Nachtarbeit entstan-
den. Johann Lang, der, voll des Lobes iiber den jungen Fiirsten, gerade aus
Weimar zuriickgekehrt sei, habe ihn gedringt, das ,rude adhuc schedion®
sogleich dem Drudker zu iibergeben. Spalatin habe dann das Biichlein mit
einem Empfehlungsbrief dem Kurprinzen iiberreicht.®® Lang reiste nach
Weimar, um am 20. Januar 1522 mit dem Franziskaner Augustin Alveldt

6 Cordus hielt in Leipzig Vorlesungen iiber sein Bucolicon. Auch der Erfurter
Dichter Christoph Hadke wollte dariiber in Wittenberg Vorlesungen halten (Clemen,
Zur Geschichte dreier Dekane . . ., 268 £.). Nur Mutian soll erstaunt geurteilt haben,
in die Hinde der Bauern gehore der Hirtenstab und nicht das Schwert (Krause,
Helius Eobanus Hessus, Bd. 1, 149). Allzu harmlos werden die beiden Eklogen durch
Burger charakterisiert (Heinz Otto Burger, Renaissance — Humanismus — Reforma-
tion, Bad Homburg v. d. Hohe 1969, 403).

47 Cordus/Krause, 62 Nr. 1: Ad Philippum Hessiae principem Bucolicon dedicatio.

48 Der ergrimmte Hirte Polyphemus z.B. prefit in der 6. Ekloge seinen ganzen
Zorn iiber die Ausbeutung in ohnmichtige Handlungen. Er beschimpft seine Schafe
und wiinscht, sein Ausbeuter Naso moge beim Genufl der abgezwungenen Lebens-
mittel ersticken. Am aktivsten ist er noch mit seiner grimmigen Endgerichtshoffnung.

4 Cordus/Krause, 3 Nr. 1: De reditu Henningi Goedi.

50 AD IL- // LVSTRISIMVM PRIN- // CIPEM IOANNEM // FRIDERICVM
DV // CEM SAXONIAE //PROVINCI- // ALEM CO- // MITEM // Thuringiae
et Misniae // Marchionem Antiluthero- // mastix Authore Euricio Cordo // Medico,
Wittenberg (Joseph Klug) 1525. A—C 4, A 4" (die Blattangaben im obigen Text be-
ziehen sich kiinftig auf diese Ausgabe). Die Titeleinfassung hat Klug mehrfach ver-
wendet, z.B. bei Cordus, Ad invictissimum imperatorem Carolum Quintum . . .
und bei Stephan Roths deutscher Ubersetzung der Auslegung der kleinen Paulus-
briefe Johann Bugenhagens (Gustav Bauch, Wolfgang Schenk und Nikolaus Mar-
schalk: Centralblate fiir Bibliothekswesen 12, 1895, 409. 400 f.). Exemplare der
»Antilutheromastix“: UB Leipzig und Ratsschulbibliothek Zwickau. Vgl. auch Her-
mann von der Hardt, Antiqua Literarum Monumenta, Autographa Lutheri aliorum-
que celebrium virorum, Ab A. 1517 neque ad A. 1546, Brunsvigae 1690, 220,
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iiber die christliche Freiheit und den Wert der Monchsgeliibde zu disputieren
und um auf diese Weise seinen Klosteraustritt zu rechtfertigen.”” Neben
anderen wohnte auch Eobanus Hessus dem Ereignis bei. Bei dieser Gelegen-
heit iiberreichte er dem Kurprinzen eine Lobelegie von 112 Versen: ,Ad
illvstrissimvm principem Joannem Fridericum Ducem Saxoniae®.” Bereits
damals war der junge Kurprinz durch seine konsequent lutherische Haltung
bekannt. Er stand schon frith im brieflichen Austausch mit Luther und be-
faflte sich auch selbstindig mit dem Studium der Bibel und mit theologi-
schen Fragen. Nachdriicklich setzte er sich fiir die Verbreitung der reforma-
torischen Lehre ein und versorgte von 1521 an einige Weimarer Franzis-
kaner mit lutherischen Schriften. Da die regierenden Ernestiner, vorweg der
Kurfiirst, aus Riicksicht auf die Konstellation der politischen Krifte im
Reich, aus Sorge wegen der progressiven Tendenzen im eigenen Land und
um religioser Skrupel willen zogerten, von den theoretischen Erkenntnissen
der reformatorischen Lehre zu praktischen Mafinahmen tiberzugehen, setzten
viele ihre Hoffnungen auf den einflufireichen Lutheraner und kiinfligen
Erben des ernestinischen Sachsen.®® Diese zeitgendssischen Erwartungen fin-
den sich auch in dem Poem von Cordus.’* Cordus schuf seine Dichtung ver-
mutlich Anfang des Jahres 1522.%Vielleicht hatte er die Absicht, sie in
Weimar durch Eobanus Hessus mit iiberreichen zu lassen, ist jedoch nicht
rechtzeitig mit der Ausarbeitung fertig geworden. Cordus gestand spiter im
Widmungsschreiben an Spalatin selbstkritisch ein: ,Mihi uero, si non alia
ex causa, propter ipsam tamen breuitatem et quod uelut abortiuus partus
esset, non admodum placuit Quare dignum et operae pretium duxi . . .“
(A 4758 Mbglicherweise verband Cordus mit der Verdffentlichung dieser
Dichtung auch die Hoffnung auf eine Anstellung in Kursachsen.”

51 Martin Burgdorf, Johann Lange, Kassel 1911, 34 f. Max Paul Bertram, Luther
und Lang: Zeitschr. des Vereins f. Kirchengesch. i. d. Provinz Sachsen 14, 1917,
142 f. Leonbhard Lemmens, Pater Augustin von Alfeld, Freiburg/Br. 1899, 64—66.
Johann Erbard Kapp, Kleine Nachlese, grofiten Theils noch ungedruckter und son-
derlich zur Erliuterung der Reformationsgeschichte niitzlicher Urkunden, Bd. 2,
Leipzig 1727, 520-530.

82 Opervm Helii Eobani Hessi Farragines Dvae, Halae Svevervm 1539, 223*-225"
(Sylvarum III). Krause, Helius Eobanus Hessus, Bd. 1, 339; Bd. 2, 18.

5 Georg Mentz, Johann Friedrich der Grofimiitige 1503-1554, Bd. 1, Jena 1903,
30-35. Georg Berbig, Spalatin und sein Verhiltnis zu Martin Luther auf Grund
ihres Briefwechsels bis zum Jahre 1525, Halle 1906, 175-182.

5 Cordus gibt zugleich an, er habe den Herzog mahnen wollen, ,ne per Anti-
lutheranos istos libellos (quorum bona pars ceu quodam pro catalogo taxatur, unde
et Antilutheromastix inscribitur) a coepta hac pietate retraheretur . . .“ (A 3"-A 47).

5 Ad Illustrissimum // Principé Joannem Frideri- // chum Saxoniae ducg, qd //
& ipse renascenté iam // Euangelij // synceritatem agnoscit & // tuetur Euricij Cordi
Gratulatio, 0. O. (Erfurt, Mathes Maler) M. D. XXIIL., A-A 4", A"™-A 2', V. 9-21.
von Hase, 2.2.0., 68 Nr. 451 (zu erginzen ist das Exemplar in der Sichs. Landes-
bibl. Dresden: Hist. Eccles. E 249, 2).

% Eintrag im Rechnungsbuch des Weimarer Hofes: ,,1522. Weimar. Sonnab. u.
Doroth. (15. Februar) v gulden Tranggeld Doctor Euricius Cordus zu Erffurt, wel-
cher m g Jungen herren ein buchlein zugeschrieben® (Georg Buchwald, Kleine Noti-
zen aus Rechnungsbiichern des Thiiringischen Staatsarchivs [Weimar]: ARG 30,
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In einem Brief, der im Frithjahr 1524 geschrieben sein mufl, teilt Cordus
Johann Lang mit, dafl er im Begriff sei, jenes Herzog Johann Friedrich ge-
widmete ,Carmen®, um nahezu 500 Verse vermehrt, erneut herauszugeben.
Er fiirchte jedoch seine katholischen Braunschweiger Gegner. Noch wagten
sie nicht, ihn offen anzugreifen, weil er nicht nur stidtischer Biirger, sondern
zugleich auch herzoglicher Hofbeamter sei. Er fragt Lang: ,Tu quid consu-
lis?“%® Schon als Cordus und der ihm befreundete Braunschweiger Bertram
von Damme im Frithjahr 1523 die beiden Braunschweiger Stadtarztstellen
ibernahmen, standen die Zeichen fiir die beiden reformatorisch gesinnten
Ménner nicht giinstig. Herzog Heinrich d. J. von Braunschweig hatte gerade
auf Dringen der herrschenden altgliubigen Gruppe die zentrale Personlich-
keit der jungen reformatorischen Gruppe, den Benediktiner D. Gottschalk
Kruse, durch einen Gewaltakt endgiiltig zur Flucht gezwungen.®® Cordus
war jetzt zwar finanziell besser gestellt als in Erfurt, doch seine nach wissen-
schaftlichen Erkenntnissen ausgeiibte irztliche Praxis kam schlecht gegen den
massiven Aberglauben in der Bevolkerung an. AuBerdem agitierten die
Ménche aus Konkurrenzgriinden gegen ihn. Cordus antwortete mit boshaf-
ten Epigrammen.” Die Reibereien verschirften sich zunehmend, als Cordus’
antirémische Einstellung bekannt wurde. Noch schiitzte ihn seine Bezichung
zu Herzog Heinrich d. J., der sein Patient war und sich, nach Aussage von
Cordus, zeitweilig sogar fiir die reformatorische Botschaft und die Kritik
an Rom interessiert haben soll.** Dennoch sah sich Cordus gentigt, Lang

1933, 96). Damit wird Clemens Annahme hinfillig, Cordus habe sein Gedicht in
den letzten Oktobertagen 1522 in Druck gegeben. Von einer Reise Langs mit Luther
von Erfurt nach Weimar Ende Oktober ist nichts bekannt. Melanchthons Brief-
wechsel, Bd. 1 (1510-1528), Hrsg. von Otto Clemen (Supplementa Melanchthoniana
6), Leipzig 1926, 298 Nr. 424,

57 Carl Kranse, Epistolae aliquot selectae virorum Doctorum Martino Luthero
aequalium, Servestae 1883, 11. Cordus hatte nach seiner Riickkehr aus Italien
Schulden machen miissen. Er schitzte seine Aussichten als Pidagoge in Erfurt diister
ein und versuchte vermutlich auch in Goslar eine Anstellung zu erlangen. Vgl.
Krause, Euricius Cordus, 79.

58 Krause, Epistolae . . ., 11.

5 Bernhard Lange, D. Gottschalk Kruse in seiner Bedeutung fiir die Reforma-
tion in der Stadt Braunschweig und im Fiirstentum Liineburg: Jahrbuch d. Gesellsch.
f. niederschis. Kirchengeschichte 56, 1958, 106—108. Johannes Beste, Geschichte der
Braunschweigischen Landeskirche von der Reformation bis auf unsere Tage, Wolfen-
biittel 1889, 10-13. Philipp Julius Rebtmeyer, Antiquitates ecclesiasticae inclytae
urbis Brunsvigae, Theil 3, Braunschweig 1710, 2-37.

8 Vogel, a.a.0., 14. 58-61. Cunze, 2.2.0., passim. Uber die berufliche Situation
von Cordus vgl. Otto Clemen, Urteile zweier Braunschweiger Stadtirzte iiber iht
Publikum im 16. Jahrhundert: Zeitschr. d. Histor. Vereins f. Niedersachsen, 1903,
536 f. Franz Fuhse, Hygiene und Heilkunst in der Stadt Braunschweig wihrend des
16. Jahrhunderts: Niederdeutsche Zeitschr. f. Volkskunde 4, 1926, 30-32.

8t Cordus berichtet Lang iiber Herzog Heinrich d. J.: ,Princeps ipse favet Evan-
gelio impense et sinceriter, optimum habet evangelisten et asciscit in dies plures, ut
oppidula sua verbo erudiat. Nudiustertius eruditissime et christianissime super hac
re mecum disputabat, novit ferme omnes scripturae locos et agnita ovis pastorem
christianum agnoscit . . .“ (Krause, Epistolae . . ., 11). Im Mai 1524 hat Cordus
auch Luther mitgeteilt, dafl Herzog Heinrich einen vom Braunschweiger abgelehn-
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im Postcriptum ausdriicklich zu warnen: ,Cave, ne edatur carmen®.®® Un-
begriindet war diese Vorsicht auch hinsichtlich seines Verhiltnisses zu Herzog
Heinrich nicht, denn bereits am 24. Juni 1524 informierte er Lang, er fiirch-
te, er sei beim Herzog denunziert worden. Dieser habe ihm mifitrauische
Fragen nach seiner Haltung zum lutherischen Glauben gestellt.®?

Die Herzog Johann Friedrich gewidmete Dichtung ist nicht das einzige
Werk, das Cordus mit Riicksicht auf seine Situation eine Zeitlang unter
Verschluf hielt. Im Widmungsschreiben seines an Karl V. gerichteten Epos
gesteht er beschimt ein, daf} er angesichts der einsetzenden Verfolgung der
Lutheraner auch dieses Gedicht aus menschlicher Schwiche ein Jahr lang
zuriickgehalten habe. Doch nunmehr, Juli 1525, konne ihn keine Nachstel-
lung der Papisten mehr an der Verdffentlichung hindern.®® Abgesehen von
der vagen Hoffnung, daf sich der Kaiser aufgrund seines Zerwiirfnisses mit
Clemens I1I. doch noch fiir Luthers Sache entscheiden kénnte und der Tat-
sache, dafl sich der politisch aktive Philipp von Hessen dem Evangelium
zugewandt hatte, sah sich Cordus um die Jahresmitte 1525 auf den literari-
schen Kampfplatz gerufen, um dem Vorwurf entgegenzutreten, Luthers
Lehre errege Spaltung und Aufruhr. Der Bauernkrieg hatte dieser alten Be-
schuldigung neuen Auftrieb verschafft.®® Den Kampf gegen diese antiluthe-
rische Polemik, ja gegen die altgliubige Uberzeugung iiberhaupt, konnte
Cordus in seiner Herzog Johann Friedrich gewidmete Dichtung schon von
ithrer Anlage her noch umfassender fithren. Melanchthons Vorrede zur ,, Anti-
lutheromastix“ unterstreicht diese Absicht. Er spricht Cordus einen &ffent-
lichen Dank aus, dafl er sich als einer der ersten entschlossen habe, ,desci-
bere bonam partem huius controuersiae quae de religione Fuit Luthero non
modo cum factione pontifia, sed et cum phanaticis quibusdam doctoribus,
qui iactitabant sibi clara uoce dei arma esse data ad civilem statum rerum
evertendum® (A 2%). In seinem Epos an Karl V. hatte Cordus den Vorwurf,
Luthers Lehre errege Aufruhr, an die romische Adresse zuriidkgegeben und
auf die mangelhafte Evangeliumsverkiindigung der Bischdfe verwiesen.
Auflerdem hatte er Luthers Schriften gegen den Aufruhr ins Feld gefiihre.
Er hatte versucht, den Zusammenhang zwischen Luther und den Aufriihrern
durch den Hinweis auf das Gleichnis vom viererlei Acker und die allge-
meine Erfahrung, dafl bei Gutem auch Schlechtes sei, in Abrede zu stellen.

ten Augustiner (evtl. fiir seinen gefangenen Bruder Wilhelm) angestellt habe (WA
Br. 3, 292, 19-23). Cordus’ euphorische Erwartung gegeniiber Herzog Heinrich d. J.
hat bei den Wittenbergern Eindruck hinterlassen. Zum Niederschlag in Johann
/!gncolas »Ein nutzlicher Dialogus odder gesprechbuchlein zwischen einem Miintze-
rischem Schwermer vnd einem Euangelischem frumen Bawern / Die straff der auff-
rurischen Schwermer zu Franckenhausen geschlagen / belangende, Wittenberg 1525¢
vgl. Briuer, a.2.0., 200. 474 f. Anm. 691.

62 Krause: Epistolae . . ., 11.

% Ebd., 12. Cunze datiert den Brief irrtiimlich 1523. Vgl. Friedrich Cunze, Ein
Brief des Euricius Cordus aus Braunschweig (1523): Jahrbuch d. Geschichtsver. f. d.
Herzogt. Braunschweig 1, 1902, 103-107.

% Cordus, Ad invictissimvm imperatorem Carolum Quintum . . ., A 4'-A 57,

35 :Ebdy B.77=B/ 8%



78 Siegfried Briuer [222]

Melanchthon geht in seiner Vorrede zur ,Antilutheromastix® einen Schritt
weiter. Ohne auf die Frage nach dem Verhiltnis der Aufriihrer zur Refor-
mation einzugehen, brandmarkt er die Fanatiker als die zweite grofle Ge-
fahr fiir Luthers Werk. Es entsteht sogar der Eindruck, Melanchthon sieht
die zweite Gefahr bedrohlicher als die erste von seitens Roms, denn er
kennzeichnet sie ausfithrlicher. Vom Zeitpunke dieser Auflerung aus gesehen
ist das verstindlich. Wie Luther fiirchtete Melanchthon hinter der revolutio-
niren Bewegung das Chaos, hatte er doch noch ein Vierteljahr frither fiir
den Bestand der staatlichen Ordnung keine Hoffnung mehr gehabt.® So
kennzeichnet Melanchthon die Funktion des Cordusepos auch dementspre-
chend: ,Habeunt posteri hoc carmen, tanque tabulam in illustri Positam
loco, quam intuentes commonefiant, et quod sit optimum doctrinae Chri-
stianae genus, quiue purissime docuerint et quam non sit tutum credere
his, qui se noua oracula de coelo, noua phasmata contra autoritatem recep-
tae scripturae, adferre praedicant® (A 2Y). Melanchthon wiirdigt das Epos
auch nach seiner dsthetischen Seite und betont den dichterischen Beitrag, den
Cordus damit zur Geschichtsschreibung liefere (A 2°~A 37). Im Vordergrund
steht jedoch, wie bei Melanchthons Geschichtsverstindnis immer, die pida-
gogische Funktion.®

Cordus selbst unterstreicht den agitatorischen Charakter seines Epos durch
die Mirteilung an Lang: ,Ego id (sc. carmen) in vulgare, ut voluit Dux,
jam transferam“.® Herzog Johann Friedrich ist also, vielleicht {iber Spalatin,
vom Plan der Neubearbeitung dieser Dichtung informiert gewesen. Es pafit
gut zu seiner erwihnten aktiven Art, Luthers Sache voranzutreiben und zu
schiitzen, daf er eine deutsche Ubersetzung des Cordusepos fiir notwendig
erachtete, um ihre Breitenwirkung zu sichern.®® Vermutlich ist diese Uber-
setzung doch nicht zustande gekommen, da sie sonst nirgends erwihnt wird.
Cordus war erneut auch aus personlichen Griinden an einer engeren Ver-
bindung nach dem ernestinischen Sachsen interessiert. Das beweist sein Stofi-
leufzer im Brief an Lang: ,Utinam tantum salarii apud Ducem Joannem

8 CR Bd.1,738. Zu Melanchthons Stellung zum Bauernkrieg und zu Miintzer
vgl. Hubert Kirchner, Der deutsche Bauernkrieg im Urteile der Freunde und Schii-
ler Luthers, theol. Habil.-Schrift Greifswald 1969, 48-76. Max Steinmetz, Das
Miintzerbild von Martin Luther bis Friedrich Engels, Berlin 1971, 37-50. 60-62.
69-71. Walter Zéllner, Melanchthons Stellung zum Bauernkrieg, In: Philipp Me-
lanchthon, Humanist, Reformator, Praeceptor Germaniae, Berlin 1963, 174-189.
Wilbelm Goosmann, Philipp Melanchthons politisches Denken und Handeln in den
Jahren 1518-1525, theol. Diss. Berlin 1964, 95-117.

67 ... qui monitus superiorum exemplis didicerit, quod doctrinae genus optimum
sit et sanctissimum quodque pariat tranquillitatem rebus publicis profecto non con-
temnendum instrumentum ad uitam tum privatam tum communem agendam ad-
feret® (A 27).

88 Krause, Epistolae . 511,

% Kurprinz Johann Friedrich hat 1525 im Fiirstenlager vor Miihlhausen sogar
Herzog Georg gegeniiber den lutherischen Glauben in sehr selbstbewufiter Weise
vertreten und die Berechtigung der Behauptung bestritten, Luther sei der eigentliche
Urheber des Aufruhrs (Johann Karl Seidemann, Das Dessauer Biindnis vom 26. Juni
1525: Zeitschr. f. histor. Theologie, 1847, 643).
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Fridericum sperare aliquando liceat“.™ Wahrscheinlich wollte er auch in
dieser Hinsicht mit wirksam werden, als er sich gegen Jahresmitte 1525
personlich nach Wittenberg begab, um sein Epos ,Antilutheromastix® zu-
sammen mit dem an Karl V. gerichteten in Druck zu geben. Sein Witten-
bergbesuch ist mehrfach in den Quellen bezeugt.” Danach befand sich seine
,Antilutheromastix® Ende Juli 1525 bereits im Druck. Am 24. August lief}
Cordus ein Exemplar dieser Dichtung durch Johann Figulus an Hieronymus
Baumgartner in Niirnberg schicken.™

Cordus steht mit seiner ,Antilutheromastix® im Traditionsgefille des
neulateinischen geschichtlichen Epos. In den Geschichtsepen der Neulateiner
blieb der Einfluflbereich der Antike in der Hauptsache auf die Form be-
schrinkt. Die meisten neulateinischen Epiker wihlten ihre Stoffe aus den
politischen Ereignisse ihrer Gegenwart oder der jiingsten Vergangenheit.”
Das Cordusepos weist aber auch Ziige des biographischen Epos (z.B. das
Bestreben, Bezeichnendes in den Vordergrund zu riicken und die Darstellung
durch pathetische Zutaten zu heben) und der Gattung des Lobgedichtes auf.
Vor allem der stirkste Zweig der letzteren, das Fiirsten- und Herrscherlob,
das iiber die antike Poesie eine breite Tradition entfaltet hat,” gelangte

7 Krause, Epistolae . . ., 11. Gleichzeitig vertraute er Lang seine Absicht an,
Braunschweig so bald als moglich zu verlassen. Seine Frau sehne sich zuriick nach
Erfurt (ebd.).

™ Melanchthon benachrichtigte Spalatin durch ein Epigramm:

»Nostris Cordus in aedibus Poeta

Prandebit modo . . .%
Zugleich lud er Spalatin (,pervetus utriusque amicus®) herzlich zur Tischgenossen-
schaft ein (CR Bd. 1,508 Nr.62: Ad Spalatinum). Spalatin wiederum teilte Veit
Warbeck am 25. Juli 1525 mit: ,D. Euricius Cordus iam Witeberge diversatur,
Doctori M. Luther, Phil. Melanchthoni et eruditis omnibus familiarissimus, is qui
olim principi nostro Johanni Fridericho inscripsit elegans carmen, id quod multis
centuriis versuum locupletatum Wittenbergae curat recudendum posthac hand dubie
missurus principi® (Christian Schlegel, Historia vitae Georgii Spalatini, Jenae 1693,
200). Cordus steuerte in Wittenberg auch zum Lehrplandruck von Johann Agricola
und Hermann Tulichius einige Distichen auf Graf Albrecht von Mansfeld bei (Gustav
Kaweran, Johann Agricola von Eisleben, Berlin 1881, 54).

2 Johann Karl Seidemann, Katharina von Bora. 1523. 1524, Niirnberger und
Wittenberger Personlichkeiten: Zeitschr. f. histor. Theologie 44, 1874, 568 Anm. 3.

7 Ellinger/Ristow, a.2.0., 638. Vgl. ebd. 636 die fiinf Hauptgattungen der neu-
lateinischen Epik. Die Klage, daf die neulateinische Literatur insgesamt von der
Literaturgeschichtsschreibung in ein Schattendasein abgedringt worden ist, obgleich
bis zum Ende des 17. Jahrhunderts in Deutschland mehr lateinische als deutsche
Biicher gedruckt wurden, betrift in besonderer Weise das neulateinische Epos. Vgl.
Max Webrli, Deutsche und lateinische Dichtung im 16. und 17. Jahrhundert, In: Das
Erbe der Antike, Ziirich/Stuttgart 1963, 134. Carl Otto Conrady, Die Erforschung
der neulateinischen Literatur: Euphorion 3. F. 49, 1955, 413—445. Paul Merker,
Aufriff der deutschen Literaturgeschichte IV: Zeitschr. f. Deutschkunde 42, 1928,
344. Zur ungeniigenden Methodik auch in den Arbeiten der wenigen Sachkenner vgl.
Heinz Entner, Der Begriff ,Humanismus® als Problem der Literaturgeschichts-
schreibung: Klio. 40, 1962, 263 f.

7 Curtius, 2.2.0., 184-186. Franz Bittner, Studien zum Herrscherlob in der mit-
telalterlichen Dichtung, phil. Diss. Wiirzburg 1962.
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durch den deutschen Humanismus als Panegyrikon zu neuer Bliite.” Gerade
unter den Werken der neulateinischen Poeten findet sich hiufig der stereo-
type Titelanfang ,Ad illustrissimum principem . . .“ Wie am Beispiel von
Eobanus Hessus gezeigt wurde, hatte Cordus auch Vorginger, die sich unter
diesem Titel mit einer Dichtung an den Kurprinzen wandten.™

Aus diesen bereits vorgeprigten Dichtungsgattungen konnte Cordus eine
Reihe von Topoi tibernehmen. Am wichtigsten war der Verewigungstopos,
der in der antiken Vorstellung griindet, daf Dichtung unmittelbar unter
gottlichem Einflufl stehe. Der Dichter wurde als eine Art Dolmetscher der
Gétter verstanden. Er war befugt, Lob und Tadel auszuteilen, die dann dem
Bedichteten zu ewigem Ruhm oder ewiger Schande gereichten.”” Nach zeit-
gendssischem Verstindnis verlieh Cordus mit Hilfe dieses Topos der fiir die
reformatorische Bewegung so hoffnungsvollen Persénlichkeit des Kurprinzen
eine WerterhShung. Zugleich wurde zumindest in den Augen der humani-
stisch Gebildeten dem Ruf und der Geltung der Gegner geschadet und der
Verteidigung der Reformation Beistand geleistet. Neben dem Verewigungs-
topos verwendete Cordus in seinem Epos auch andere Elemente der antiken
Rhetorik mit derselben Selbstverstindlichkeit wie andere neulateinische Lob-
dichter. So gehért das rithmende Hervorheben der wettinischen Vorfahren
Johann Friedrichs zum festen Bestand der Panegyrik.”™ Auch der sogenannte
Unsagbarkeitstopos, durch den der Dichter seine Unfihigkeit betont, seiner
Aufgabe gerecht zu werden, findet sich in der Einleitung des Cordusepos.”™
Die Regeln der lateinischen Poetik haben auch zur Gestaltung der polemi-
schen Charakreristiken der Luthergegner ihren Teil beigetragen.

Die Gedichtfassung von 1522 besteht aus 146 Hexametern. Nach einer
einleitenden Erdrterung iiber die Schwere der Aufgabe preist Cordus die
berithmten Vorfahren des jungen Herzogs, dessen reformatorische Gesinnung,
aber auch die Reformation selbst. Ungefihr mit dem zweiten Drittel der
Dichtung setzt, z. T. annalistisch knapp, die Auseinandersetzung mit Luther-

™ Rudolf Haller, Lobgedicht, Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte, 2.
Aufl, Bd. 2, Berlin 1959, 224.

78 Schon 1508 feierte Georg Sibutus die Vorstellung des kiinftigen Landesherrn
bei Hofe mit seiner Dichtung ,Ad illustrissimum Saxoniae Principem, magnificen-
tissimum ducis Joannis filum . . .* (Bauch, Wolfgang Schenk . . ., Nr. 59. Mentz,
Johann Friedrich . . ., Bd. 1, 3).

7 Curtius, a.2.0., 469 f. Herbert Mainbusch, Dichtung als Nachahmung: Germa-
nisch-Romanische Monatsschrift NF 10, 1960, 122-124. Conrady, a.2.0., 444. Hal-
ler, a.a.0., 224. Fiir die Erfurter Humanisten hatte Marschalk diesen Topos in sei-
ner ,Grammatica Exegetica“ von 1504 neu untermauert (Bauch, Die Universitit
Erfure . . ., 200£.). In den verschiedensten Ausprigungen findet sich der Topos
immer wieder in den Epigrammen von Cordus (Cordus/Meibom, 414 f.: Ad Princi-
pem Philippum; 380 f.: Ad Georgium Sturtium. Cordus/Krause, 6 Nr. 10: Ad Hen-
ningum Goedum). Melanchthons Widmungsvorrede zur ,Antilutheromastix® liegt
dasselbe Verstindnis zugrunde: ,Nullum est autem genus monumentorum neque
durabilius, neque gratius, quam carmen . . .“ (A 27).

78 Curtius, 2.2.0., 166.

™ A 4%, V. 8-10. Vgl. Curtius, a2.2.0., 168-171.
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gegnern ein.® Die Praxis, das Herrscherlob nur als Einleitung zu einem um-
fassenderen Thema zu benutzen, hat Cordus in der Dichtungstradition schon
vorgefunden.® Die Vorliebe fiir ein katalogartiges Aneinanderreihen von
Personen, teilweise verbunden mit einer kurzen Charakteristik, teilt er mit
vielen Poeten seiner Zeit.®

In der Widmungsvorrede an Spalatin berichtet Cordus, dafl er seine (Ge-
dicht-),,Frihgeburt® von 1522 bei der Neubearbeitung sorgfiltig ausdehnte,
abrundete und feilte. Dadurch sei sein Gedicht um das Fiinffache linger ge-
worden (A 47). Das Manuskript, das Cordus Anfang Mai 1524 zur Begut-
achtung an Spalatin schickte, war noch nicht die Endfassung, denn damals
gab er nur eine Vergroflerung um beinahe 500 Verse an.®® Auflerdem hat er
in die Druckfassung noch Ereignisse der jiingsten Vergangenheit und Gegen-
wart bis Ende Mai 1525 eingearbeitet. Die Wortprigung ,Antilutheroma-
stix“ findet sich schon 1521 bei Eobanus Hessus.** Nach einem Epigramm
auf der Titelriickseite® folgen Melanchthons Widmungsvorrede an die Leser
und die an Spalatin gerichtete Prifatio von Cordus, die beide deutliche
Ziige ihrer literarischen Gattung aufweisen.®* Am Ende seines Epos hat
Cordus zum Distichon von 1522 zwei weitere Epigramme hinzugefiigt.”
Zwischen Vorreden und diesem SchluB erstreckt sich das Epos von 762
Hexametern auf 30 Seiten.®®

Der inhaltliche Aufbau lifit sich folgendermaflen knapp umreiffen: Mit
kleinen Anderungen hat sich Cordus bis zur Kritik an den Sophisten an

8 Jakob van Hoogstraeten, Silvester Prierias, Ambrosius Catharinus, Thomas
Rhadinus, Hieronymus Aleander, Johannes Eck, die Sophisten, Thomas Murner,
Jakob Latomus, Hieronymus Emser, Augustin Alveldt und nochmals Emser. Cordus
fiige ein Distichon ,Ad Ducem Joan. Fridericum® an, das spiter in das 6. Buch
seiner Epigramme aufgenommen wurde (Cordus/Meibom, 340).

81 Bittner, a.2.0., 130 f.

& Ellinger/Ristow, a.a.0., 638. Stammler, 2.2.0., 167 f.

8 Krause, Epistolae . . ., 11.

# Titel einer Elegie gegen Emser. Vgl. Hermann von der Hardt, Autographorum
Lutheri et coaetaneorum, Tom. 3, Helmstadt 1693, 65.

% Spiter im 6. Buch der Epigramme (Cordus/Meibom, 340: Ad Typographum).

8 Die Melanchthonvorrede z. B. in der Sicht der Zeit; bei der von Cordus z. B.
Freundschaft und Dankbarkeit als Widmungsgrund, Rechtfertigung des eigenen Wer-
kes, verbunden mit Bekanntgabe autobiographischer Einzelheiten. Vgl. Richard
Kopp, Die Prifation im lateinischen Schrifttum der Reformationszeit, phil. Diss.
Miinchen 1958, 43-56. 141-145. 6-21, Karl Schottenloher. Die Widmungsvorrede im
Buch des 16. Jahrhunderts. Miinster/W. 1953, 1-4. 175-177. 208-212. 194-196. Me-
manchthon steuerte auch eine Vorrede zu Cordus’ Epos an Karl V. bei.

8 C 3", spdter im 6. Buch der Epigramme (Cordus/Meibom, 339 f.: Aliud. 340:
Dux idem ad Ciues suos).

% Cordus hat von den 146 Versen der Fassung von 1522 78 iibernommen, 30
weitere hat er nur leicht verindert. Reichlich 100 Verse hat er relativ zusammen-
hingend tibernommen, sie geringfiigig bearbeitet und an zwei Stellen um insgesamt
40 Hexameter erweitert. Nach der Polemik gegen die Sophisten hat er eine Ein-
schaltung von etwas mehr als 150 Versen vorgenommen. Bis auf die fiinf Schlufi-
verse hat er sich dann mit geringen Abweichungen an die Fassung von 1522 ge-
halten. Anstelle der Schlufiverse fiigt er eine Erweiterung von 422 Hexametern mit
einem neuen Schluf} an.

Zrschr. £.K.G, 6
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seine Erstfassung gehalten, Er hat nur einen kurzen Angriff auf Cajetan
hinzugefiigt und die Polemik gegen Jakob van Hoogstraeten ausfithrlicher
gestaltet. In einer ersten groffen Einschaltung hat er dann reformatorische
Ereignisse und Personlichkeiten positiv gewiirdigt.”” Danach hat Cordus
seine Polemik gegen die Lutherfeinde in der Weise von 1522 wieder auf-
genommen und in einer zweiten grofien Einschaltung weitergefithrt.” Um-
fangreichere Attacken hat er gegen den Pegauer Abt Simon Plick und den
romtreuen Leipziger Humanisten Henning Pyrgallus gerichtet. Nach Versen
gegen Jodocus Clichtoveus setzte er sich kritisch mit Karlstade auseinander.
Miihelos konnte er nun seine Polemik gegen Miintzer anfiigen, um am Ende
noch einmal gegen einige altgliubige Luthergegner zu Felde zu ziehen.”
Nur allzu deutlich weist dieser inhaltliche Aufbau die Spuren der Entste-
hungsgeschichte auf. Eine chronologische oder gar entwicklungsgeschichtliche
Darstellung der Polemik gegen Luther bietet Cordus genauso wenig wie
eine tiefer gehende Auseinandersetzung mit den von den Gegnern aufge-
worfenen Problemen. Karlstadt und Miintzer sind von ihm ohne sachliche
Verkniipfung in die Phalanx der Lutherfeinde eingereiht worden. Wihrend
die erste grofie Einschaltung bereits 1524 fertiggestellt gewesen sein konnte,
sind die Verse gegen die beiden Lutherfeinde aus dem evangelischen Lager
erst kurz vor dem Druck eingefiigt worden. Vielleicht sind sie gar erst wih-
rend des Aufenthaltes in Wittenberg entstanden, denn sie setzen Miintzers
Ende am 27. Mai 1525 voraus. Es ist denkbar, dafl Cordus mit dieser Er-
ginzung einem Auftrag seiner Wittenberger Freunde nachkam. Uberliefert
ist dariiber nichts.

Die Resonanz, die das Cordusepos gefunden hat, ist nur an der literari-
schen Nachwirkung feststellbar. Zuerst holte der schreibfleiffige ehemalige
Humanist und unentwegte katholische Polemiker Hieronymus Emser mit
seinem umfangreichsten poetischen Werk zum literarischen Gegenschlag aus.*
Auch bei zwei volumindsen Dichtungen von Henning Pyrgallus hat das
Cordusepos deutlich mit Pate gestanden. Pyrgallus ehrte auf dhnlich anna-
listische Weise wie Cordus 73 Luthergegner und fiigte seiner Gedichtsamm-

8 J, a. Argula von Grumbachs und Arsacius Seehofers Kampf gegen die Ingol-
stidter Theologen, die ,Noui martyres® Heinrich Voes, Johannes von Eschen,
Kasper Tauber und Heinrich von Ziitphen, die Erfurter Freunde Johann Lang,
Georg Forchheim alias Petz, Johannes Ciilsamer, Anton Musa und Ludovius Platz.

9 Zunidchst wie 1522 Latomus, Emser und Alveldt. Eingefiigt ist Hieronymus
Dungersheim von Ochsenfart. Es folgen Johann Glapion, Rimaclus, Heinrich VIII.,
sehr knapp u.a. Jacobus Stunica, ausfilhrlicher Johannes Cochlius und Johann
Fabri, schliefilich von den bischtflichen Lutherfeinden u.a. John Fisher, Aloysius
Marlianus und Andreas Critius.

91 Gegen den Abt von Altzella Paul Bachmann alias Amnicola und u. a. gegen
seine beiden alten Erfurter Gegner Bartholomius Arnoldi und Johannes Lupi und
den Tiibinger Theologen Jakob Lemp.

92 (Hieronymus Emser), In Evricii Cordi Medici Antilutheromastigos Calumnias.
;}épticrgatio pro Catholicis, 0.0. (Dresden) 1526. A-C 4°. Vgl. Briuer, a.a.0., 335.

3 1.
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lung einen regelrechten Katalog von ca. 70 Luthergegnern bei.®® Noch
Frasmus Alber hat 1546 ein grofieres Gedicht auf den Tod Martin Luthers
verdffentlicht, in dem er in bunter Reihenfolge die Gegner Luthers aus dem
katholischen und dem evangelischen Lager (meist nur katalogartig) auf-
zihle.*

3. Die Verse gegen Karlstadt und Miintzer, die beiden Lutherfeinde
aus dem evangelischen Lager

Anfang des Jahres 1525 zeichnete Luther in seiner theologisch wichtigen,
aber im Ton stark polemischen Schrift ,Wider die himmlischen Propheten®
von Karlstadt ,das Bild des ,Schwirmers®, ,Bilderstiirmers® und ,Aufriih-
rers, das heute noch viele fiir zutreffend halten®.® Katlstadt war im Sep-
tember 1524 aus Sachsen ausgewiesen worden. Im Oktober hielt er sich in
Strafburg auf. Danach war er jeweils kurze Zeit in Heidelberg, in der
Schweiz, in Schweinfurt, Kitzingen und Nérdlingen, bis er im Dezember
fiir ein paar Monate in Rothenburg o. T. Fu} fassen konnte. Hier fand er
als Prediger groflen Anklang. Am Bauernkrieg beteiligte er sich nicht aktiv.
Ende Juni 1525 schickte er seine ,Entschuldigung D. Andres Carlstadts des
falschen namens der auffriir so yhm ist mit vnrecht auffgelegt® nach Wit-
tenberg, wo sie mit einer Vorrede Luthers gedrudkt wurde. Reichlich einen
Monat spiter hielt sich Karlstadt, zunichst heimlich in Luthers Hause,
wieder in Wittenberg auf.”® Karlstadt selbst bezeugt, aus ,,gemeyner rede /
auch aus schrifften® entnehme er, dafl er ,des Alstettischen aufruers vnd der
andern viel berlichtigt® wiirde, als solle er ,der auffriirischen pawern
hewbtman vnd herfiirer gewest sein®.?” In der Zeit zwischen dem Erschei-
nen von Luthers Schrift und Karlstadts Rechtfertigung mufl Cordus seine
Verse gegen Karlstadt niedergeschrieben haben. Der Einflufl von Luthers
»Wider die himmlischen Propheten® ist bis auf Anklinge in den Formulie-
rungen zu erkennen. Cordus verheimlicht nicht, daff Karlstadt aus dem
eigenen Lager kommt, aber er betont mehrfach die dritte Position (gegen
Luther und Papst), die dieser Gegner bezogen hat. Ohne auf Karlstadts
Theologie einzugehen, wendet er sich sofort der Verantwortung dieses Lu-
therfeindes fiir den Aufruhr in verschiedenen Gegenden Deutschlands zu.

% Henning Pyrgallus, Ad illvstrissimvm iuxta ac clementissimum principem et
D. D. Georgium Ducem Saxonia, Marchionem Misnae, ac Lantgrauium Turingiae,
donrdoryov, 0.0, u. J. (1539), A—k 4". Vgl. Briuer, 2.2.0., 296.

% Erasmus Alber, Die grofle Wolthat, so unser Herre Gott durch den thewren
Pr(ghet}n Martinum Luther geoffenbaret. In Reimen kurtzlich zusammen gefasset,
0. 004

9 Erich Hertzsch, Karlstadt, Andreas Bodenstein, RGG® Bd. 3, Tiibingen 1959,
1155. WA 18, 62-125.

% Hermann Barge, Karlstadr, Andreas, RE? Bd. 10, Leipzig 1901, 78 f. Giinther
Franz, Der deutsche Bauernkrieg, 4. Aufl., Darmstadt 1956, 177 f.

% Karlstadts Schriften aus den Jahren 1523-25, T. 2, Hrsg. von Erich Hertzsch
EISI;udrucke deutscher Literaturwerke des 16. u. 17. Jahrhunderts 325), Halle 1957,

6#
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Cordus behauptet, Karlstadt fiihre eine lange Schar hinter sich her und
wiederhole mit raubgierigem Kriegsgeschrei das wahnsinnige celeusma. Da-
nach wird er konkret und geht kurz auf Karlstadts angebliche Aufruhr-
agitation in Orlamiinde ein:

,Rustica tota manus dentatis horrida furcis.

Finitimi primo quos misit Sala coloni . . .“ (B 6, V. 503 f.).

In gleicher Weise soll Karlstadt im elsissischen Rheingebiet in Bayern,
Schwaben und in der Alpengegend gewirkt haben. Art und Folgen dieses
Wirkens von Karlstadt und seinen Anhingern charakterisiert Cordus nun
genauer: Bildersturm, Versprechen der duflerlichen Freiheit, Aufruhr, Mord
und Giitergemeinschaft:

»Obuia qui passim templa et simulachra lacessunt,
Et coebi uelut Andabatae, fera proelia miscent,
Atque mera carnis pro libertate coactas
Exagitant turbas, totosque tumultibus agros,
Immo etiam crebris multorum caedibus implent,
Quando aliena uolunt communia, sed sua solis
Priua sibi, et duris procerum parere lupatis
Indignante negant animo, propriumque rebelles
Jus statuunt . . .“ (B 67, V. 508-516).

Danach kritisiert Cordus den Anspruch Karlstadts und seinesgleichen,

nach Christi Lehre zu handeln:

»Atque his, ridiculum, se moribus esse fideles

Christocolas iactant, petores, gentibus hostes

Exorti, sua cui reprimunt sic lumina, verbi®
(B 6", V. 518-520). Die Feindschaft gegen das gottliche Wort, gegen das
Evangelium bei Karlstadt und seinen Anhingern begriindet Cordus, indem
er abschliefend die evangelische Ethik umreifit:

»Quod si perspicerent (sc. verbum) toleranda incommoda scirent,

Parendumque omni (modo non haec impia cogat)

Esse potestati, saeuis adeoque tyrannis.

Tantum salua fides, et libera pectora perstent.

Inque assertorem sperans fiducia Christum®
(B 6%, V. 521-525). Da Cordus Karlstadt ausschlieflich unter dem Aspekt
des Bauernkrieges sieht, kann er seine ausfiihrliche Polemik gegen Thomas
Miintzer nahtlos anschliefen. Auch Miintzer wird nur als Aufruhrerreger
und Bauernfithrer vorgestellt. Der Ton verschirft sich zusehends, und der
Einsatz antiker rhetorischer Kunstmittel wird ebenfalls erheblich verstirkt.
Bereits dadurch mchte Cordus die Bedeutung der Thematik hervorheben.
Zunichst stellt er Miintzer in eine Reihe mit Karlstadt. Als ,Princeps
authorque“ sammelte Miintzer eine dhnliche Rotte und entflammte die Ver-
blendeten zum Kampf:

»Alter abhuc similem Princeps authorque cohortem

Quidam Muncerius, proles Stolbergia, Thomas

Concit, et accendit coecas in proelia mentes,
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Execranda canens ferali classica cornu,

Ambiciosus Amor dominandi signifer ante it . . .
(B 6", V. 526-530). Cordus beschreibt dann mit Pathos, wie die ehrgeizige
Herrschsucht als Bannertrigerin die fahlfarbene flatternde Kriegsfahne, auf
der grifiliche Vogel abgebildet sind, mit schwingenden Schultern durch die
wehende Luft schlidgt und fahre fort:

»- - . tibicem praecinit Error

Cui comes it Furor, et crepitantia timpana plodit®
(B 6'-B 77, V. 533 f.). Cordus malt die Kriegsstimmung mit den Stilmit-
teln der griechisch-romischen Sagenwelt aus: Die Furien fliegen bei Nacht
hoch iiber das Land, mit ihnen zusammen die finsterblickende Kriegsgdttin
und die iibrigen Schwestern aus der Hollenschar. Weitere Schrecken werden
mit Hilfe der grausigen Gestalt der Medusa heraufbeschworen. Auf diese
Weise hat Cordus die Folie geschaffen, um dann Miintzer wirkungsvoll als
wAufpeitscher zum Verbrechen® und als verziickten schwirmerischen Pro-
pheten auftreten zu lassen:

»Hic sua in aerios attolens lumina tractus

Hortator scelerum Thomas sparso arduus ore,

Et uelut auscultans fantem sibi cornere fingit

Atque audire deum, praescireque qualia quemque

Fata manent actae defunctum munere uitae.

Praecipue huc summis totus conatibus instat,

Vt noua, sed uerbo contraria, dogmata condat,

Atque adeo e medio diuina uolumina tollat.

Simplicibusque animis persuadeat, esse superne

Vivam expectandam fidei in primordia uocem*
(B 7%, V. 544-553). Das Bild eines Miintzers, der mit emporgerichtetem
Gesicht in direktem Verkehr mit Gott steht und geoffenbarte Weisungen
ausgibt, aber auch das Bild eines Miintzer, der die Bibel verachtet und als
Begriindung des Glaubens nur die lebendige Stimme Gottes im Menschen
gelten laft, war ein Bestandteil des Wittenberger Miintzerbildes.” Cordus
sagt deutlich, was er davon hilt:

»O cerita omni sublato infama sensu . . .
(B 7", V. 554). Um die Unsinnigkeit der Theologie Miintzers herauszustellen,
setzt Cordus den rhetorischen Topos der Uberbietung ein.?® Er behauptet,
dafl weder Ajax noch Orest, auch nicht Herkules und Pentheus solchen
wahnwitzen Unfug bei aller Leidenschaft zuwegegebracht hitten. Nach die-
sem kleinen Exkurs iiber Miintzers Irrlehre schwenkt Cordus unvermirttelt
zur Schlacht bei Frankenhausen iiber, die er aber nicht darstellt. Nur die
Vernichtung des Bauernheeres wird erwihnt, ja geradezu mythisch verdich-
tet:

3

3

% Es wurde besonders durch Johann Agricola kolportiert. Vgl. Briuer, a.2.0.,
210=212. 219.
9 Zum Uberbietungstopos vgl. Curtius, a.a.0., 171.
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Haec ubi sic acies arctum glomeratur in orbem

Praetentisque armis uelut asper echinus inhorret,

Ecce repentinus denso coit aethere nimbus,

Excussaque micat subitis splendoribus ignis,

Quo medio totum prosternitur agmen in agro.

Atque una Stygias hora descendit ad umbras*
(B 7°-B 77, V. 559-564).1% Dieses urplétzliche Ende des waffenstarrenden
Bauernheeres durch einen Blitzstrahl ist mit rhetorisch-poetischen Stilmitteln
gezeichnet. Die Schilderung soll vermutlich etwas vom Gericht Gottes an-
deuten, das sich nach Ansicht des Dichters in dem Schlachtgeschehen bei
Frankenhausen gleichzeitig tiber die Aufrithrer vollzieht. Auf dieses Gericht
verweist Cordus wenig spiter direkt. Seine poetische Darstellung des Er-
eignisses vom 15. Mai bei Frankenhausen setzt aber trotz der mythischen
Darstellung ein regelrechtes Schlachtgeschehen voraus. In der Fortsetzung
konzentriert er sich, ohne weiter auf Einzelheiten iiber die vernichteten
Aufrithrer einzugehen, auf Miintzer:

»Ex hac ipse tamen clade in maiora superstes

Supplicia, ut lentas etiam det corpore poenas,

Palpitat afflatus penetranteque uiscera taelo

Redditus imbellis Thomas, et lurida frustra

Ora leuat, multoque exos se tollere nisu

Tentat, et enerues nequicquam colligit artus.

Iam nunc experiens quem forsitan ante negauit

Esse deum, iustus qui respicit infera iudex,

Et certus tandem omne nephas hic umdicat ultor®
(B 7%, V. 565-573). Hier begegnet zum ersten Mal die Behauptung, Miintzer
sei als Verwundeter auf dem Schlachtfeld gefangen genommen worden.
Teilweise noch abenteuerlicher ausgeschmiickt taucht diese Behauptung spiter
in Miintzerdramen und Miintzerromanen aufs Neue auf.'® In anderer Form
findet sich die Vorstellung, Miintzer sei bei seiner Gefangennahme verwun-
det gewesen, bei Friedrich Engels. Durch ihn hat sie vor allem in die popu-
lire Literatur iiber den Bauernkrieg Fingang gefunden.® Cordus richtet
nun Anklage auf Anklage gegen Miintzer, indem er der blutigen Wirklich-
keit Miintzers frithere Lehren und Verheiflungen entgegenhilt:

»Heu ubi nunc mendax et coelo inuise propheta

Grandia uerba iacem? tua ubi praesagia cessant?

100 Stygas . ..ad umbras® ist eine bei Cordus beliebte Wendung. Seine person-
lichen Feinde oder die Gegner der Reformation versetzt er nach ihrem Tod in der
Regel kurzerhand in die meist mit Termini der griechischen Sage beschriebene
Unterwelt. Vgl. Vogel, 2.2.0., 131 f.

101 7 B. Conrad Albert: (recte Sittenfeld), ,Brot!“ Ein soziales Schauspiel in fiinf
Akten, Leipzig 1888, 106-111. Carl Leyst, Thomas Miinzer, Drama in vier Akten,
Leipzig 1930, 77. (Aleksandr) Altajew (recte Margarita V1. Jamséikowa), Unter
dem Banner des Bundschuh, 2. Aufl,, Berlin (1955), 146.

192 Karl Marx [ Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, Berlin 1964, 404 (Der deutsche
Bauernkrieg).
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Sic audita dei te nunc oracula fallunt?

Haec promissa tuae sunt illa trophoea cohorti?

Sic patulo exceptos manica in contraria torques

Castra globos?“ (B 77, V. 574-579).

Diese Scheltrede, bei der Cordus als echter Satiriker seinen Spott nicht

ganz unterdriidken kann, endet in der direkten Anklage:

»Sic uerbis seducta tuis tot milia perdis?®
(B 7%, V. 582). Cordus richtet die Frage nach dem Strafmafl an Miintzer, das
er in ewiger Qual abbiiflen miisse. Wieder setzt Cordus den Uberbietungs-
topos ein, wenn er dem Beschuldigten die Frage stellt, ob die Fiille der auf-
gezihlten antiken Unterweltsschilderungen und die der anderen genannten
Qualen iiberhaupt fiir die ewigen Plagen und Strafleiden ausreichen konn-
ten. Nach der gleichen rhetorischen Methode unterstreicht Cordus die Be-
deutung der Verbrechen Miintzers:

s+ .« . SUpErant tua crimina cunctas,

Quas Rhadamantus habet poenas . . .“
(B 87, V. 587 £.). Cordus steigert das Gewicht von Miintzers Vergehen immer
mehr. Er betont, es iibertreffe noch das der Siinde bei den himmelstiirmen-
den Giganten der griechischen Sage. Auch das Begehren nach Siithne spitzt
sich in den Versen iiber Miintzer immer mehr zu, wenn Cordus ausfiihrt,
wie das vergossene Blut der Adligen schon gen Himmel schreie und aus der
Tiefe des Totenreiches Sithne fordere.!®® Aber diese schwungvollen Verse
sind nur als Kontrastmittel gedacht fiir die breite Schilderung des reuigen
Miintzers. Auf dem Hohepunkt brechen die Anklagen und Strafandrohun-
gen plotzlich ab, und Cordus versucht, seinen Lesern ein piadagogisches
Stimmungsbild vom reumiitigen Ende des bosen Geistes Miintzer vor Augen
zu malen:

»At bene habet, presso tandem cacodaemonis aestu,

Ad meliora ultro resipiscens corda refertur,

Agnitaque haec uero querulus peccata dolore,

Deuictumque animum malesuada carne, nouamque

Se famam, et dominas captasse fatetur habaenas,

Et miserata dei rogat ut clementia parcat.

Insuper adstantes proceres, reliquamque coronam

Suprema hortatur, iam prebens guttura, uoce,

Commendatam habeant atque clucescere uerbum

Permittant, nec ei, quod iam phanaticus error

Perpetrat, acceptum refereant, et ut inde fideles

Christi imitatores cessent saeui esse tyranni,

Atque aerumuosos tandem miserentur agrestes,

Propter quos data sit tutandos ista potestas,

Non ut magnifico profundant omnia luxu®

193 Vermutlich eine Anspielung auf die Hinrichtung der Kundschafter des Grafen
Ernst von Mansfeld, Materns von Gehofen und seiner Gefihrten, im Bauernlager
von Frankenhausen am 13. Mai 1525. Vgl. dazu Briuer, a.2.0., 201.
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(B 87, V. 593-607). Die Auffassung, Miintzer habe ein gutes Ende genom-
men, findet sich auch im ,niitzlichen Dialogus“ von Johann Agricola.'™
Aber die dichterische Gestaltung von Miintzers Eingestindnis der Schuld
und von der Bitte an die ,adstantes proceres® bei Cordus erinnert zugleich
an die Schilderung, die Melanchthon in seiner ,Histori Thome Muntzers®
gegeben hat. Melanchthon betont, Miintzer sei ,seer kleinmutig gewest ynn
derselben letsten not“, Herzog Heinrich von Braunschweig habe ihm das
Credo vorbeten miissen. Danach fiigt Melanchthon hinzu: ,Er hat auch
offenlich bekant / er hab vnrecht gethon / vnd doch ym ring die Fursten
vermant / sie wolten den armen leuten nicht also hart sein / so durfften
sie solcher far nicht furter warten / vnd sagt / sie solten Libros Regum
lesen . . .“' Cordus begniigt sich jedoch nicht mit einer zusammenfassen-
den Wiedergabe von Miintzers angeblich Auflerungen vor der Hinrichtung
in indirekter Rede. Er laflt Miintzer noch selbst zum Leser sprechen, indem
er einen Ausschnitt von Miintzers letzten, an Christus gerichteten Worten
mitteilt. Danach stirbt Miintzer willig den schmachvollen Tod. Er bedauert
nur, dafl er nicht lingst auf Zhnliche Weise umgekommen sei. Auch wenn
weiter falsche Propheten Ziindstoff fiir einen solchen Aufruhr liefern, wire
Deutschland dennoch die derzeitige grausame Zerstdrung erspart geblieben:

»Sic o sic nostrae reparator Christe salutis

Foelix aethereis seruetur spiritus astris,

Ipsum (exquo sic lata iubet sententia) corpus

Non adeo refert si carnifice occidat ense,

Et monitura det ex alto spectacula palo.

Nulla inconcessi fuerit iactura sepulchri.

Atque utinam simili iamdudum morte perissent

Quotquot adhuc falsi non sic errare prophetae

Desistunt. tanti causae fomesque tumultus.

Non ita crudeli Germania strage maderet,

Non ita diductum pandens Infernus hiatum

Tot miseras animas, sibi quae tamen alta putabant

Sydera deberi, sufferta fauce uoraret®
(B 8'-8", V. 608-620). Die Nachricht, Miintzer habe vor seiner Hinrichtung
eine Rede gehalten, kann schwerlich angezweifelt werden. Diese Gepflogen-
heit ist von Zeitgenossen auch sonst reichlich bezeugt. Der Hinrichtungsritus
wurde geradezu als Erbauung verstanden. Nach zeitgendssischem Urteil
sprach der Sterbende die Wahrheit und bewies das mit seiner Standhaftig-
keit. Es war also nicht gleichgiiltig, welche letzten Worte der Nachwelt
tiberliefert werden konnten 1

1% Agricola, Ein nutzlicher Dialogus . . ., A 2'-A 3". Vgl. dazu Briuer, 2.2.0.,
198. 427 f. Anm. 683.

19 (Philipp Melanchthon), Die Histori Thome Muntzers / des anfengers der
Egri§§is&xen vifrur / seer nutzlich zulesen, Hagenaw (Johann Setzer) o. J. (1525),

16 Thomas Finkenstaedt, Galgenliteratur: Vierteljahresschrift f. Literaturwissen-
schaft 34, 1960, 527-553. Vgl. Briuer, 2.2.0., 528 Anm. 1104,
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Mit Miintzers Abschiedsrede beendet Cordus seine umfangreiche dichteri-
sche Auseinandersetzung mit diesem Lutherfeind. Bevor er gegen den Abt
von Altzella polemisiert, wendet er sich mit scharfen Worten gegen die
~papistische Meute®, die den Tod Miintzers mit Beifallsjubel feiert und
glaubt, ihr zuliebe sei das Urteil iiber Miintzer gefallt worden:

»Hic uideas quanto papistica copia plausu

Exiliat, Letumque canat paeana, putetque

Lata quod obtentae sibi sit sententia causae®
(B 8", V. 621-623). Cordus fiihlt sich verpflichtet, diesen Luthergegnern das
Ende anzukiindigen, das ohne Gewaltanwendung auf sie zukommt. Da sich
das pipstliche Reich auf ,Sathanae plantaria“, d. h. auf leere Gottesdienst-
formen, auf hohlen Aberglauben, auf ,fatui . . . opinio uulgi®, auf arm-
selige Kapuzen und menschliche Satzungen griinde, werde diese offenkundige
Unfrommigkeit an sich selbst zugrunde gehen (C7). Gleichzeitig nimmt
Cordus abschliefend die Gelegenheit wahr, die evangelische Lehre vom Ver-
dacht des Aufruhrs zu befreien.

4. Der Bauernkrieg und Thomas Miintzer im Urteil von
Euricius Cordus

In seinem Botanologicon von 1534 kommt Cordus unvermutet auf den
Bauernkrieg zu sprechen. Er schildert eine botanische Exkursion, bei der die
Teilnehmer unter Fithrung des Verfassers in der Marburger Vorstadt Wei-
denhausen auf die Spuren der ,rustica furia® von 1525, auf zerstorte Stein-
bilder am Wegesrand stoflen.'”” Mehr als einen Hinweis auf die Relikte
der zuriickliegenden Emptrung hat Cordus an dieser Stelle nicht zu geben.
Nur in seinen Dichtungen aus dem Bauernkriegsjahr kommt er genauer auf
die Emp6rung zu sprechen. Da begegnete uns der Bilderturm als ein Merk-
mal des Bauernaufstandes bereits. In seiner ,Antilutheromastix“ beschul-
digt Cordus die Aufrithrer weiter des Mordes an vielen Leuten, der egoisti-
schen Gier nach fremdem Eigentum, der Gehorsamsverweigerung gegen den
Adel aus widerspenstigem Sinn und des rebellischen Strebens, sich ein eige-
nes Recht zu schaffen. Cordus ist aufgebracht, dafl die Aufriihrer trotz ihrer
Verhaltensweise behaupten, sie seien Christi Diener und hielten sich an
dessen Gebote. Trotz harter Vorwiirfe'® sind die aufstindischen Bauern
jedoch in den Augen von Cordus nur Verblendete (caecaec mentes: B 67,
V. 528), einfiltice Kopfe (B 77, V. 552), die glaubten, der Himmel stehe
ihnen zu, und die dann doch zur Hélle fahren (B 8%, V. 618-620). Sie
sind mit der Zusage volliger fleischlicher Freiheit gekddert und aufgewie-
gelt worden (B 6%, V. 510f.), hielten sich fiir Christen und waren doch fiir
das Wort Gottes schlimmere Feinde als die Heiden (B 6", V. 518-520).
Cordus sucht die primdre Schuld am Aufruhr nicht bei den Bauern selbst.

7 Euricins Cordus, Botanologicon, Coloniae 1534, 69.
108 Uber die Einzelbeschuldigungen hinaus bezeichnet Cordus die Aufstindischen
als ,rustica . . . manus . . . horrida® (B 6%, V. 503).
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Letztlich hat ,reserato emissus ab Orco . . . Sathanas® (B 8", V. 634 f.)
die Massen aufgereizt. Dieser ,malus . . . turbinis author® (B 8%, V. 635)
war damit offensichtlich am Ziel seiner Wiinsche angelangt, wonach er schon
von jeher in brennender Gier verlangt hat (C', V. 638-640). Als Inkarna-
tionen des Satans, als ,Sathanae plantaria® bezeichnet Cordus die ,cuculli®
und die ,humanae leges® (C', V. 645f.). Ahnlich hatte Cordus in seinem
Epos an Karl V. den Vorwurf abgewehrt, Luthers Lehre rufe den Auf-
ruhr des Volkes gegen die Obrigkeit hervor. Da Luther nicht die Freiheit
des Fleisches, sondern die des Geistes predige, sei der Vorwurf ungerecht-
fertigt. Die wahren Aufriihrer seien die Geistlichen der herrschenden Kirche,
die sich der weltlichen Herrschaft nicht unterordnen wollen, obgleich Chri-
stus die Steuer gezahlt habe

In seiner ,, Antilutheromastix® sieht sich Cordus genétigt, aufler der papi-
stischen Kirche noch andere vom Satan hervorgebrachte ,horrida monstra®
(C', V. 640) als Verantwortliche fiir den Aufruhr zu identifizieren. Er fiihrt
die Gruppe der falschen Propheten an, vertreten durch die beiden Proto-
typen Karlstadt und Miintzer. Wirkungsvoll 18t Cordus Miintzer vor der
Hinrichtung das selbstanklagende Gestindnis ablegen, die ,falsi . . . pro-
phetae® seien ,causae fomesque tumultus® (B 8", V. 615f.). Diese angebliche
Selbstbezichtigung bildet gleichsam die implizite Basis bereits bei der vor-
angehenden Charakteristik Miintzers. Seine Lebensumstinde vor dem
Bauernkrieg werden véllig ausgeblendet. Lediglich sein Heimatort wird
genannt. Fiir Cordus steht nur der ,Princeps authorque cohort(is)* (B 67,
V. 526) zur Debatte. Miintzer entflammte die Verblendeten zum Kampf,
indem er mit der Totenposaune Kriegssignale gab. Ehrgeizige Herrschsucht
war seine Bannertridgerin, Irrsinn und Wahnwitz seine Pfeifer und Tromm-
ler. Durch ihn wurden die Furien und die Kriegsgottin zur Aktivitdt ge-
bracht. Durch ihn stellte die Unwissenheit mit stolzem Getue ihre Forde-
rungen. Miintzer ist regelrecht ein ,hortator scelerum® (B 8§, V. 545), und
seine Verbrechen gehen iiber alles Mafl hinaus. Hlustriert wird die Anschul-
digung mit der Anspielung auf die Hinrichtung der Kundschafter des Gra-
fen Ernst von Mansfeld im Frankenhduser Bauernlager am 13. Mai (B 8",
V. 5911.). Miintzer ist jedoch nicht einfach nur ein verbrecherisch veranlag-
ter Mensch, Er ist ein ,cacodaemonis® (B 87, V. 593), ein Liigner und Pro-
phet, der dem Himmel verhaflt ist (B 77, V. 574). Seine Theologie wird
von Cordus nicht als Wurzel der angeprangerten Verhaltensweise und Taten
gesehen. Sie ist nur eine Seite des nicht zu iiberbietenden wahnwitzigen
Unfugs, den Miintzer vertritt. So schildert Cordus diesen Gegner Luthers
als abseitigen Ekstatiker. Miintzer bildete sich nach Cordus ein, Gott zu
schauen und das Schicksal eines jeden Menschen vorauszuwissen. Den ein-
faltigen Leuten hat er eingeredet, man miisse zur Begriindung des Glau-
bens eine lebendige Stimme von oben erwarten. Vor allem war er heftig
bestrebt, neue Dogmen zu stiften, die der Bibel zuwider sind, ja er hat
versucht, die Bibel ganz beiseite zu schieben. Vielleicht hat er sogar Gott

190 Cordus, Ad Invictissimvm imperatorem Carolum Quintum . . ., B §-C".



[235] Euricius Cordus und sein Epos ,. . . Antilutheromastix* 91

geleugnet. Nach der Niederlage bei Frankenhausen verwundet, mufite er
erfahren, daf ein Gott und himmlischer Richer da ist. Der Fiirstensieg be-
wies, dafl Miintzer ein Liigner war. Cordus spielt damit offensichtlich auf
Miintzers Rede vor der Schlacht an, von der er durch seine Wittenberger
Verbindungen Kenntnis gehabt haben wird. Vielleicht war sie ihm auch
schon in Melanchthons Version bekannt.® Aus den Anschuldigungen, die
Cordus gegen den gescheiterten Miintzer schleudert, ist zu ersehen, welche
Ankiindigungen Miintzers Cordus im Blick hat. Mintzer habe vor der
Schlacht groRe Worte gemacht. Er habe Vorhersagungen und Orakelspriiche
bekanntgegeben. Er habe seiner ,Meute“ Siegestrophden verheiflen. Die
Feinde habe er als leere Schemen hingestellt. Mit diesen Zusagen habe Miint-
ser Tausende betort und schlieRlich zugrunde gerichtet. Dafiir habe er un-
erschopfliche Qualen verdient. Das ist die eine Seite der Miintzercharakte-
ristik, die Cordus vor seinen Lesern entfaltet.

Cordus sieht sich aber in der Lage, noch ein anderes Miintzerbild zu
entwerfen. Verwundet und die ewige Strafe fiir seine Schuld vor Augen
kommt Miintzer von selbst wieder zu Verstand und zu einer besseren
Gesinnung. Er sieht seine Siinden ein und beklagt sie in echtem Schmerz.
Bevor er um Gottes Gnade bittet, gesteht er, dafi seine Sinne durch das
verfithrerische Fleisch iiberwiltigt gewesen seien. Er habe jedoch versucht,
einen neuen Ruf und Ziigel der Beherrschung zu erlangen. Als Miintzer
schon dem Henker den Hals hinhalt, 1i8t ihn Cordus schnell noch einige
Worte an die Umstehenden, besonders an die Adligen sprechen. An dieser
Stelle kann Cordus seine humanistischen Adelsvorbehalte und seine eben-
falls humanistisch geprigte Sozialkritik nicht ganz unterdriicken. Schon
als er in den Versen gegen Karlstadt den widerspenstigen Sinn und den
Ungehorsam der Aufriihrer gegen den Adel anprangerte, unterlief er es
nicht, gleichzeitig vom ,procerum parcre lupatis® (B 6", V. 514) zu spre-
chen. In den Versen iiber Miintzer ermahnt der Verurteilte die Adligen,
am Worte Gottes festzuhalten, das ihnen anvertraut sei. Sie sollen es hin-
ausleuchten lassen. Miintzer warnt sie, dafl sie nicht an dem Gefallen fin-
den, was der wahnsinnige Irrtum vollbringt. Kiinftig sollen sie als treue
Nachahmer Christi aufhéren, grausame Tyrannen zu sein. Er fordert sie
auf, sich der geplagten Bauern zu erbarmen. Zum Schutze der Bauern sei
ihnen ja die Herrschergewalt verlichen und nicht, um alles in grofispurigem
Luxus zu verprassen. Danach greift Cordus zu dem wirksamen rhetorischen
Mittel, Miintzer einige propagandistisch und apologetisch wichtige Ansich-
ten in den Mund zu legen, vor allem das Gestindnis, die falschen Prophe-
ten seien die wahre Ursache des Aufruhrs und die Einsicht, daff die Auf-
rilhrer vom Hollengeist verschlungen werden. Fiir sich selbst richtet Miint-
zer nur noch die Bitte an Christus, als den ,nostrae reparator . . . salutis®
(B 8%, V. 608), den Geist fiir den Himmel zu retten. Er will sich willig in
das gefillte Urteil fiigen und meint, es mache ihm nicht sehr viel aus, wenn
der Leib fillt und kein Aufwand fiir ein Grab genehmigt worden sei. Vom

110 (Melanchthon), Die Histori Thome Muntzers . . ., BB 2°-BB 3¥
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hohen Pfahl, auf den der Kérper nach der Hinrichtung laut Urteil gespiefit
werden soll, biete sein Leichnam dann ein warnendes Schauspiel fiir alle
Zukunft.

Ganz wie die antimiintzerischen Flugschriften Luthers, Melanchthons und
Agricolas méchte Cordus seine verhiltnismiflig umfangreiche dichterische
Darlegung tiber Miintzers Vergehen, Niederlage und Tod als pidagogisches
Exempel verstanden wissen. Doch wihrend bei den Wittenbergern der
Kampf gegen den Miintzereinflufl {iber das apologetische Bestreben domi-
nierte, die Lehre Luthers von der Mitschuld an Miintzers Vergehen reinzu-
waschen,' liegen die Dinge bei Cordus umgekehrt. Fiir ihn ist Miintzer nicht
das Hauptthema. Cordus steht schon geographisch dem zentralen Einfluf-
gebiet Miintzers ferner als Luther, Melanchthon oder Agricola. Seine Situa-
tion war eine andere und dementsprechend war auch seine Frontstellung
eine andere. Er bekam die Angriffe der katholischen Seite bedringender zu
spiiren, in diesem Fall die Anschuldigung, der Bauernkrieg, Karlstadts und
Miintzers Wirken seien nur die Bestitigung des Aufruhrverdachts gegen-
iiber der Reformation. Diese Vorwiirfe wurden in den Tagen, als Cordus
seine Verse iiber Miintzer niederschrieb, u. a. durch Emser verbreitet.'2 Ge-
gen diese katholische Polemik wendet sich Cordus in erster Linie, wobei
ihm die Anlage seiner ,Antilutheromastix“ eine gute Gelegenheit bot. Er
bezeichnet die Verdichtiger als Dummképfe, die nicht verstehen wollen, dafl
Miintzers Fiasko aus seinem Mifibrauch des Evangeliums resultiert:

»Sed coeci ignorant fatui hanc hinc esse ruinam

Quod contra hortantis doctrinam et scripta Lutheri

Christicolae uano tantum illi nomine fratres

Foeda Euangelico pepererunt scandala uerbo,

Ceu doceat tales illud iubeatque furores®
(B 8, V. 626-630). Dem pervertierten Verstindnis des Evangeliums setzt
Cordus das echte entgegen, indem er fortfahrt:

»Cum magis aduersum nihil ipsi pugnet et obstet,

Quando hinc sola fides, pax et dilectio manat,

Non ut sceptra teras, spolies, praedere, necesque . . .“
(B 8", V. 631-633). Situationsgemdfl hat Cordus die paulinische Trias
»Glaube, Liebe, Hoffnung®, die er gern in seinen Gedichten zitiert, abge-
wandelt.”® Er kann sich hier mit dem Hinweis auf die dem Evangelium
gemifle positive Haltung begniigen, da er die Konsequenzen nach der nega-
tiven Seite in seinen Versen iiber Karlstadt schon aufgezeigt hat. Dort hatte
er, unmittelbar bevor er auf Miintzer zu sprechen kommt, betont, die er-
leuchtende Wirkung des Evangeliums bestehe darin, dafl man wisse, die
Unzulinglichkeiten seien zu ertragen. Jeder Obrigkeit sei man Gehorsam
schuldig, sogar strengen Tyrannen, soweit sie nichts Gottwidriges verlangen.

11 Vgl dazu Briuer, 2.2.0., 197. 389,

" (Hieronymus Emser), Der bock trith frey auff disen plan, 0.0. (Dresden)
1525, A-A 4°. Vgl. dazu Briuer, 2.2.0., 315-368.

8 Cordus/Meibom, 203 f.: Ad vxorem. Ad Othonem Schlesum; 516 f.: De Theo-
logicis virtutibus.



[237] Euricius Cordus und sein Epos ,. . . Antilutheromastix® 93

Die Hauptsache sei, der Glaube bleibe unversehrt, die Herzen frei und auch
das auf Christus den Heiland hoffende Vertrauen. Am Schluf seiner Aus-
cinandersetzung mit dem Bauernkrieg himmert Cordus dann seinen Lesern
noch einmal ein, dafl der echte Christ keine anderen Hilfsmittel als die
Erleuchtung durch das Evangelium braucht. Und er fiigt hinzu:

». . . manifesta suopte

Impietas ruet interitu, sine missile uerbum

Vincat, et elucens ardenti spiritus ore.

Humana sine ui, sine bellatricibus armis

Creuit id, hoc recidet pacto, iam labile regnum,

Nut antemquetrahet sidenti mole ruinam.

Quippe quod huc fultum est glacialibus usque alumnis.

Que modo surgenti paulatim sole liquescunt®
(C", V. 652-659). Aus diesen Worten, ja aus der ganzen Sicht des Bauern-
krieges bei Cordus, spricht nicht die geistige Verwandtschaft mit Erasmus,
auch nicht mehr die Haltung des einst verehrten Mentors Mutian.'** An
Cordus erweist sich erneut, dafl der Humanismus nicht als homogene Be-
wegung gesehen werden kann, denn Cordus vertritt in seiner Stellung zum
Bauernkrieg die Position Luthers und seiner Wittenberger Mitarbeiter."”
An dieser geprigt lutherischen Einstellung gegeniiber revolutiondren Bestre-
bungen hat Cordus auch spiter festgehalten. Das gibt er in zwei Marbur-
ger Epigrammen zu erkennen, in denen er sich gegen die Tdufer wendet."®

Die Sozialkritik, die sich oft in Verbindung mit dem Humanismus fin-

det, hat auch sonst zu keiner klaren Parteinahme fiir die Bauernkriegsbe-

114 (Jher Mutians Stellung zu den revolutioniren Zeitereignissen und zum Bauern-
krieg vgl. Briuer, a.2.0., 264-266.

115 Tuthers Forderung im ,Brief an die Fiitsten zu Sachsen®: ,Ergernis weg thun
mus durchs wort Gottes geschehen®. Desgleichen: ,Predigen und leiden ist unser
ampt, nicht aber mit feusten schlahen und sich weren® (WA 15, 220, 25; 219, 15 £.).
Vor allem in der ,Ermahnung zum Frieden“ hat Luther die Leidensbereitschaft als
evangeliumgemifle Haltung herausgestellt (WA 18, 320-322).

16 Cordus verdichtigt einen Palinurus, der zu den Tdufern gehen will:

»Nulla illum pietas, sed inops huc cogit egestas,
Qua bona pars vulgi vos quoque mente petit.
Nam quotus inter vos aliquando emergere mystes,
Hacque via plures quaerere sperat opos.
Forsan et occissis moderandas regibus vrbes,
Nam qui sit vester constat vbique furor®
(Cordus/Meibom, 514: Ad Retinctos). In gleicher Weise unterstellt er dem Ana-
baptisten Alnus, der alle Poeten und Kiinstler aus Marburg vertreiben will, der
wahre Grund sei seine Armut. Deshalb wolle er sich die Schitze der Reichen an-
eignen, die Obrigkeit abschaffen und in der ganzen Welt einen neuen ,furor® be-
ginnen. Cordus fiigt den grimmigen Wunsch an:
»Spero quod horrendis Deus his conatibus obstet,
Ni velit humanum mox abolere genus.
Oceano cunctos mergi vos aequore praestet,
Quam tantam mundo conciliare luem®
(ebd., 520: In Alnum Anabaptistam). Gegen die Tiufer richtet sich auch das Epi-
gramm ,,In Mercurianum® (ebd., 500).
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wegung bei den neulateinischen Dichtern gefithrt. In zeitlicher Nihe zu
dem Aufstand wagte sich noch am weitesten der Kolner Pddagoge Her-
mann Schottenius mit seinem Humanistendrama ,Ludus Martius® vor.'*”
Noch freimiitiger duflerte sich der mit Cordus befreundete Joachim Came-
rarius iiber die Rachsucht der Adligen nach dem Krieg in seiner ersten
Ekloge."® In neuerer Zeit sind diese wenigen humanistischen Stimmen des
Mitleids und des verhaltenen Protestes oft {iberschitzt worden.'® Ausge-
sprochen revolutionire Auflerungen finden sich in den neulateinischen Dich-
tungen nicht. Das Mitleid mit den Besiegten wurde zu einem Teil auch da-
durch erleichtert, daff die humanistischen Dichter die wahren Schuldigen
nicht in den Bauern, sondern ihren Verfithrern sahen. Fiir Cordus war
Miintzer der Hauptverantwortliche. Seine Verse sind die umfangreichste
Dichtung eines Neulateiners iiber Miintzer geblieben. Eobanus Hessus er-
wihnt ihn in seinem 1528 erschienenen Epos ,Bellum Servile Germaniae®
mehr am Rande;® und der gleichfalls in Hessen geborene Petrus
Paganus widmet ihm auch nur wenige kritische Verse in seiner Dichtung
auf den Tod Philipps von Hessen.” Von katholischer Seite gehen Hierony-
mus Emser und Henning Pyrgallus in ihren bereits erwihnten lateinischen
Dichtungen kurz auf Miintzer ein. Fiir sie ist nicht Miintzer, sondern Luther
der Hauptschuldige.®® Im Grunde war, im Gegensatz zu den antimiint-
zerischen Pamphleten der Wittenberger, schon Miintzer in der ,Antiluthe-
romastix“ von Cordus kein eigenes Thema mehr. Seite Aufnahme ins Arsenal
der interkonfessionellen Polemik hatte bereits begonnen.!®

U7 Hermann Schottenius Hessus, Ludus Martius sive Bellicus continens simula-
chrum, originem, fabulam et finem dissidii, habiti inter Rusticos et Principes Ger-
maniae Orientalis Anno 1525, Kéln 1526, Hrsg. von Eduard Schroder, Marburg
1902. Vgl. dazu Hans-Gert Roloff, Neulateinisches Drama, Reallexikon der deut-
schen Literaturgeschichte, 2. Aufl.,, Bd. 2, Berlin 1959, 653. Martini, 2.2.0., 338 f.

U8 Joachim Camerarius, Libellvs continens eclogas et alia quaedam poematia
diversis temporibus composita, Lipsiae 1558, 1. Die Klage iiber das Schicksal des
Morus, der wegen seiner Vermittlungsversuche zwischen Herren und Bauern ge-
fangen gehalten wird, erinnert an das Los von Camerarius’ Bruder. Vgl. Theodor
Kolde, Hieronymus Cammermeister und seine Gefangenschaft: Beitriige z. bayeri-
schen Kirchengesch. 17, 1911, 201-243,

19 7. B. Ellinger, Geschichte der neulateinischen Literatur . . ., Bd. 2, 54 f. Mar-
tini, 2:2.0., 338 f. !

120 Eobanus Hessus, De tumultibus horum temporum Querela, Norimbergae 1528,
B 4*-C'. Vgl. Krause, Helius Eobanus Hessus, Bd. 2, 60-67.

1 Petrus Paganus Hessus, In obitum Illustrissimum Principis Philippi Landgrauii
Hassia etc., In: Delitiae Poetarvm Germanorvm Hvivs Svperiorisque Aevi illu-
strium, Bd. 5, Francoforti 1612, 6-8.

122 Emser, In Evricii Cordi . . ., A 3"-A 4%, V. 75-94. Pyrgallus, 2.2.0., A 37-A 3".

12 Die gleichzeitige und spitere polemische Beschiftigung mit Miintzer hat Stein-
metz dargestellt, vgl. Steinmetz, a.a.0., passim.



